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I. Bevezetés: a kutatas célja és modszere

Jelenleg a tarsadalmak egyik legnagyobb — térségiinkben a legnagyobb — kohézids erejét a
nemzet jelenti. A nemzettudat magaban foglalja az anyanyelvet, a sziil6foldet, a csaladot,
valamint a kozos multat, jelent és jovot. Ma, az egy nemzethez tartozas adja a tarsadalmak
identitasanak gerincét. A nemzet barmilyen értelmt térbeli elhagyasa (pl. onkéntes migracio,
hatarvaltozasok, deportacio sth.) traumatizalja az egyént, hiszen ezzel clvesziti azt a kdzeget,
amellyel addig sorskozosségben élt. gy mindig az egyik legfontosabb cél a védelmi kozeg
megtalalasa, az idegenben 1év6 védelmi halo pedig a diaszpora. A sajat tarsadalmabol kiszakado
egyének mind a régi, mind az 0] tarsadalomtol eltéré fejlodési utat fognak bejarni, ahol azonban
a hagyomdnyorzés felértékelddik. A tdrsadalom a tarsadalomban jelenség pedig magéiban
hordozza a tobbes nemzeti identitds — esetlegesen a kettds lojalitds — kialakulasat. Ez a
transznacionalitas az, ami fontossa teszi a diaszporakat a nemzetko6zi kapcsolatok szamara.

A nemzetkozi (4llamkozi) kapcsolatok elsddleges szerepldi természetszeriileg az
allamok. Igy a nemzetkozi kapcsolatok tudomanyéval kapcsolatos vizsgalodasok elsésorban az
allamok kozotti kapcsolatokat, az allamok viselkedését, esetleg még a nemzetkozi
szervezetekkel kapcsolatos allami viszonyrendszereket elemzik. S6t, maga a nemzetkozi
kapcsolatok tudoméanya is az allamok kozotti viszonyrendszerben taldlhaté anomaliak
megértésére, feloldasara jott létre. Az allamok szerepe a nemzetkdzi kapcsolatokban
elvitathatatlan, de nem szabad elfelejtkezni a tobbi szerepl6rél sem, amelyek ugyan sohasem
lehetnek fOszerepldi a vizsgalt rendszernek, azonban a rendszeren beliili szerepvallalasuk
alakithatja az allamok mozgasterét. A nem-allami szereplok megndvekedett szerepvallalasi
lehetdségeit elsdsorban a globalizacio és az infokommunikécids forradalom tették lehetové.

A dolgozat célja annak vizsgalata, hogy az egyén és kisebb-nagyobb csoportjai, hogyan
tudjak befolydsolni a nemzetk6zi kapcsolatokat. A tarsadalmak nemzeti enklavéi, azaz a
diaszporak kiilonleges helyet foglalnak el a nemzetkozi kapcsolatok szerepldi kozott, hiszen
kialakulasukkal 1étrejon egy kiterjedt interperszonalis kapcsolati halo, amelyen keresztiil jelen
vannak mind a befogadd, mind a kiildo 4llamban. E kiilonleges helyzetre az elmult 10-15 évben
kezdett egyre nagyobb figyelem irdnyulni a nemzetkdzi kapcsolatok kutatoi részérdl. Azonban
itt még mindig csak a felszint kapargatjuk, hiszen a diaszporak specialis gazdasagi, tarsadalmi,
jogi, kulturalis, s6t akadr még pszicholdgiai pozicidinak felismerésével parhuzamosan, ma mar

akar kiilonall6 tudomanyrol is lehetne beszélni a diaszporakutatas tertiletén. Azonban e dolgozat



nem a diaszporakutatas autonomiajara kivanja helyezni a hangsulyt, hanem sokkal inkabb arra,
hogy a diaszporaknak milyen lehet6ségeik vannak a nemeztkdzi kapcesolatok rendszerébe valo
belépésre. Van-e egyaltalan Iétjogosultsaga ennek az entitasnak a vizsgalt tudomanyon beliil.
Ennek vizsgalatahoz a dolgozat eldszor tisztazza a diaszpora fogalmat, majd azt, hogy mit is
jelent a kisebbségben élés joga, hogyan zajlik a diaszpdraépités, valamint, hogy milyen
eszk6zok vannak, lehetnek a diaszporak kezében a nemzetkdzi kapcsolatok rendszerén beliil.

A diaszporak kapcsan szamtalan ellentmondas tarul fel, azonban abban konszenzus
latszik kialakulni, hogy a diaszporak megsziiletéshez sziikség van valamilyen hatarokon ativel6
mozgasra. EbbOl kovetkezéen az egyes diaszporakat lehet aszerint kategorizalni, hogy a
migracié mely fajtajanak kovetkezményeként alakultak ki. A migracié szamtalan formaja koziil
e dolgozat a nemzetkdzi hallgat6éi migracidval, a nemzetkozi hallgatdi migracio Utjan 1étrejott
diaszporakkal fog foglalkozni.

A dolgozat kutatasi kérdése, hogyan viselkedik egy tudéas-diaszpéra a nemzetkozi
kapcsolatokban. A felsdoktatas nemzetkoziesedésének minden formaja fokmérdje lehet két
orszag kozotti viszony leirasanak. Az oktatashoz valdo jog fontossaga az emberi jogok
felvirdgzasaval (antikvitas, felvilagosodéas) parhuzamosan keriil az emberiség latomezejébe.
Azzal, hogy a 20. szazad végén megjelent a tudasalapti gazdasag, a ,,brain drain-brain gain”
jelensége még inkabb eldtérbe kertiilt. Kérdés, hogy a migraciot is egyértelmiien magaba foglald
jelenség a nemzetkozi kapcsolatok meglétének kovetkezménye, vagy inkabb a nemzetkdzi
kapcsolatok egyik mozgatorugodja. Azzal, hogy évrdl évre egyre tobb olyan didk van, aki nem
anyaorszagaban folytatja felsOoktatasi tanulmanyait szoros Osszefiiggés keletkezik a
miivelddéshez valo jog, a tudomany szabadsaga, valamint a mozgas szabadsaga kozott. Ebbdl
kovetkezden ezen triumviratus kozotti korrelaciokat is mindenképpen vizsgalni kell.

A Nemzetkozi Hallgatoi Migracios Index (NHMI) szamszeriisitve képes megmutatni
azt, hogy milyen mindségii és intenzitasu kapcsolatban all egymassal a nemzetkozi hallgatoi
migracié utjan kialakult diaszpéra befogadd ¢és kiildé allama, tovabba, hogy ebben a
keretrendszerben milyen szerepe lehet egy nemzetkozi hallgatonak: mekkora lehetdség rejlik az
adott didkban, hogy a két orszag kozotti befolyasold tényezdvé valhasson. A NHMI az egyént,
a diaszporatagot helyezi a kozéppontba, a volt nemzetkozi hallgatd tapasztalataira helyezi a
hangsulyt: hogyan ¢élte meg a multat, hogyan értelmezi azt ma, milyen szandékai és motivacioi

voltak és vannak. Ebbol kdvetkezden az Index els6dleges feladata megadni arra a valaszt, hogy
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az egyes egyéni életutak csoportba tomoriilése meg tud-e jelenni a nemzetkdzi kapcesolatokban
vagy sem.

A NHMI modszertana a hét komponenshez (indikatorhoz) tesztek rendelése, azok
Osszefiiggéseinek vizsgélata. A szocializacios hatar meghatarozasdhoz a CAGE Distance
Framework vizsgélati rendszerét haszndltam fel. A kiildd orszadg felsOoktatasi hallgatoi
mobilitashoz fliz6do attitlidjét az adott orszag politikai berendezkedésének (a Demokracia Index
felhasznalasa), illetve a nemzetkdzi hallgatdi migracio tamogatasi rendszerének (a Fragile State
Index egyes politikai és gazdasagi indikatorainak felhasznalasa) kettGsének Osszevetésével
vizsgaltam. Az oktatési célorszag kapcsan az elsd elem a befogadé tarsadalom vizsgalata. Az
adott nemzetkézi hallgatd tarsadalmi beilleszkedésében, kultira-elsajatitasaban, tovabba
diaszporikus kotelékek kialaktdsdban rendkiviil fontos szerepet jatszik az, hogy milyen
kozosségbe keriil. Igy sziikséges a befogadd tarsadalom idegenekhez fiiz6dé attitiidjének
vizsgalata (xenofobia vizsgalatok). Az oktatasi célorszag felsdoktatasi hallgatéi mobilitashoz
fliz6do attitlidjét a kiild6 orszag azonos indikatoranak vizsgalati modszertanaval elemeztem. A
nemzetkozi hallgatok egyéni szandék és motivacidjanak felderitéséhez a mélyinterjus technikat
alkalmaztam. A nemzetkozi hallgaté altal eltoltott idé az, amikor a diplomat ado képzések és a
rovid tdva mobilitasi programokat kell gorcsé ald venni, ezek milyen &sszefliggésben allnak
mind a letelepedés kérdéskorével, mind a vizsgalt orszagok céljaival. Az oktatas nyelve kapcsan
a nyelv és a kultira kozotti 6sszefliggéseket tekintettem at.

A dolgozat tobb diaszporikus szemléltetést is tartalmaz, de kifejezetten egy atfogo példat
alkalmaz a NHMI teszteléséhez: a vietnami tudas-diaszporat Magyarorszagon. Az 1960-as évek
és az 1980-as évek vége kozotti idoszakban Magyarorszag €s Vietnam kozott viragzo
nemzetkozi hallgatoi migracios tendencia volt megfigyelhetd. Ebbdl kdvetkezden a mai napig
¢l egy alacsony létszamu, de magasan kvalifikalt vietnami diaszpoéra Magyarorszdgon. A
dolgozat kutatasi eléfeltevése, hogy nem elsdsorban a diaszpora nagysagatol fiigg az, hogy
vannak-e a vizsgalt diaszporanak olyan eszkozei, amelyekkel meg tud jelenni a nemzetkozi
kapcsolatok rendszerében, hanem a diaszpora szervezettségétdl. Ezen hipotézis vizsgalatdhoz
kivalo lehetdséget biztosit a harom-hatezer f6s magyarorszagi vietnami diaszpora elemzése.

A Kkutatas modszertana elsdsorban a szakirodalmi feldolgozés, azokbdl analogidk
vonasa, valamint mélyinterjuk készitése volt. Attekintettem, hogyan alakultak a magyar-

vietnami allamkozi kapcsolatok Vietnam ujkori megalakulasat kovetéen, hogyan fejlodott a
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vietnami oktatési rendszer. Miroslav Hroch nemzetépitési elméletének atalakitasaval vizsgaltam
— tobbek kozott — a magyarorszagi vietnami diaszpora szervezettségi szintjét. Tovabba
elkészitettem négy mélyinterjut olyan vietnamiakkal, akik 1966 ¢és 1989 kozott tanultak
Magyarorszag valamely felsdoktatasi intézményében.

A kutatas eredményeinek elorevetitésérdl szolva, a Magyarorszag és Vietnam kozotti
szocializacids hatar mértéke, illetve a szocialista idok nemzetkdzi hallgatoinak tulajdonsagai
alapjan arra lehetne kovetkeztetni, hogy a magyarorszagi vietnami tudasdiaszpora szemmel
lathatd résztvevéi a magyar-vietnami allamkozi kapcsolatoknak. Azonban a magyar
kozbeszédben nincs tal sok szd a magyar-vietnami baratsagrol, a vietnamiak magas szinti
szerepvallalasarél. Ez mar elére jelezheti szdmunkra azt, hogy nem til sok — nyilvanos —
megjelenésre lehet szamitani a magyarorszagi vietnamiak részérél. A dolgozat eredményeinek
fényében itt két dolgot kell kiemelni: a kinaiak jelenlétét, valamint a hirszerzés lehetdségét.

Mivel a vietnamiak szoros szimbidzisban élnek a kinai bevandorldkkal, altalaban a kinai
nagykereskeddk viszonteladdi, igy ,,el tudnak bujni”” a magyarok rendkiviil sztereotip szemében
a ,,hagyobb dzsiai” népcsoport mogott. Mindemellett rendkiviil fontos szerepet jatszik a
tarsadalmi beilleszkedés is, ami Magyarorszagon kifejezetten egy olyan nehéz dolog, amit a
vietnamiak nem is igazan kivannak. A vietnami csendes szepardcio egy tovabbi ok arra, hogy
miért nem lathatjuk 6ket szabad szemmel a bilateralis nemzetkdzi kapcsolatban. Ez a fajta
attitlid azonban kifejezetten elony0s a hirszerzésben, de erre kifejezett bizonyiték nincs.

A dolgozat f6bb fejezeteiben torekszem megadni a tudoményteriileti besorolast, mivel a
valasztott kutatasi téma eleve tobb aspektusbol és diszciplina alapjan is kutathat6 lehet. Majd
ezt kovetden tekintem 4t a diaszpora fogalmat és ezzel Osszefiiggésben kutathatosaganak
kérdéseit. Ez vezethet el oda, hogy miben ragadhaté meg a diaszporak szerepe a nemzetkozi
szintéren, a kapcsolatokat milyen 0sszefliggésben érdemes vizsgalni. A kutatas mintegy erre az
alapra épiilhet rd, ha arra kell valaszolni, hogy a hallgatok vandorlasanak kodszonhetden
létrejohet-e diaszpora, és ha igen, akkor mi jellemzd a magyarorszagi vietnami diaszpoOrara,
milyen annak a kapcsolati haloja, szerepe. Ennek igazolasara szolgalhat a célul kitlizott Index a
kiilfoldi hallgatok migracios aktivitasarol és az Index alkalmazhatosaganak a hazai tesztelésérdl.
A disszertacid utolso érdemi fejezete dsszefoglalja a kutatds eredményeit, és reflektal a kutatasi

kérdésekre, valamint a hipotézisre.
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,, Kutatni valamit annyit tesz, mint latni, amit mindenki lat, és kozben arra
gondolni, amire senki.” /Szent-Gyorgyi Albert/
A kutatas nem mas, mint formalis kivancsisag. Meghatarozott célt kovetve

nyughatatlanul keresi a valaszt.” /Zora Neale Hurston/

I1. A kutatas tudomanyteriileti elhelyezése

1. Az interdiszciplinaritas

Az interdiszciplinaritds megjelenésével egy 1) fogalmi kérdéskor keriilt be a tudomanyos
vilagba, amelyr6l a mai napig folynak a vitdk, hogy ez az ,,0rdog eszkdze” a tudomany
aldasasara, avagy korunk legnagyobb ,,vivmanya”, amely képes a tudomany egy 1) értelmezését
adni.! Az interdiszciplinaritasra irinyuldé meghatdrozasok mind a diszciplinaritas feldl probaltak
leirni az 0j tudomanyos jelenségét. E klasszikus meghatdrozas szerint az interdiszciplinaritas
nem mas, mint két vagy tobb diszciplina kozott kialakuld valamiféle interakcio, ahol a
diszciplinaris hatarok atjarhatok.?> Azonban egyaltalan nem lehet véletlennek nevezni azt, hogy
a diszciplina a definicios kiindulasi pont.

A diszciplinaritds egy torténelmi kategoria, azaz a vildg megismerésének folyamata
soran kialakult rendet kovette a tudomanyteriiletek normativ tagolédasa. Egy diszciplindhoz
valo tartozas elengedhetetlen feltétele az, hogy a kutatd ugy kapcsolddjon egy adott kutatasi
targyhoz, hogy szigortan alkalmazza azon tudomadnyteriilet moddszertanat, illetve
fogalomkészletét. A rendszer stabilitdsdt pont az biztositotta, hogy a tudoméanyteriiletek
egymastol fiiggetlenek, onalldak, homogének voltak, nem Iétezett kozottiik atjaras. Azonban a
20. szazad tudomanyos, technologiai valtozasai kikezdték az autondém, egymassal nem érintkez6
tudomanyteriiletekbdl allo szisztémat. Az 0j évszdzad 0j kutatasi irdnyokat is hozott, amelyek
Uj megfigyelési eszkdzokkel, 11j moddszertanokkal bdvitették az addigi ismeretrendszert. A

kitdgult megismerési horizontok kovetkeztében a hagyomanyos diszciplindk egyre kevésbé

! Veress Karoly, ,,Az interdiszciplinaritds problémaja,” Erdélyi Mizeum-Egyesiilet 77, no. 1 (2015).

2 Joe Moran, Interdisciplinarity. The New Critical Idiom (London: Routledge, 2001): 19.; Reinhold Hedtke, ,,The
social interplay of disciplinarity and interdisciplinarity - Some introductory remarks,” Journal of Social Science
Education 5 (2006): 1.
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fértek bele torténelmileg lehatarolt kereteikbe. Sziikségessé valt a hataratlépés. Ez a modszertani
paradigmavaltas volt az, ami 1étjogosultsagot adott az interdiszciplinaknak.?

Roviden, az interdiszciplinaritds folyamata a tudomadnyteriileti hatarokat atlépve
integralta, szintetizalta azokat annak érdekében, hogy a szélesedd perspektiva nyoman kialakuld
kutatasi iranyok is feltarhatok legyenek a gyakorlatban. Harom megvaldsulasi modjat ismerjiik
ma az interdiszciplinaritasnak: (1) az alarendelddési-kiszolgalasi modot, (2) az integrativ-
szintetikus modot, illetve (3) az agonisztikus-antagonisztikus modot. Az elsé mod esetében az
egymassal kapcsolatba 1ép6 tudomanyteriiletek egyike aldrendeltje, kiszolgaloja lesz a
masiknak. A masodik mdd esetében a két vagy tobb egymassal viszonyt kialakitd diszciplina
integracidja, szintézise valdésul meg. A harmadik megvalosulasi mod esetében pedig az
interdiszciplina a hagyomanyos diszciplindk ellenzékeként 1€p fel, kritizélja azok torténelmi
hatérait.*

Az interdiszciplinaritas értelmezése soran mindenképpen ki kell térni a posztmodern
megkozelitésre. Ez a szemléletmod azt hangstlyozza, hogy az interdiszciplinaritds nem jelenti
a tudomanyteriiletek felszamolasat, hanem inkabb ,,csupan” egy 0j helyzetrél van sz6, amely 1j
kutatédsi, megismerési iranyokkal szembesiti az eddigi diszciplindkat. Ebbdl a szempontbol két
interdiszciplinaritast kiilonboztethetiink meg: (1) az integrald célzatq, illetve (2) az integrativ
célzatu interdiszciplinaritast. El6bbi célja beliilrdl tagitani az adott diszciplina hatérait,
Osszetettségét. Utobbi pedig a tudomanyteriiletek 6sszehangolaséara helyezi a hangsulyt, azaz az
adott diszciplina hatarainak atlépését szorgalmazza.’

Az interdiszciplinaritds lehetdsége 1) logikat hozott a tudomany megszervezésébe,
illetve miivelésébe. Két fontos elemet kell itt kiemelni: (1) az innovacio, illetve (2) a feleldsség
Uj logikait. Az innovaci6 az egyik olyan teriilet, ahol a kutatok veszélyesnek itélik meg az
interdiszciplinaritast, mivel a tudomanyteriiletek ko6zotti hatdrok elmosodésa esetlegesen

csOkkentheti az egyetemi autondmiat, a kutatasi szabadsagot, ami igy végsd soron hatraltatja

3 Julie Klein, Interdisciplinarity (Detroit: Wayne State University Press, 1990): 3.; Hedtke, ,,The social interplay
of disciplinarity and interdisciplinarity,” 2.

4 Andrew Barry, Georgina Born és Gisa Weszkalnys, ,,Logics of interdisciplinarity,” Economy and Society 37, no.
1 (2008): 21.

5 Julie Thompson Klein, ,,A Platform for a Shared Discourse of Interdisciplinary Education,” Journal of Social
Science Education 5, no. 4 (2006).; Moti Nissani, ,Fruits, salads and smoothies: A working definition of
interdisciplinarity,” Journal of Educational Thought 29, no. 2 (1995): 122.; Sandra Mathison és Melissa Freeman,
»The Logic of Interdisciplinary Studies” (Annual Meeting of the American Educational Research Association.
1997).
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magat az innovaciot is. Azonban figyelembe kell venni azt a tényt, hogy a hagyoményos
diszciplindk sem minden esetben teljesen fiiggetlenek ¢és feltaldlok, tovabba az
interdiszciplinaritdsnak onmagaban nem célja a klasszikus tudomanyteriiletek 6nallosaganak
felszamolasa, sokkal inkabb az elméletbdl a gyakorlatba atvezetd jelenségrdl van szo. Az
interdiszciplinaritas feleldssége a most emlitett gyakorlati szemlélettel van szoros
Osszefliggésben. A posztmodern felfogas szerint az interdiszciplinaritds képes integralni a
tudomény, a tarsadalom, és a gazdasag sikjait, amelynek koOszonhetéen utat tud torni a
tudoményos kutatés, illetve az iizleti 0jitasok kozott. Ennél fogva az interdiszciplinaritasnak
fontos szerepe van a tudomdany, a technoldgia, valamint a tarsadalom kozotti viszonyrendszer
Gjraértelmezésében.®

Osszefoglalva, az interdiszciplinaritds egy 0j vilagmegismerési aspektust hozott a
tudomanyba, amely eldsegiti a komplex kérdéskorok értelemzését, elemzését, hiszen tobb
tudomanyteriilet integraciojat, szintézisét valdsitja meg, illetve olyan 0j kutatasi irdnyokra mutat
ra, amelyekkel a hagyomanyos diszciplindk mar nem tudnak mit kezdeni. A 20. szazad
tudomanyos paradigmavaltasa soran kiemelkedett egy olyan interdiszciplina, amirél mindenki
azt gondolja, hogy tudja, ,,micsoda”, de amikor a megfogalmazasra keriil a sor, akkor inkabb

mar csak homalyos valaszok vannak. Ez nem maés, mint a nemzetkdzi kapcsolatok tudoméanya.

® Armin Krishnan, ,,What are Academic Disciplines? Some observations ont he Disciplinarity vs. Interdisciplinarity
debate.” ESRC National Centre for Research Methods NCRM Working Paper Series (2009): 5.
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2. A nemzetkozi kapcsolatok (inter)diszciplina

A nemzetkozi kapcsolatok tudomanya a tarsadalomtudomanyokon beliil helyezkedik el, annak
egy 0nallé tudomanyteriilete. Elkiiloniilt elmélettel, modszertannal, szerepldkkel, eszkozokkel
rendelkezik. Tudomanyossaganak vitatottsagahoz azonban nagyban hozzajarul 1ényegének
egyik legfontosabb eleme: az interdiszciplinaritasa. A nemzetkézi kapcsolatok tudomanya
integralja, szintetizalja a targyanak vizsgalatara rendelt Osszes egymassal kapcsolatba 1épd
diszciplinat, valamint sajat kezdetleges diszciplinaris hatérait atlépve a tobbi tudomanytertlet
interaktiv Osszehangolasara torekszik. Tovabba rendkiviil fontos még kiemelni az elmélet és a

gyakorlat szoros 0sszekapcsolodasat, amely szintén az interdiszciplindk egyik jellegzetessége.

2.1. A nemzetkozi kapcsolatok elkiiloniilt targykore

Annak ellenére, hogy a nemzetkdzi kapcsolatokrol, mint tudomanyrol csak a 20. szazad eleje
ota beszélhetiink, ezt az iddszakot megel6zden is létezett mar. S6t, még az allamok eldtti
nemzetkozi kapcsolatokrol is lehet beszélni. A 20. szazad azzal hozta el a valtozast, hogy a mar
1étezd dolgot intézményesitette, amelynek kovetkeztében ma mar tudomanyos keretek kozott
lehet és kell vizsgalni az dllamok kozotti viszonyrendszert.

A modern allamisagot és ezzel a nemzetkozi kapcsolatok tudomanyanak alapjait az
1648-as vesztfaliai béke fektette le. A harmincéves haborut lezar6 dokumentum tartalmazta
elészor a szuverenitdas modern értelmezését’, ami a mai napig meghatérozza az allamokkal
kapcsolatos gondolkodast.® Minden allam egyenrangu résztvevéje a nemzetkdzi kapcsolatok
rendszerének, ebbdl kovetkezden terlileti integritasat (azaz megjelent a territorialis allam
fogalma) mas allam nem kérd6jelezheti meg (a vesztfaliai be nem avatkozas elve), sajat hatarain
beliil ugy gyakorolja a hatalmat a népessége felett, ahogy akarja (tudja).® Gyakorlatilag mar itt
megjelentek az allamisag feltételei, amit majd Georg Jellinek a 19. szazadban fog pontositani.*®

A vesztfaliai békét kovetden, de még az elsd vilaghabora eldtti idészakban tovabbi

elméletekkel, jelenségekkel, szakkifejezésekkel boviilt gyakorlatilag a politikatudomany és

7 A szuverenitas fogalmat Jean Bodin alkotta meg az 1500-as években. Bihari Mihaly, ,,A modern népszuverenitas
elméleti alapjai. Kisérlet egy funkcionalista rendszerszemléletii szuverenitaselmélet alapjainak kidolgozasara,”
MTA Law Working Papers 51 (2014).

8 Tarjan M. Tamas, ,1648. oktdober 24. A vesztfiliai béke,” utolsd6 elérés datuma: 2022.04.11.
http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1648 oktober 24 a vesztfaliai_beke/.

® Karen Mingst, A4 nemzetkozi kapcsolatok alapjai (Budapest: Napvilag Kiado, 2011).

10 Sélyom Péter, ,,Az allam 4altalinos elmélete és a jog viszonylagos ereje — észrevételek Georg Jellinek
allamelméletéhez,” Pro Futuro 2, no. 2 (2012).
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ezen beliil a nemzetkozi kapcsolatok targya. Ebben a torténelmi periodusban az allamok kozotti
viszonyrendszerrel elsddlegesen a politikatudomany foglalkozott. Ebbol kovetkezden a
nemzetkdzi kapcsolatok targyara is rahuztdk a politikatudomany szakkifejezéskészletét,
elméleteit, modszertanat. Nem meglepd, hogy manapsag a nemzetkodzi kapcsolatok tudomanyat
gyakran a politikatudomény egy szubdiszciplindjaként kezelik, mikézben a nemzetkozi
kapcsolatok targya mar meghaladta ezt a keretrendszert.

A 18. szazad két kozponti forradalma — az amerikai fliggetlenségi habora (1776), illetve
a francia forradalom (1789) — két alapeszmét hagyott az utokorra, amelyek fontos alapjat
képezik a mai nemzetkdzi kapcsolatok tudomanyanak: a legitiméciot, illetve a nacionalizmust.!
John Locke kimondta, hogy az emberek még a kiralyok istent6l szarmazo abszolit hatalmat is
korlatozhatjak, s6t korlatozniuk is kell azt, hiszen az uralkod6 csakis az alattvalok
hozzéjéarulasaval lehet legitim. Locke szerint a polgari tdrsadalom, illetve az abszolut monarchia
Osszeegyeztethetetlen fogalmi kategoriak, hiszen az abszolutizmus keretrendszerében nincs, aki
védelmet nyujtson az alattvaloknak az uralkodoval szemben. Locke fogalmazza meg a
tarsadalmi szerzédés intézményét, mint a legitimacio alapjat.*2

A nacionalizmus eszméje az, ami miatt a nemeztkézi és nem pedig az allamkdozi
kapcsolatok tudoméanyéanak nevezziik azt a diszciplinat, amelynek fokuszaban az allamok
viselkedése, szervezddése all. Az egyes allamok teriiletén €16, kozos multtal, nyelvvel,
hagyomanyokkal rendelkez6 csoportok nemzeti Ontudatra ébredése az allamokrol a nemzetekre
tette at a hangsulyt, évszazadokra. A 19. szazad Eurdpaban a ,,nemzetesitésrol” szolt, melynek
soran kialakult a nemzet két koncepcioja (politikai, kultur), a nemzetiséghez valo tartozas valt
a legfobb identitasalakitova, ami igy képes volt tomegeket mozgatni egy-egy politikai cél
érdekében. Ebben az iddszakban johetett létre az egységes Olaszorszag és Németorszag is,
ekkor fliggetlenedett Gorogorszag és Moldova, Németalfold Hollandidra és Belgiumra oszlott,
valamint az Oszman Birodalom is elindult a szétesés utjan. A 19. szazad eurdpai konfliktusai a
gyarmatokra helyezdédtek ki, gazdasagi, politikai, kulturalis versengés (lasd pl. versenyfutas

Afrikaért — 1885: Berlini Kongresszus) formajaban: 1914-re mar a vilag négyotode allt eurdpai

1 Mingst, 4 nemzetkozi kapcsolatok alapjai.

12 Joshua Cohen, ,,Structure, Choice, and Legitimacy: Locke's Theory of the State,” Philosophy & Public Affairs
15, no. 4 (1986); Meagan Nation, ,,Locke’s Social Contract: Is It Legitimate?”” CLA Journal 7, (2019).; Stanford
Encyclopedia of Philosophy, ,Locke’s Political Philosophy,” utols6 moddositas datuma: 2005.
https://plato.stanford.edu/entries/locke-political/.
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iranyitds alatt. A gyarmatok feleldtlen kizsdkmanyoldsa destabilizalta az eurdpai
erdegyensulyt.t®

A nemzetkozi kapcsolatok tudoméanya az eurdpai erdegyensuly megbomldsanak és
annak kovetkezményeinek értelmezésére kelt életre. Harom tobbnemzetiségii allam tiint el, vagy
alakult at: Oroszorszdgban megd8lt a cari hatalom és a kommunizmus'* ideologisja vette at a
helyét, az Osztrak-Magyar Monarchia, illetve az Oszmén Birodalom pedig felbomlottak. A két
vilaghabora kozotti id6szak tovabb erdsitette a nacionalizmusokat, amit mi sem bizonyit jobban,
mint az, hogy a wilsoni 14 pont egyike a népek onrendelkezési jogarol szolt. Az ,,Gjdonstilt”
diszciplina ebben az idészakban elsésorban az allamok frusztraltsdgabol fakado konfliktusok
elemzésére iranyult, ebbdl kovetkezéen a tudomany egyetlen szereplovel foglalkozott: az
allamokkal, vagy mas szoval nemzetekkel — amely fogalmakat a kor egymads szinoniméjaként
hasznalt.

Az elsé vilaghabora békéi azonban nem hoztak el a konfliktusok kielégité megoldasat,
sOt inkabb tobb frusztraciot generaltak, mint amennyi eldtte volt. Az 1930-as években
Osszecsaptak a liberalizmus, fasizmus €¢s kommunizmus eszméi, ami egy ujabb vilaghdbort
kirobbanasahoz vezetett. A masodik vildghdbort is jelentds hatalmi atrendezddést generalt,
aminek a hideghaboru lett az utohatasa.

A hideghédboru idészaka némileg moddositotta a nemzetkozi kapcsolatok targykorét,
illetve szerepldit. A jelenleg (is) hasznalatban 1évé tankonyvek'® azokkal a szereplékkel
operalnak, amelyek a hideghdborti iddszakaban alakultak ki — annak ellenére, hogy ezt a
szereplé kategorizalast mar meghaladta a tudomany. Igy szerepl6i a diszciplinanak az allamok,
a nemzetkozi szervezetek, az egyének, a transz-, illetve multinacionalis vallalatok. Tovabba a
bipolaris vilagban két ideologiailag ellentétes szuperhatalom emelkedett fel, amelyek kdzvetlen
¢és kozvetett interakcioi adtdk a nemzetkdzi kapcsolatok tudomanyéanak legfébb vizsgalodasi
kontextusat. Az allamok kozotti konfliktus folyamatossé és globalissa valt ebben az iddszakban,
szamos 0j allam jott létre a gyarmati rendszer felbomldsaval, amely fiatal orszdgokban a

szuperhatalmak vetélkedtek egymassal a befolyasszerzésért, univerzalis és szupranacionalis

13 Mingst, A nemzetkozi kapcsolatok alapjai.

14 A kommunizmus latszolag ellentétes a nacionalizmus eszméjével, azonban mind a kettd az emberek
egységesitését célozza a politikai aktivizmus jegyében.

15 V.5.: Egedy, Bevezetés a nemzetkizi kapcsolatok elméletébe.; Muradin, Nemzetkozi kapcsolatok elmélete.;
Burchill és Linklater, A nemzetkozi kapcsolatok elméletei.; Mingst, A nemzetkozi kapesolatok alapjai.
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nemzetkdzi szervezetek jottek 1étre, amelyeknek tagsaga jogi és gazdasagi kovetkezményeket
is maga utan vont. Reflektalni kellett az 0j vilagrendre, és erre a nemzetkdzi kapcsolatok
tudomanya (lett volna) a legalkalmasabb.

Mindezek ellenére a nemzetkdzi kapcesolatok tudomanyanak megszildrdulasa inkabb a
hideghéaboru utanra, a 20. szazad végére, a 21. szézad elejére tehetd. A szazadforduld — és a mar
azt megel6zé évtized is — paradigmavaltast hozott a nemeztkozi kapcsolatok terén. A
globalizacié és az infokommunikacios forradalomnak kdszonhetden 0j szereplokkel boviilt a
nemzetkdzi kapcsolatok tudoménya. Tovabba a vizsgalat targya mar nem csupan az allamok
viselkedésére terjed ki, hanem mads olyan szerepldkre is, amelyek beléptek a nemzetkdzi
kapcsolatok rendszerébe. Tovabba a nemzetkdzi kapcsolatok rendszerének cselekvései,
interakcioi (pl. terrorizmus, nemzetk6zi biindzés, toOmeges nemzetkézi migracié stb.) is
folyamatosan béviilnek. Osszefoglalva, kijelentheté, hogy a nemzetkdzi kapcsolatok
(inter)diszciplina egy folyamatosan nmagat bévité tudomany.

Kiket nevezhetink ma a nemzetkdzi kapcsolatok tudomanyanak szerepldinek? A
nemeztk6zi kapcsolatok fokuszaban tovabbra is egyértelmiien az dllamok allnak, s6t, ma inkabb
allam-fokuszalt a tudomény, mint a kialakuldsakor, amikor a nemzetkdzi nevet kapta. Ebbdl
kovetkezéen ma (is) minden szereplét, minden aktivitast az allamokhoz viszonyitunk. igy
minden transznacionalis, multinaciondlis, szupranacionalis, internacionalis €s szubnacionalis
aktor a nemzetkdzi kapcsolatok tudoméanyanak szerepldje, azaz minden, ami 6sszekdtheti vagy
elvalaszthatja az allamokat egymastdl. A szereploket nem lehet taxative felsorolni, mert a
vilagrend valtozasaval folyamatosan boviilnek, ennek ellenére érdemes néhany aktort példalozo
jelleggel megemliteni. Az internacionalis szereplok kozé tartoznak a nemzetkozi szervezetek,
amelyeknek kimondott célja, hogy az allamokat kozelebb hozzdk egymashoz valamilyen
teriileti, politikai, gazdasagi, jogi, kulturdlis stb. alapon. A transznacionalis szereplok kozé
tartoznak a transznacionalis vallalatok, illetve a diaszporak is. Multinacionalis szerepldi a
tudoménynak a multinaciondlis vallalatok, illetve a nemzetkdzi civil szervezetek.
Szubnacionalis szereplokként lehet emliteni az allami, vallalati vezeté személyeket,
influencereket, valamint a terrorszervezeteket is. Tovabba izgalmas kérdéskore a
diszciplindnak, hogy beszélhetiink-e szupranaciondlis szereplokrdl. Ide jelenleg ,.csak” az
Eurdopai Uniot lehet(ne) besorolni, azonban 6 sem felel meg teljes mértékben a

kovetelményeknek, hiszen nem teljes egészében nemzetek feletti szervezetrdl van szo.
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Két allam bilateralis viszonyrendszerében, vagy akar tobb allam matrixéban is fontos a
szocializacids hatar definidlasa, ami négy tényezd (kultura, politika-jog, foldrajz, gazdasag)
meghatarozza a vizsgalt orszagok kozott hizodo tdvolsagot, ami magaban hordozza annak az
elorejelzését, ami kiilondsen fontos ezen dolgozat szempontjabdl, hogyan fognak a vizsgalt
orszagok tarsadalmai egymassal szemben viselkedni. Errdl a késdbbiekben részletesebben is
sz0 lesz.

Fontos tovabba még kiemelni azt, hogy a tudomény szerepldihez mas és mas cél- és
eszkozrendszer rendelhetd, hiszen nem minden szereplének ugyanaz a célja, illetve nem minden
eszkoz all rendelkezésre az Osszes szerepld szamara egyforman. Az eszkozok, amelyekkel
ténylegesen lehet irdnyitani a nemzetk6zi kapcsolatokat, egy-egy csatornan beliil jelennek meg.
A csatorndk kapcsan is tetten érthetd a nemzetk6zi kapcsolatok tudoményénak
interdiszciplinaritdsa, hiszen a tudomany egy-egy csatornija egy-egy tarsadalomtudomdényt
jelol. A nemzetkozi kapcsolatok tudoméanyanak Ot csatorndja van: politikai, gazdasagi,
kulturalis, jogi, illetve Kkatonai, azonban a diszciplina szerepldihez hasonldan, az egyes
csatorndkhoz kapcsolddd eszkozoket sem lehet taxative felsorolni a folyamatosan valtozo,
boviilo technologidk, trendek miatt. Ennek ellenére itt is érdemes a legfontosabb/leggyakoribb
eszkozoket kiemelni, amelyek kdlcsondsen dsszefliggnek egymassal, azaz itt (is) megjelenik az
interdependencia. A politikai csatorna rendelkezik a legszélesebb eszkoztarral, hiszen a
hagyoményos diplomadciatol, a hirszerzésen at, a lobbiig, minden politikai tevékenység,
amelynek hatdsa van a nemzetk6zi rendszerre ide soroland6. A politikai csatorna eszkoztardban
a nemzetkozi kapcsolatok minden szerepldje megtaldlhatja a szamara elérhetd és megfeleld
technikat. A jogi csatorndt elsdsorban — természetesen — maguk az allamok hasznaljak, pl.
bilateralis egyiittmiikddési szerzédések megkdtésével, illetve nemeztkdzi szervezetek kotelezd
¢és nem kotelezd erejii jogszabalyok alkotdséval, ahol kiemelendd az emberi jogok terén végzett
munkajuk. A gazdasagi csatorna eszkozrendszere is rendkiviil széleskorii, gondoljunk csak arra,
hogy Elon Musk egyetlen mondata, milyen hatassal lehet a tézsde-, vagy éppen a kriptovaluta
piacra, mik6zben a kiilfoldi kihelyezett t6kérdl, vagy éppen a gazdasagi embarg6 intézményérol
sem szabad elfeledkezniink. A kulturalis csatorna egyértelmiien a soft power oldalat képviseli a
nemzetk6zi kapcsolatok eszkoztaranak, ahol a média szerepét kell kiemelni, amely hozzéjarul a
tarsadalmi polarizacié és a multikulturalizmus ellentétéhez. A katonai csatorna tartalmazza az

agresszid ¢s a békefenntartds eszkozeit. Végiil, de nem utolsé sorban szot kell ejteni a
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torténelemrdl is, amely harmas fontossdgu a nemzetkozi kapcsolatok tudoméanya szémara.
Egyrészt kész forrasa az allamok kozotti kapcsolatok viszonyrendszerének. Masrészt alapot
biztosit a tuddsok elméleteinek bizonyitasara. Harmadrészt pedig a torténelmi tudatossag révén
elkeriilhetdk a mult hibai.'®

A nemzetkdzi kapcsolatok tudomanyanak elkiiloniilt targykore kapcsan kell még
emlitést tenni a geopolitika kérdéskorérdl is, amely tétel meghatarozza a 21. szazad nemzetkozi
kapcsolatokrol alkotott gondolkodasat is.

Az allamok mibenléte, azaz kialakulasa, felviragzasa, miikodése, hanyatlasa, majd teljes
pusztulasa mar az Okori filoz6fusokat is foglalkoztatta. Kiilonds figyelmet forditva a
mikddésiikre Arisztotelész Politika c. miivében arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az allamok
(poliszok) tarsas lények, amely entitdsoknak pont azért lehet emberi tulajdonsaguk, mert az
4llam az emberek altal alakithatd legmagasabb rend(i kozosségi forma.t’

Friedrich Ratzel 1897-ben a Politische Geographie c¢. miivében az allamokat él6
organizmusokként kezelte, amely ¢16 szervezeteknek sajat életciklusuk van (juvenilis, maturus,
senilis), 4alland6 mozgasban vannak, melynek kovetkezménye, hogy legfdbb céljuk a
terjeszkedés, az ujabb teriiletek meghdditdsa. Azonban a foldfelszin sziikds joszag, amely mar
a 19. szazad végén is teljesen fel volt osztva, igy Ratzel az allamok terjeszkedésre irdnyuld
vagyat mas allamok rovasara torténé helyfoglalassal tudta csak elképzelni.!8

A 1I. vildghaborut kovetd az egész bolygora kihatd folyamatok, mint példaul maga a
globalizacio, a dekolonizacio, univerzalizacio, regionalizaci6!® megjelenése, felerésodése és
elterjedése hozzajarult ahhoz, hogy ma az allamok ne csupan a mas allamok karara torténd
tertiletnovelési lehetdséget lassak és alkalmazzdk. Az éllamok tarsas lény mivoltabol
kovetkezden nem csak egymas ellenségei lehetnek, hanem egymas szovetségesei is. A békés
szovetségek fontossagara és sziikségességére a II. vildghaboru borzalmai vilagitottak ra igazan.

Nem véletlen tehat, hogy ettdl az idészaktdl kezdédden jonnek 1étre folyamatosan univerzalis,

16 Constantinos Koliopoulos, , International Relations and the Study of History,” utolsé médositas datuma: 2019.
januar 25. https://oxfordre.com/internationalstudies/view/10.1093/acrefore/9780190846626.001.0001/acrefore-
9780190846626-e-242.

7 Arisztotelész, Politika (Budapest: Gondolat, 1994).

18 Friedrich Ratzel, Politische Geographie (Miichen und Leipzig: R. Oldenbourg, 1897).

19 Mészaros Rezsé, ,,Szempontok a 21. szazadi vilaggazdasag értelmezéséhez,” Acta Climatologica et Chorologica
50, no. B (2016).
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illetve zart nemzetkozi szervezetek, amelyeknek célja — ha csak a teriiletiséget nézzik — az
allamok, illetve az emberiség globélis vagy regionélis védelme, felviragoztatisa.?’

Az allamok érdekérvényesitési modszereibe egyértelmiien 0j elemet hozott a 20. szézad
masodik felében a nemzetkdzi szervezetekbe vald tomoriilés lehetdsége. Azonban a nemzetkdzi
viszonyok tudomdnya folyamatosan béviil, igy ma mar egyre tobb olyan szereplére kell
odafigyelniink, amelyekrdl akar par évtizede is elképzelhetetlen lett volna, hogy belépjen a
nemzetkdzi viszonyok rendszerébe. A digitalis forradalomnak k&szonhetden ma mar egyre
tobben képesek interperszonalis kapcsolati halo kialakitasara.?! Ebben a soft power tipust
befolyasolasi intézményben van kiilonosen fontos szerepe a diaszpordknak. Napjainkban a
transznaciondlis kozdsségek egyre nagyobb szerepet kapnak és vallalnak a nemzetkdzi
viszonyok alakitasaban?2. Ebbdl kifolyolag kiilonds figyelmet kell forditani a diaszporak
interperszondlis haldzatainak vizsgéalatara, hiszen éppen ezen személykdzi haldzatokon

keresztiil képesek érdekeiket érvényesiteni a nemeztkozi térben.

2.2. A nemzetkozi kapcsolatok strukturalt elmélete
Az elméletek arra adnak valaszt, amire az adott tudomany keresi a megoldast. igy a nemzetkézi
kapcsolatok tudomanyanak strukturalt elmélete a nemzetk6zi viszonyrendszer mechanizmusai
mogott meghuzodd miértekre €s hogyanokra kivan vélaszt adni. Azonban a nemzetkdzi
kapcsolatok tudoméanya esetében az elmélet — csakligy, mint a tudomény tobbi tényezdje
kapcsan — nem konnyli adekvat valaszt adni. Harom elméletet érdemes kiemelni, amelyek
mindegyike mas szereplot allit a kutatas fokuszaba ugyanarra a kérdésre keresve a valaszt.

Az elsd elmélet a realizmus?®, amelynek kozponti eleme az a fiiggetlen allam, amelyet
az egyének hoztak létre, akik ezzel az allam alarendeltjeivé valtak. A realizmus szerint az allam

legfobb célja, hogy megvédje magat mind kiils6, mind bels6 ellenségeivel szemben, amelyhez

20 Blahé Andras és Prandler Adam, Nemzetkizi szervezetek és intézmények (Budapest: Akadémiai Kiado, 2014).
21 Corneliu Bjola és Marcus Holmes, szerk., Digital Diplomacy — Theory and Practice (London — New York:
Routledge, 2015).

22 Elaine Ho L.E. és Fiona McConnell, ,,Conceptualizing diaspora diplomacy’: Territory and populations betwixt
the domestic and foreign,” utolso modositas datuma: 2017.
https://journals.sagepub.com/doi/abs/10.1177/0309132517740217.

2 v.6.: Jonathan Joseph és Colin Wight, szerk., Scientific Realism and International Relations (New York:
Palgrave Macmillan, 2014).; W. Julian Korab-Karpowicz, ,,Political Realism in International Relations,” utolso
modositas datuma: 2017. https://plato.stanford.edu/entries/realism-intl-relations/.; William C. Wohlforth,
,,Realism,” in The Oxford Handbook of International Relations, szerk. Christian Reus-Smit és Duncan Snidal
(Oxford: Oxford University Press, 2010).
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arra van sziiksége, hogy egységesen tudjon fellépni a nemzetkdzi szintéren, azaz nem lehetnek
olyan szubnacionalis szerepldk, akik fellazadnanak a kormany dontései ellen. A realizmus
politikatudomanyi elméletként indult itnak €és a mai napig osztozik rajta immaron a nemzetkdzi
kapcsolatok tudomanyéval. Igy, amikor Thomas Hobbes a 17. szazadban parhuzamot vont az
emberi és az allami természet kozott, akkor ¢ azt még politikatudomanyi értelemben tette,
azonban mdra mar nemzetk6zi kapcsolatok tudomanybeli aspektust is kapott. Az egyénnek nem
csak joga, de kotelezettsége is az onvédelem a természeti allapotban, ebbdl kdvetkezden az
allamoknak is ezt kell tenniiik. Mondta ezt Hobbes egy olyan korszakban, amikor a nemeztk6zi
kapcsolatoknak még nem volt til sok szabalya. Haromszaz évvel késbb Hans Morgenthau mar
arrol beszélt, hogy ez az emberi 1étb6l ered6 harc a hatalomért zajlik az allamok k6zott, tovabba
az allam talélését minden aron — legyen az defenziv, vagy offenziv mddszer — biztositani kell.
A realista tanokat az 1980-as években kezdték el ujraértékelni, mely folyamat nyoman kialakult
neorealista irdnyzat immaron nem az allamokra helyezte a legfébb hangsulyt, hanem a
nemzetkozi rendszer strukturajara. A Kenneth Waltz nevével fémjelzett iskola szerint a
nemzetkdzi rendszer az, ami meghatarozza a hatalmi egyenstlyt, és ez az erd, ami felett az
allamok sok esetben nem képesek ellendrzést gyakorolni, ebbdl kdvetkezéen ennek kell lennie
a legf6bb mozgatérugdnak a nemzetkozi kapcsolatok tudomanyan beliil.

A kovetkezé elmélet a sorban a liberalizmus?*, ami az egyént allitja a kdzéppontba. Azaz
ezen koncepcid szerint a nemzetkdzi kapcsolatok tudomanya kérdésre — miért és hogyan 1épnek
egymassal kapcsolatba az allamok, miért alakulnak ki kozottik habortk — az egyének
személyiségében, dontéseiben, aktivitdsiban rejlik a valasz. A liberalizmus azt az allaspontot
képviseli, hogy az ember természete alapvetden jo, ebbdl kovetkezéen — a realizmussal
ellentétben — a habortik nem azért alakulnak ki, mert ez a rendszer alapvetd velejardja, hanem
mert az egyes allamok alkalmatlan vezetdi félreértik egymast. Montesquieu a 18. szazadban
abban latta a legfobb problémat, hogy az egyes emberek polgari tarsadalmakka szervezddnek,
amelyek egymastol elkiiloniilt nemzeteket alkotnak, ebbdl kovetkezden a haboru egy tarsadalmi

termék, nem pedig az emberi — 6nvédelmi — természetbdl levezetett allamokra alkalmazhat6

2 v.6.: Andrew Moravcsik, ,,Taking Preferences Seriously: A Liberal Theory of International Politics,”
International Organization 51, no. 4 (1997).; Michael Doyle és Stefano Recchia, ,,Liberalism in international
relations,” in International encyclopedia of political science, szerk. Bertrand Badie, Dirk Berg-Schlosser és
Leonardo Morlino (Los Angeles: Sage, 2011).; Edwin van de Haar, Classical Liberalism and International
Relations Theory: Hume, Smith, Mises, and Hayek (New York: Palgrave Macmillan, 2009).
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analogia. A 19. szazad liberalizmusa az 1970-es években Ujult meg. A neoliberalis
institucionalizmus, amely mar tartalmazza a wilsoni idealizmust is, két ajabb kérdést vetett fel,
ezzel is boévitve a nemzetk6zi kapcsolatok tudomanyanak perspektivajat. Az els6, hogy az
allamok miért valasztottdk inkabb az egyiittmiikddést a konstans haboruzassal szemben, a
masodik pedig az, hogy a demokraciak miért nem haboruznak egymassal egyaltalan. Ez az
iddészak, amikor a biztonsagi megfontolasok markans szerepet kaptak: ez lett a legfontosabb
kérdés. A neoliberalis institucionalizmus Szerint egy szilard nemzetk6zi intézményrendszer
kialakitasa hozzajarul a globalis biztonsaghoz. A demokracidk kapcsan pedig ramutat arra, hogy
a kozos normak, hasonld kultarak csokkentik a konfliktusok, az agresszid kialakuldsat. Tovabba
Osszekapcsolodik a két kérdéskor, hiszen a demokracidk mar ebben a korszakban is arra
torekedtek, hogy egyiittmiikodést eldsegitd nemzetkdzi szervezeteket hozzanak 1étre, amelyek
alkalmasak arra is, hogy kikényszeritsék az egymassal ,,baratsagos” viselkedést.

A harmadik kiemelendd elmélet a konstruktivizmus®, amely elgondolasai nagyban
hasonlitanak a neorealista elképzelésekhez, hiszen a konstruktivizmus is a nemzetk6zi rendszert
helyezi a kdzéppontba, mindent ahhoz képest vizsgal a nemzetkdzi kapcsolatok tudomanyéaban.
A konstruktivista elmélet szerint a nemzetkozi kapcsolatok kérdéseire a nemzetkozi és helyi
szervezetek ereje adja meg az adekvat valaszt. Annak ellenére, hogy a konstruktivizmus egy
viszonylag 0j elméletnek szamit, mégis a tudomany klasszikus kérdésére keresi a valaszt:
hogyan irhaté le az éllam természete, a szuverenitds, illetve, mi a hatalom forrasa. A
konstruktivistak szerint az allam viselkedését a tarsadalmi normak, illetve az elit viselkedése
hatarozza meg. Kiemelik tovabba azt is, hogy a szuverenitas nem egy abszolut fogalom, mivel
az allamok sosem tudjak azt kizarélagosan gyakorolni, még sajat teriiletik felett sem. Uj
fogalomkort vezetnek be azzal, hogy az allamok identitasarol és annak fontossadgarol beszélnek.
Hiszen a konstruktivistak szerint abban az esetben nem anarchikus a nemzetkdzi rendszer, ha
az allamok képesek mas allamokkal azonositani sajat magukat. A konstruktivista irdnyzat
amellett érvel, hogy a nemzetk6zi kapcsolatok bonyolultsdga miatt nem lehetséges egyetlen

elmélettel pontos képet adni a tudomanyrol.

%5 v.6.: Ted Hopf, ,,The Promise of Constructivism in International Relations Theory,” International Security 23,
no. 1 (1998); Emanuel Adler, ,,Constructivism in International Relations: Sources, Contributions, and Debates,” in
Handbook of International Relations, szerk. Walter Carlsnaes, Thomas Risse és Beth A. Simmons (Los Angeles:
Sage, 2013).; Maja Zehfuss, Constructivism in International Relations. The politics of reality (Cambridge:
Cambridge University Press, 2004).

24



Kijelenthetd, hogy a nemzetkozi kapcsolatok tudomanyéanak nem létezik egyetlen atfogo
elmélete, hiszen, ha maga a tudomany is tobbkomponensii, akkor az abban foglalt jelenségek és
folyamatok magyarazatanak is sokrétegiinek kell lennie. A nemzetkdzi kapcsolatok rendszerére,
a tudomany alapvet6 kérdésére tobb elmélet segitségével lehet és kell valaszt adni, ahol minden
elmélet mas és mas szerepld szemszogébol vizsgalja az alapkérdés(eke)t. A korabbiakban
ismertetett elméletek mellett 1étezik még szamos mas tedria is, amelyek a nemzetkozi
kapcsolatok egy-egy sziik szeletével foglalkoznak, azonban a realizmus, liberalizmus, illetve
konstruktivizmus harmasat, ha egyiittesen értelmezziik, akkor megkapjuk a nemzetkozi

kapcsolatok interdiszciplina gerincét.

2.3. A nemzetkozi kapcsolatok modszertana és paradigmaja

A tudomdny altal felvetett kérdésre, problémakdrre az elméletek probalnak meg vélaszt adni,
azonban sziikséges az elméletek tesztelése, amelyhez kiillonb6z6 mddszertanok allnak a kutatok
rendelkezésére. A nemzetkozi kapcsolatok interdiszciplina esetében a tarsadalomtudomanyi
kutatdsmodszertan eszkoztarat kell goreso ald venniink.

A tudomanyos kutatdsmoddszertan kialakitdsdnak elsd 1épése az operacionalizélés,
melynek soran a kutatok meghatarozzak a kutatas indikatorait. Az indikatorok feladata, hogy
mérhetové tegyék a tudomany fogalmait, kérdéseit. Fontos azonban kiemelni azt, hogy ahhoz,
hogy egy adott fogalomhoz indikatorokat tudjuk rendelni, sziikségszer(i annak pontos fogalmat
meghatarozni, hiszen, ha nem tudjuk mi az egzakt tartalom, akkor arra sem fogjuk tudni az
adekvat valaszt, hogyan lehet azt mérni. A nemzetkdzi kapcsolatok interdiszciplina indikatorai
—nem meglepd médon — elsdsorban az allamokhoz kotédnek. Igy ide sorolandd minden, ami az
allamok és az azok kozotti kapcsolatokat képesek mérni, ebbdl kovetkezéen a demokracia, a
torékeny allam, a korrupcio, emberi és gazdasagi fejlettségi indexek.

A kovetkez0 1épés a mintavétel, melynek soran azt kell meghatarozni, hogy a vizsgélat
milyen és mekkora populaciora terjed ki, illetve, hogy milyen mintavételi technikat kell
alkalmazni a reprezentativitas elérése érdekében. A nemzetkozi kapcsolatok tudomanyaban
mind a valdszinliségen, mind a nem valdszinliségen alapuldé mintavételeknek van helye és
SZerepe.

A kutatasmoédszertanhoz tartozo utolsd 1épést az adatgytijtés jelenti, mely empirikus

kutatas soran fokozottan kell {igyelni arra, hogy a kinyert informaciok mind kvantitativ, mind
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kvalitativ értelemben megfeleldek legyenek. A nemzetkozi kapcsolatok tudoméanyaban mind az
empirikus analizisnek, szintézisnek, illetve 0Osszehasonlitasnak van relevancidja. Fontos
kiemelni azt, hogy az empirikus kutatas két klasszikusa (megfigyelés, kisérlet) mellett
megjelennek még a gazdasagi, politikai, szociologiai, pszichologiai jelenségek, dokumentumok
elemzésének modszerei is, amely szintén a nemzetkdzi kapcsolatok interdiszciplinaritasat
bizonyitja.

A rendelkezésre allo6 adatok elemzése, a vizsgalt jelenség leirasa, magyarazata adja a
tudomény paradigméjat. Thomas Kuhn szerint a tudomanyos kutatas paradigmaja nem mas,
mint olyan altalanosan elismert tudomanyos eredmények halmaza, amely a tudomanyos
kozosség szamara egy adott idoszakban a tudomanyos problémak megoldasainak modelljeként
szolgal®®. A tudomany paradigmaja magéaban foglalja mind a tudomany elméletét, elméleteit,
illetve a modszertant is, ezaltal valik a tudomany miivelésének egy problémamegoldasi
modelljévé.

A nemzetkdzi kapcsolatok tudomanyanak két paradigmajat ismerjiik: a pozitivizmust,
illetve a posztpozitivizmust. E16bbi elsésorban a liberalizmus és a realizmus elméleteit foglalja
magaban, illetve a kvantitativ kutatdismoddszertant részesiti eldnyben nem meglepd modon,
hiszen a pozitivistak szerint minden a természettudomanyokbol vezethetd le, igy az Osszes
tarsadalomtudomany is. Ebbdl kovetkezéen — a pozitivistak szerint — a tarsadalomtudomanyok
esetében is lehetséges a természettudomanyok kutatasi modszereinek alkalmazasa, sot ezeket
kell elényben részesiteni. Ezzel szemben a posztpozitivizmus mar arra keresi a valaszt, hogy a
hatalmat, hogyan ¢lik meg az egyes szereplok a pozitivistak hogyan gyakoroljdk a hatalmat
kérdésével szemben. A posztpozitivistak elutasitjak azt, hogy a nemzetkozi rendszer miikodését
egyetlen ,torténettel” le lehet irni. Mindekdzben a posztpozitivista paradigmahoz tartozo
elméletek arra torekednek, hogy mélyrehatd kutatdsokkal megértsék a nemzetkdzi politikai
jelenségeket, azt, hogy az adott hatalmi viszonyokat hogyan segiti a status quo. Mindezt pedig
a metodologiai pluralizmus jellemzi. Mindezek alapjan kijelenthet6, hogy a pozitivista
paradigma elsOsorban a nemzetkdzi kapcsolatok tudoméanyéanak kezdeti, klasszikus idészakat

jellemezte, mig a posztpozitivista a modern, jelenlegi kérdéseket, elméleteket foglalja magaban.

% Alexander Bird, ,,Thomas Kuhn,” utolso modositas datuma: 2018.
https://plato.stanford.edu/archives/win2018/entries/thomas-kuhn.
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A nemzetkdzi kapcsolatok tudomanyossaga kapcsan utoljara, de nem utols6 sorban ki
kell még emelni Samuel P. Huntington munkassagat. Huntington szerint a nemzetk6zi vagy mas
néven allamkozi kapcsolatok rendszere egyenld a vilagrenddel. A vilagrend pedig nem mas,
mint a vilaggazdasag, a vilagpolitika, az 6koldgiai rendszer, a tarsadalmi struktarak, illetve az
eszmék és kultirak dsszessége.?’ Huntington gondolatisiga remekiil dsszefoglalja azt, hogy a
nemzetkozi kapcsolatok esetében egy tobbdimenzidés tudomanyr6ol van sz6, ahol ez a
komplexitas adja egyszerre a diszciplina nehézségét és szépségét is. Huntingtonnal is kiilon
szerepkort kapnak a tarsadalmi struktarak, amelyek igazabol a mozgatorug6éi a fennalld
rendszernek.

A dolgozat ezen tudomanyos keretek kozott vizsgélja tehat a diaszporak helyét és
szerepét a nemzetkozi kapcsolatokban. Mivel az allamisag, igy a nemzetkozi kapcsolatok is
szoros Osszefliggésben allnak a nemzetekkel, ezért kutatni kell a szerepiiket a nemzetkdzi
kapcsolatok alakuldsaban is, ide értve annak kiilonleges és sajatos aspektusat, nevezetesen a

kilfoldre szakadt nemzetrészeket, azaz a diaszporakat is.

21 Samuel P. Huntington, 4 civilizaciék ésszecsapdsa és a vildgrend dtalakuldsa (Budapest: Europa Konyvkiado,
2015).
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A migracio a modern kor egyik kozponti élménye. Az ember kenytelen
rendkiviili szomorusagot atélni, amig ra nem lel egy olyan uj helyre, melyet
otthonanak érez, s ha ez sosem torténik meg, akkor mindig a maga mogott

hagyott hazdaja utan fog sovarogni. [John Berger/

I11. A diaszpora fogalma és kutathatosaga

1. A diaszpora fogalmanak sokrétiisége

A diaszporak allamkozi kapcsolatokban betdltott szerepe kiilonleges figyelmet érdemel. Ennek
vizsgalatahoz mindenekel6tt a diaszpéra fogalmat kell tisztazni, ami nem egy egyszerd
vallalkozés: a tdrsadalomtudomanyok mindegyike hasznalja a kifejezést, azonban a fogalom
pontos meghatdrozasara maximum csak kisérletek torténtek, ha torténtek egyaltalan.

A diaszpora fogalmat mar az i.e. 300-as évek Ota hasznaljuk, amikor is a kifejezés
megjelent a Biblia els6 forditasban. A fogalom pontos meghatirozéasara szamos kisérlet tortént
amidta tudomanyos érdeklodés oOvezi a kérdéskort. Azonban a kutatok rendkiviil nehéz
helyzetben vannak, mivel a diaszpoéraval nem csupan egy tudomanyteriilet foglalkozik, hanem
a tarsadalomtudomanyok gyakorlatilag Osszes teriilete hasznalja a kifejezést. Az egyes
tudomanyteriiletek mas és mas diaszpora-definicioval dolgoznak, amelyek ugyan rendkiviil
hasonlitanak egymasra, mégis — az értelmezeési kiilonbségekbdl kovetkezéen — a
meghatarozasok egy-egy pontja eltér egymastol, azaz nem létezik egy egységes, dsszefoglald
meghatdrozas, ami egyértelmiien megneheziti a diaszporakkal kapcsolatos kutatasokat.

A kiilonbozd orszadgok értelmezésbeli kiilonbségei is fontos szerepet jatszanak a
torténelmi fejlodésébol kovetkezden a diaszpora jelenségéhez kapcsolddd viszonyuk is
kiilonbozik egymdstol. Egy olyan allamban, ahol a nemzet egy része torténelmi okok miatt €l
tdvol az anyaorszagtol, a diaszporanak sokkal nagyobb jelentésége van, mint egy olyan
allamban, ahol az anyaorszagbol valo kivandorlas nem torténelmi kényszer nyoman alakult ki.

fgy példaul a magyar nemzetfelfogas alapjan nem csak azok tartoznak a magyar
nemzethez, akik Magyarorszag teriiletén élnek, hanem azok is, akik az anyaorszagon kiviil.
Ebbdl kovetkezden a diaszpora kiemelt fontossagu és politikai jelentdséggel is bir. A magyar
politika mind fogalmilag, mind jelentdségében kiilonbséget tesz azon magyarok kozott, akik

onszantukbdl vandoroltak ki az orszagbdl és azon hatdron tuli magyarok kozott, akik az elso
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vilaghéborut lezard békeszerzédések kovetkeztében keriiltek a magyar hatarokon kiviilre. Ez
utobbi csoport elnevezése a szorvany, az el6bbié pedig a diaszpora. Azonban ez a kiilonbségtétel
gyakorlatilag csak a magyar nyelvben létezhet, mivel a diaszpdra €s a szorvany nem csupan
rokonértelmii szavak, de ténylegesen ugyanazt is jelentik.

A cél egy atfogo, interdiszciplinaris diaszpora-fogalom megalkotasa, melynek keretében
a kovetkezd, az egyes tarsadalomtudomanyi teriiletekhez kapcsolddo kérdésekre kell megtalalni
a valaszt. Hogyan és miért alakult ki az elsé csoport, amit diaszporanak neveztek? Miért kezdett
el a szociologia foglalkozni a kérdéskorrel és milyen kovetkeztetésekre jutott? Mennyiben tér
el ett6l a kulturdlis antropologia allaspontja? Mely jogi dokumentumok, milyen szabalyozéssal
foglalkoznak a diaszporaval? Hogyan befolyasolhatja a diaszpdra az egyes allamok kiil- és
belpolitikajat? Milyen gazdasigi funkcidja lehet egy diaszpdéranak? Képes-e a diaszpora
befolyéasolni az 4llamok kozotti kapcsolatokat?

A diaszpora értelmezése kapcsan az els6 és megkeriilhetetlen diszciplinak a térténelem-
, illetve vallastudomanyok. Ezen tudomanyteriiletek segitségével talalhatjuk meg a fogalom
keletkezését, illetve eredeti jelentését, amiket alapul véve juthatunk el a mai értelmezéséhez.

A diaszpora gorog eredetli sz0 (Awomopd), ami a dia- ,,at, szét”, illetve a szepiro ,,vet,
hint” szavakbol tevédik Ossze. Jelentése: szétszoras, szorvany.?® A diaszpora eredetileg a
Palesztinan kiviil é16 zsido csoportokat jelolte.?®

A diaszpora kifejezés a Héber Biblia gordg nyelvii forditasaban (Szeptuaginta®®) fordult
eld elészor a héber o, szorddast jelentd szo eufemisztikus megfeleldjeként®. A kutatok azt
feltételezik, hogy a gordg zsidok azért enyhitettek a héber kifejezésen, mert az asszir €s
babiloniai elhurcolést (i.e. 721, 597, 587), illetve fogsagot kevésbé érezték stilyosnak. Ezéltal a
diaszpora a zsidosag azon részének kifejezéeszkozévé valt, akik valahol a vildgon ,,csupan”
kisebbségben éltek a poganyok kozott.>?

A zsidok diaszpordban valo 1étezése a salamoni birodalom bukéasaval, azaz Palesztina

két részre, Izraelre és Judeara vald szakadasaval kezdodott i.e. 931-ben. A zsidok

28 Tétfalusi Istvan, Idegenszo-tar. Idegen szavak értelmezé és etimolégiai szotdra (Budapest: Tinta Kiado,
Budapest, 2008): 321.

2 Bartha Tibor, Keresztyén bibliai lexikon (Budapest: Kalvin Kiadé, 1993).

30 Maga a Szeptuaginta is diaszporaban keletkezett. Herbert Haag, Bibliai lexikon (Budapest: Szent Istvan Tarsulat,
1989).

31 Lasd: Zsolt 147,2; Nehem. 1,9; MTérv 30,3.

32 Haag, Bibliai lexikon.
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szeétszorddasanak tobb oka is volt: kereskedés, deportacidk, idegen zsoldban valé katonaskodas,
hadifogsag, illetve rabszolgasag. Egyes zsid6 kereskedok mar az elsé elhurcolds eldtt
kivandoroltak Palesztinabol. A forrasok arrdl szdmolnak be, hogy mar az i.e. 7. szazadban €It
izraelita csoport, diaszpora Egyiptom kozépsé teriiletein.®®

A zsiddsag legjelentdsebb diaszpora-képzo eseménye Izrael €s Judea asszir €s babiloniai
megszallasa volt. Miutdn i.e. 722-ben II. Sarrukin asszir kirdly meghdditotta Szamariat, Izrael
kirdlysaga megsziint 1étezni. Az Izrael teriiletén ¢l6 zsidokat az asszirok deportaltak, de az
Izraclben €16k egy részének sikeriilt attelepiilnie Judea teriiletére. Judeat azonban i.e. 598-ban
megszalltak a babiloniak miutan Jojakim judeai kirdly ki kivant Iépni a vazallusallami szerepbdl.
Az els6é deportacio ,,csupan” azokat érintette, akikrdl a babiloniak ugy vélték, hogy képesek
lehetnek egy ujabb lazadds megszervezésére. Azonban nem sikeriilt minden veszélyes elemet
Kiiktatni. I.e. 589-ben Cidkijja judeai kiraly (a babiloniak zsid6 vezetdkkel uralkodtak Judean)
elszakadt Babiloniatoél. Az ismételt hoditast kovetden a babiloniak a zsidok tobbségét
elhurcoltak, csak a szegényebb néprétegek maradhattak az orszagban. A zsidd visszavandorlas
a Kiirdsz ediktumot (i.e. 538) kovetden kezdddott el, amely dokumentum engedélyezte a
jeruzsalemi templom felépitését, amit i.e. 598-ban a babiloniak romboltak le.3* Ezt a fogsagban
1év6 szétszorodast forditottak le i.e. 300 koriil az Egyiptomban €16 zsidok diaszporara.

Miutéan Titusz romai hadvezér i.sz. 70-ben elfoglalta és lerombolta Jeruzsalemet, Judea

is megsziint létezni, mint a zsidosag otthona®®

. Ettdl a ponttol kezd6dden a zsidosag
diaszporaban élt, kozos gyokereikre, hagyomanyaikra, nyelviikre tdmaszkodva élték tal az
anyaorszag nélkiili évszazadokat.

Osszegezve, a diaszpora eredeti értelme, hangsulya a szoérddason van. A fogalom egy
szétszorodott népesoportosulast jelentett — és jelent ma is —, elsoként a zsidosagot. A zsidosag
szétszorodasaval kapcsolatban egy rendkiviil fontos dolgot kell kiemelni, ami a mai
fogalommeghatarozasban kulcsszerepet jatszik: az anyaorszag kérdéskore. A zsidosag elsd
diaszporai még ugy alakultak ki, hogy az anyaorszadg (Palesztina, Izrael, Judea) létezett.

Azonban, ami talan ennél is fontosabb, a zsidosag éppen a diaszpora-1étnek koszonhetden volt

képes akkor is fennmaradni, amikor az anyaorszdg megszlint 1étezni. A diaszpdra-létnek

33 Bartha, Keresztyén bibliai lexikon.

34 Errél lasd bdvebben: Bartha, Keresztyén bibliai lexikon.; Haag, Bibliai lexikon.; J. Maxwell Miller és John H.
Hayes, A History of Ancient Israel and Judah (Louisville: The Westminster John Knox Press, 1986).

% Bartha, Keresztyén bibliai lexikon.
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koszonhetéen voltak képesek megdrizni vallasukat, nyelviiket, kultirdjukat hosszu
évszazadokon keresztiil.

Ebbdl kovetkezden, nevezhetjiik a zsidosagot a legsikeresebb diaszporanak? Ugy vélem,
hogy igen. A kozel kétévezredes pusztan diaszporaban €lést kovetden a zsidok képesek voltak
Gjraalapitani hazajukat, Izraelt. Az Ohaza megszerzéséhez természetesen nagyhatalmi
segitségre is sziikség volt, azonban a diaszporavizsgalat szempontjabdl kijelenthetd, egyrészt,
hogy a diaszpora-1ét nem feltétleniil jelenti egy népcsoport asszimilacidjat, kihaldsat, masrészt
pedig a diaszpora-1ét anyaorszag hianyaban is fenntarthatd, sét ebben az esetben a diaszpora
egyik szervezOereje lehet az anyaorszag alapitasanak célja. Errdl a késébbiekben részletesebben
is lesz szo.

A kovetkezd tarsadalomtudomanyi teriiletek, amelyeket a diaszpdorakutatds és maganak
a diszpora kifejezésnek elemzése soran vizsgalnunk kell, az a szociologia, illetve a kulturdlis
antropologia. Mindkét tudomanyteriilet sajatjanak mondja a diaszporak kutatdsat, azonban
fogalomrendszeriik hidnyos az egymasra, illetve a tovabbi tudoményteriiletekre valé reflektalas
hianyabol adodoan.

A szociolégia az 1960-as évektdl kezdddden foglalkozik komolyan a diaszpora
jelenségével®®, de csak az 1980-as évek végétdl jelentek meg komoly kutatasi eredmények a
témaban. Tovabba ez az a tudomanyteriilet, ahol a legtobb definicids kisérlet tortént a jelenség
leirasara.

2

Mindenekel6tt tisztazni kell azt, hogy miért ,,csak” az 1960-as években indult el a
tudomanyos érdeklddés a diaszporak irant. Ez az az id6szak, amikor a diaszpoéra jelentéstartalma
kitagult: a kifejezést mar nem csak a zsiddsagra, illetve vallasi csoportokra hasznaltak. A
fogalomvaltozasi aramlat az USA-ban indult el. Khachig Toloélyan, amerikai diaszporakutatd
négy eseményhez koti a diaszpora jelentéstartalmanak boviilését az USA-ban. Az elsd a Fekete
Hatalom elnevezésli afroamerikai polgarjogi mozgalom tevékenységéhez kotddik (1960-as
évek). A masodik esemény az USA-ban ¢€l0 zsidosdg anyaorszagi tdmogataspolitikdjdhoz
kothetd, ami a hatnapos haboru (1967) idején kezd6dott el, és amelynek hatasara az USA-ban

€16 etnikai kozosségek is a kolcsonds segitségnytjtast kezdték el szorgalmazni a vilagban

szétszort etnikai rokonkozosségekkel. (Ezt a folyamatot nevezi Tololyan az etnicitds re-

% Herner-Kovacs Eszter, ,,Elméleti keretek a diaszpora-politikak vizsgalatdhoz,” Kisebbségkutatds 24, no. 2
(2015).
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diaszporizalasanak.) A harmadik esemény az USA 1 bevandorlasi torvényének 1965-0s
elfogadésa, ami a multikulturalizmus széleskort elfogadésat jelezte az amerikai tarsadalomban.
A negyedik esemény pedig maganak a tudomanyos érdeklédésnek az atalakulasa volt. Az 1960-
as években egyre tObb kutatast végeztek az etnikai kiilonbségek, az identitas és a kulturalis
sokszintiség témakoreiben.3’

Az 1960-as években tortént valtozasok adnak valaszt arra, hogy a szociologia milyen
szempontok alapjan vizsgalja ma a diaszpdérakat. A szocioldgiai meghatarozasok foként a
migracié momentumara, az identitasra, illetve a kiilonbozdségre helyezik a hangsulyt.

Walker Connor 1986-ban fogalmazott ugy, hogy ,,a diaszpora egy népnek az éhazan

%, Ennek nyoman alakitotta ki William Safran az elsé komplex

kiviil él6 része”
diaszporaértelmezést, amely tételesen felsorolja a diaszpora tulajdonsagait. Hat specifikumot
kiilonitett el egymastol. ,,/...] a diaszpora fogalmat olyan hazajukon kiviil él6 kisebbségi
kozosségekre alkalmazzuk, amelyek tagjai osztoznak a kovetkezo karakterekben: 1) 6k maguk
vagy dseik szétszorodtak egy specifikus eredeti »centrumbol« legalabb ket »periférikus« vagy
kiilfoldi régioba; 2) kollektive megdrizték ohazajuk foldrajzi elhelyezkedésének, torténelmének
és elért eredményeinek emlékét, viziojat vagy mitoszat, 3) ugy hiszik, hogy az oket befogado
tarsadalomban nem taldalnak — és talan nem is talalhatnak — teljes elfogaddasra, melynek
kovetkeztében idegennek és elszigeteltnek érzik magukat;, 4) ohazajukra ugy tekintenek, mint
igaz és idedlis hazajukra, ahova nekik vagy leszarmazottaiknak esetlegesen vissza lehet (vagy
kell) térniiik, ha azt a koriilmények engedik; 5) kollektiv elkitelezettséget éreznek ohazajuk
fennmaradasaért vagy helyredllitasaért, biztonsagaért és jolétéért, és 6) valamilyen formaban,

kozvetlen vagy kozvetve folyamatosan kapcsolatban dllnak ezzel az ohazaval, mely kapcsolat
a sz€tszorodas, a diaszporalét markansan 6sszekapcsolodik a migracioval, a kisebbségi [éttel, a
kiilonbozoéséggel és az ebbdl adodo tarsadalmi fesziiltségekkel, illetve az 6haza mitizalasaval.
Azonban a legalabb két helyre vald szorddast nem sziikségszerli feltételként szabni, hiszen

ntarsdiaszpora” nélkiil, 6nalldan, ,,csupan” az anyaorszaghoz kotddve is 1étezhet diaszpora.

37 Khachig Télélyan, ,,Diaspora Studies: Past, Present and Promise.” IMI Working Paper Series 1, no. 1 (2012).
3 Walker Connor, ,,The impact of homelands upon diasporas,” in Modern Diasporas in International Politics,
szerk. Gabriel Sheffer (London: Croom Helm, 1986): 16.

39 William Safran, ,,Diasporas in Modern Societies: Myths of Homeland and Return,” Diaspora. A Journal of
Transnational Studies 1, no. 1 (1991).
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Tovabba azért is felesleges ezt hangsulyozni, mert nincs olyan allam a F6ldon, melynek polgarai
csupan egy célorszagban telepedtek le és alakitottak ki diaszporikus kozdsséget.

Robin Cohen 1997-ben harom tovabbi kritériummal egészitette ki Safran
meghatarozasat: 1) mind a kényszer-, mind az Onkéntes migraciobol adodd csoportokat
diaszporaként kell kezelni; 2) a diaszporak szorosan kotédnek a milthoz; 3) a k6zds dhazaval
rendelkezd, de kiilonboz6 orszagokba szétszorddott csoportok kozos identitassal rendelkeznek,

192, Cohen meghatarozasabol a multhoz vald szoros kotédést

sorskozosséget éreznek egymassa
mindenképpen ki kell emelni. Egy diaszpora esetében ez jelentheti az 6hazahoz valo kotddést,
a mitoszok, hagyoméanyok 6rzését, ami ezzel parhuzamosan a kultara konzervalasat is jelenti.
Tovabbi fontos kiegészitése Safran definiciojanak a tarsdiaszporak Iétezésének
megfogalmazasa, azaz a sorsk6zdsség vallalasa az ugyanazon 6hazabdl érkezd, de més dllamban
letelepedokkel.

Sik Endre az ezredfordulén 6t pontban foglalta 0ssze azt, hogy a szocioldgia a
kozelmultban milyen jelentéstartalommal hasznalja a diaszpéra fogalmat: ,,/...] 1)
migransnépesség, amely 2) etnikailag eltér a befogado orszag lakossagatol, amelynek 3) olyan
kisebbségét alkotja, amelyet 4) a kibocsato orszag iranti erds érzelmi vonzalom vagy/és aktiv
kapcsolat jellemez, 5) ahova elvileg dllandoan visszamenni késziil, de ahova gyakorlatilag
sohasem jut vissza.”™**

Gazs6 Daniel 2015-ben a kovetkezdképpen fogalmazta meg a diaszpora lényegét: ,, 4
diaszpora kategoria olyan 1) foldrajzilag széttagolt migrdcios eredetii makro-kézosségek
megnevezésére szolgal, melyek 2) az oket koriilvevo tarsadalomba integralodtak, de nem
teljesen asszimilalodtak, és 3) szimbolikus vagy objektiv kapcsolatban dllnak mas teriileteken
élo, de azonos szarmazasunak vélt rokon kozosségekkel, valos vagy elképzelt ohazajukkal vagy
anyaorszagukkal. ”*? Gazsé meghatarozasanak egyik legfontosabb eleme az Ohaza és az

anyaorszag elhataroldsa, ami megkOnnyiti nem csupan a diaszpora elemzést, de egyes

migraciéval 0Osszefliggd terminus technikusok (pl. els6-mésodik generacidos bevandorlo)

40 Robin Cohen, Global Diasporas: An Introduction (London: Routledge, 2001).

41 Sik Endre, ,, Kezdetleges gondolatok a diaszpdra fogalmardl és hevenyészett megfigyelések a diaszporakoncepcid
magyar néz6épontbol valo alkalmazhatdésagarol,” in Diskurzusok a vandorlasrol, szerk. Sik, Endre és T6th, Judit
(Budapest: MTA Politikai Tudomanyok Intézete, 2000): 158.

42 Gazs6 Daniel, ,,Egy definicio6 a diaszporakutatas margojara,” Kisebbségkutatds 24, no. 2 (2015): 16.
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értelmezését is. Ennek értelmében Ohaza, azaz otthon, ami egy (mar) nem létezd allam, az
anyaorszag pedig egy az allamisag attriblitumaival rendelkez6 orszag.

Nagy Terézia, magyar kulturalis antropologus, szociologus a kdvetkezd definiciot adta
a diaszporakra: ,, 4 diaszporak a tarsadalom szovetében elhelyezkedo, de az onazonossag-
tudatukat mas forrdasbol merito, legitimitasat mitizalt torténelmi eseményekbol (és
helyszinekbol, kulturakbol) megalapozo tarsadalmi csoportok, amelyek a beilleszkedés és
szegregdlédds hatarmezsgyéjén dallnak.”*® Tovabba Nagy Terézia tette fel azt a kérdést, hogy
az antopoldgianak devianciaként, szubkulturaként vagy a befogado tarasadalomba importalt
kultiraként kellene-e értelmeznie a diaszporat.**

A deviancia nem mads, mint az egyén eltérd magatartasformaja att6l, amit a tarsadalom
normélisként jellt meg.”® Azaz egy diaszporat akkor lehet devianciaként megjeldlni, ha a
diaszpora eltérd magatartasformat képvisel a befogado tarsadalom altal megéllapitott norma- és
értékrendszerhez képest, és igy a befogado tarsadalom nem tudja vagy nem akarja a diaszpérat
normalisként elfogadni. Ebben az esetben tarsadalmi kirekesztésrél beszélhetiink, ami
hozzé4jarul a szegregacid, szeparacid jelenségeihez, amelyek olyan extrém esetekhez
vezethetnek, mint példaul a szakadar mozgalmak vagy radialis csoportok 1étrejotte.

A szubkultira-megkozelités valamelyest lazitott a deviancia-megkdzelitésen.
Felismerték ugyanis, hogy azon norma- és értékrendszer, amelyet egy szubkultira tagjai
kovetnek ugyan eltérhet teljesen vagy részben a tobbségi tarsadalométdl, azonban a kovetett
norma- és értékrendszer ugyanigy normativ kontrollt jelent a szubkultira tagjai szamara.

Az antopologiai kozelitést 6sszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a kulturélis antropoldgia
foként a kulturalis alapti massag, kiillonb6z0ség oldalarol kozeliti meg a diaszpora kérdéskorét.
A szociologiatol vald legnagyobb eltérés talan pont abban mutatkozik meg, hogy az
antropologia mar ,,csak” a befogad6 orszagban valo 1étezését vizsgalja a diaszporaknak, arra
nem terjed ki a kutakodas, hogy milyen a diaszpora viszonya az anyaorszaggal/6hazaval vagy

akar a tarsdiaszporakkal.

4 Nagy Terézia, ,,Kultura, diaszpéra, menekiiltek,” Belvedere Meridionale 24, no. 1 (2012): 98.

4 Nagy, ,,Kulttira, diaszpora, menekiiltek”.

4 Andorka Rudolf, Bevezetés a szociolégiaba (Budapest, Osiris Kiadd, 2006).

46 Albert K. Cohen, ,,A szubkultarak altalanos elmélete,” in Ifjusdgszocioldgia, szerk. Huszar, Tibor és Siikosd
Mihaly (Budapest: Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1969).
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A szocioldgia az a tudomanyteriilet, amely a legtobbet foglalkozott a diaszpdra
kérdéskorével. Kitlinden latszik ez a meghatdrozott jellemvondsok sokasagabol. A diaszpora
,Szorodott” jellegét a migracioval pontositottadk, amelybdl egyenesen kovetkezik a
kisebbségben valo élés ténye. Itt is megjelenik az anyaorszag, 6haza kérdéskore, azaz egy
diaszporava fejlédéshez elengedhetetlen a kozos gyokerek, mitoszok megléte. Azonban Uj
elemeket is felfedezhetiink, igy példaul a kirekesztés, az integracid hianyanak jelenségét, az
oOhaza idealizalasat, az ebbdl kovetkezd visszatérési vagyat, illetve hliséget és szolidaritast
egymas kozott. Tovabbi rendkiviil fontos elem az 6sszeszervezddés. Egy diaszpodra csak abban
az esetben lehet diaszpora, ha az egyénekbdl allo csoport képes kozosséggé szervezddni a kdzos
haza tudatanak alapjan.

A diaszpora jogi fogalmat fentrdl lefelé, azaz a nemzetk6zitdl a nemzeti szabalyozasok
iranyaba érdemes vizsgalni. A jogi megkozelités vizsgélata azonban kozel sem olyan
»egyszerll”, mint volt a kordbban targyalt tudomanyteriiletek eseteiben. A jogtudomany sok
esetben hasznalja a diaszpora kifejezést, azonban a fogalom meghatarozasaval kevés esetben
talalkozhatunk.

Az elsd és megkeriilhetetlen nemzetk6zi szervezet, amelynek munkassidgat meg kell
vizsgalni a diaszporak kapcsan, az az Egyesiilt Nemzetek Szervezete (ENSZ), azonban itt nem
talalkozhatunk olyan jogi kotderdvel bir6 dokumentummal, amely kifejezetten a diaszporakrol
sz6lna vagy definialna a jelenséget. Azonban — féként — a szociologia altal feltart diaszpora-
attribitumoknak koszonhetéen tudhatjuk, hogy ha nincs is jogi dokumentum kifejezetten a
témaban, akkor a kisebbségi vagy migracids témaju dokumentumokat kell géresé alé venni.

Az ENSZ kisebbségjogi dokumentumai, mint példaul a faji megkiilonboztetés minden
formajanak megsziintetésérdl szold 1965-6s nemzetkdzi egyezmény, az 1966-os polgari és
politikai jogok nemzetkozi egyezségokmanya, vagy a nemzeti vagy etnikai, vallasi és nyelvi
kisebbségekhez tartozd személyek jogair6l szold 1992-es nyilatkozat nem tartalmaznak
diaszpora-fogalmat, sét egyaltalan emlitést sem tesznek a diaszpordkrol. Ennek az egyik
lehetséges magyarazata az, hogy maganak a nemzeti és etnikai kisebbségeknek sincs egy
univerzilisan elfogadott meghatarozasa®’, igy amig ennek a problémanak a megoldatlansaga

fennall, addig a diaszporak kérdéskorének targyaldsa masodlagos.

47 United Nations Human Rights Office of the High Commissioner, Minority rights: International Standards and
Guidance for Implementation (New York, Genf: United Nations, 2010).
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Az ENSZ Nemzetkozi Migracios Szervezete (IOM — International Organization for
Migration) 2011-ben készitett migracios szojegyzékében®® a kdvetkezé moédon fogalmazta meg
a diaszpora jelenségét: ,, A diaszpordkat tagabb értelemben olyan egyénekként és tagokként vagy
halozatokkent, szovetsegekkeént és kozosségekkeént definidalhatjuk, akik elhagytik szarmazasi
orszagukat, de tovabbra is kapcsolatot tartanak fent hazajukkal. Ez a koncepcio kiterjed a
kiilfoldon letelepedett kozosségekre, az idolegesen kiilfoldon tartozkodo munkavallalokra,
azokra, akik madr rendelkeznek a befogado orszag allampolgarsagaval, akik kettos
dallampolgdrok, illetve a mdsodik/harmadik ~generdciés bevandoriékra.”®® Az 10OM
meghatdrozasabol kiemelend6 az, hogy nem csupan azokat tekinti a diaszpodra tagjainak, akik
ténylegesen végrehajtottdk a vandorlast, hanem a madasodik, harmadik generaciosokat is
idesorolja. Jogi szempontbol rendkiviil fontos, hogy a diaszpdérat nem kdoti a befogadd allam
allampolgérsaghoz.

Az emberi jogok kapcsan regionalis szinten az Eurdpa Tanacs (ET) munkassaga az egyik
legjelentdsebb. Azonban az Eurdpa Tanécs altal kiadott dokumentumokban sem talalkozhatunk
kifejezetten a diaszpora fogalméval annak ellenére, hogy a szervezet foglalkozik a jelenséggel:
az elmult hisz évben kilenc dokumentumban tettek emlitést a diaszporakrol®®. Ennek jeles
példaja az, hogy az ET Parlamenti Kozgytilése 2017 szeptemberében 1étrehozta a Parliamentary
Network on Diaspora Policies elnevezésii halozatot. Az Eurdpa Tanacs felismerte azt, hogy a

diaszporaknak kiemelten fontos szerepiik van a migracios folyamatok menedzselésében, hiszen

4 Richard Perruchoud és Jillyanne Redpath-Cross, szerk. Glossary on Migration (Genf: Internation Organization
for Migration, 2011).

49 Diasporas are broadly defined as individuals and members or networks, associations and communities, who have
left their country of origin, but maintain links with their homelands. This concept covers more settled expatriate
communities, migrant workers based abroad temporarily, expatriates with the nationality of the host country, dual
nationals, and second-/third-generation migrants. Perruchoud és Redpath-Cross, Glossary on Migration, 28.

50 Lasd: Recommendation 1410 (1999) on the Links between Europeans living abroad and their countries of
origin,;

Recommendation 1890 (2009) / Rapport 12076 (2009) on ,,Engaging European Diasporas: the need for
governmental and intergovernmental responses”.;

Resolution 2043 (2015) / Report 13648 (2014) on ,.Democratic participation for migrant diasporas”.;

Resolution 2124 (2016) / Report 14069 (2016) on ,,Educational and cultural networks of communities living
abroad”.;

Resolution 2175 (2017) / Report 14335 (2017) on ,,Migration as an opportunity for European development™.; Reply
to Recommendation Committee of Ministers 12377 (2010) on ,,Engaging European diasporas: the need for
governmental and intergovernmental responses”.;

Report 13462 (2014) / Resolution 1994 (2014) on ,,Refugees and the right to work™.;

Report Doc. 12817 (2012) / Resolution 1864 (2012) on ,,Demographic trends in Europe: turning challenges into
opportunities”.;

Report Doc. 12429 (2010) / Resolution 1767 (2010) on ,,The demographic future of Europe and migration”.
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egy diaszpora tagjai, amellett, hogy ismerik a vandorlassal jaré kockazatokat, felbecsiilhetetlen
értéket jelenthetnek a befogado allam szamara a szarmazasi orszagukkal fenntartott kiilonleges

kapcsolatnak koszonhetéen. A Halozat legfobb célja az, hogy tgy segitse eld az egyes

crcr

kapcsolataikat a szarmazasi orszagukkal.>!

A diaszpodra jogi aspektusu vizsgalatat 6sszefoglalva azt kell mondanunk, hogy nincs
olyan nemeztkdzi jogi dokumentum, amely kifejezetten a diaszporakkal foglalkozna, igy a
diaszporak jogaival, szabalyozasaval kapcsolatban nehéz konkluzidkat megallapitani.

Az ENSZ allaspontja az, hogy a kisebbségek szamara nem sziikséges kiilon jogokat
biztositani, elegenddk az emberi jogok. Ebbdl kifolydlag a diaszporakra érvényes jogszabalynak
tekinthetjiik az 1966-os polgari és politikai jogok nemzetkdzi egyezségokmanyat. Az ENSZ
globalisan nem foglalkozott kifejezetten a diaszporak kérdéskorével, azonban az IOM készitett
egy, a migracioval kapcsolatos szojegyzéket, amelyben megjelenik a diaszpora is. Természtesen
ez a szojegyzék nemhogy nem bir jogi kotderdvel, de még jogi dokumentumnak sem nevezhetd.
Ennek ellenére fontos tényeket allapit meg a diaszpordkkal kapcsolatosan, mint példaul a
»diaszpora-tagsag” kiterjed a sokadik generacidsokra is, illetve nem filigg az allampolgarsagtol.
Az ENSZ-hez hasonléan az ET-nek sincs kifejezetten olyan jogi dokumentuma, ami a
diaszporakkal foglalkozna, azonban fontos kiemelni, hogy itt mar levalik az emberi jogokrol a
kisebbségi jog.

A diaszpordk nemzeti szintli Magyarorszag esete azért érdekes, mert kiilonleges
helyzetben van nemzeti kisebbségek, diaszpoérak tekintetében. A magyar diaszporak
kérdéskorének vizsgalata, szabalyozasa az 1980-as évek végén kezdett el a jogi érdeklddés
kozéppontjaba helyezédni®2. Ekkor még a diaszpora-jogot nem nevezhetjiik 6nalld jogi
rétegnek, a migracios jog ala rendelték. Az 1990-es évektdl valt fokozatosan 6nallo jogi réteggé

a hataron tuli magyarokra vonatkozé tdmogatis.>® Ebbdl kovetkezik, hogy a diaszpora-jog

51 Council of Europe Parliamentary Assembly, ,Parliamentary Network on Diaspora Policies,” utols6 elérés
datuma: 2022.04.11. http://website-pace.net/web/apce/diaspora-policies.

52 A szocialista ideoldgia fellazulasdig nem a szocialista baratok orszagainak blokkjan beliil nem lehetett nemzeti
kisebbségekrdl, azok védelmérdl nyiltan beszélni, mivel hivatalosan nem a nemzeti ideoldgia, hanem a szocialista
tartotta egyben az orszagok egységét. Martin Mevius, ,,Kommunizmus, nacionalizmus: mitosz és gyakorlat,”
REGIO — Kisebbség, Politika, Tdarsadalom 21, no. 2 (2010): 3-31.

53 T¢th Judit, ,,A diaszpora a jogszabalyok tiikrében,” REGIO — Kisebbség, Politika, Tarsadalom 10, no. 4-5 (1999).
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formalodasakor a diaszpéra megnevezés csak és kizardlag a hataron tali magyarokra
vonatkozott.

A valtozas 2010-ben kovetkezett be, amikor a magyar terminologia elvalasztotta a
diaszpoéra és a szorvany jelentéstartalmat egymastol. A diaszpoéra és a szorvany — mint ahogy az
mar kordbban bemutatasra keriilt — ugyanazt jelentik, Magyarorszagon azonban mégis sziikségét
érezték a fogalmi elhatarolasnak. 2015-ben a Nemzetpolitikai Allamtitkarsag a Karpat-medence
szorvanymagyarsagat segitd programot hozott Iétre. A Pet6fi Programnak igy definidlnia kellett
azt, hogy mit értenek a szorvany és mit értenek a diaszpoéra alatt. A Pet6fi Program szerint ,,a
szorvany minden olyan helyben — tehdt nem migracio kovetkeztében — kisebbségge valt etnikai,
nemzeti vagy vallasi alapon szervezédo kozosség, mely az asszimilacio hatasara
tombszeriiségébdl fokozatosan veszit.”®* Azaz a magyar terminoldgiaban a szoérvany csupéan a
hataron tuli magyarokra hasznalatos, minden més emigralt csoport diaszpordnak szdmit.

Mindezek ellenére jogszabalyban deklaralt diaszpdra-fogalma Magyarorszagnak sincs
annak ellenére, hogy mara mar kozel 6tven jogszabalyban szerepel a diaszpéra sz6°. Ennek
egyik oka lehet, hogy 0nallo, diaszpoéraval foglalkoz6 jogszabéalyt (még) nem alkottak
Magyarorszagon, amelyben feltétleniil sziikséges lenne egy meghatarozas kialakitasa.

Azonban fontos tovabba kiemelni azt, hogy a magyar nemzeti egység trichotom, azaz
haromfejli. A magyar nemzeti egységhez tartoznak a Magyarorszagon €l0k, mint tobbségiek, a
szomszédos orszagok honos kisebbségi magyar kozosségei, azaz a szorvanyok, illetve a
diaszporak. Ebbdl kovetkezéen Toth Judit a kovetkezOképpen fogalmazta meg a magyar
diaszpora-fogalmat, illetve célt: ,, 4 korabban kivandoroltak leszarmazottai, valamint a tartosan
kiilfoldon élé magyar allampolgarok alkotta diaszporakban nyelvi, kulturalis eszkozokkel apolja
a magyar identitdstudatot, Osztonzi az anyaorszagi kétodést eldsegité kozdsségi formak
létrejottét, megteremtve a lehetoséget arra, hogy a diaszpordaban élé magyarok tamogassak az
orszag céljait, de nem célja tomeges dttelepiilések dsztonzése.”™® Nehéz tehat még a témdaban

érintett orszagok szabalyozasa alapjan is barmilyen altalanos fogalmi kdvetkeztetést levonni.

5 Pet6fi Program, ,A szorvany tudomanyos megkozelitése,” utolsé elérés datuma: 2022.04.11.
http://petofiprogram.hu/szorvanyrol.

5 Lasd: 2010. évi CLXXXII. torvény a Bethlen Gabor Alapitvanyrol; 98/2015. (IV.20.) Korm. rendelet a
nemzetpolitikai tevékenységgel kapcsolatos kdzigazgatasi 0sztondijakrol.

% Toth Judit, ,,A diaszpora jogi szemmel,” A diaszporak interdiszciplinaris megkdzelitése workshop (Szeged, 2018.
november 20).
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A diaszpora fogalmanak kovetkez6 vizsgalati szempontjat a politikatudomdany adja. A
diaszporak vizsgalata a 2000-es évek elején keriilt a politikatudomany kereszttiizébe azt
kovetden, hogy az anyaorszagi diaszpora-politikak lendiiletet kaptak.>’ A transznacionalis
politikai kapcsolatrendszer, azaz a diaszpodra-politika kialakuldsdhoz feltétleniil sziikség volt a
foldrajzi akadalyok csokkenésére, amit a globalizacio hozott el. Igy lehetséges az, hogy a
kérdéskor nagy jelentdsége ellenére a politikatudomény az elmult par évtizedben kezdett csak
el foglalkozni a diaszporakkal.

A diaszpora-politika minden alldmnak mas jelentdséggel €s jelentéstartalommal bir,
ebbdl kovetkezéen maganak a diaszpordnak nincs egységes politikatudomanyi
megfogalmazasa. A politikatudomany esetében ahhoz, hogy megismerhessiik a diaszpora
attribatumait, a diaszpora-politikak definicioit, illetve tipizalasat kell megvizsgalnunk. Eva
Qestgaard-Nielsen a diaszpora-politikat tigy hatarozta meg, mint a bevandorlok hataron atnyulod
kozvetett részvételét az anyaorszag, illetve a befogadd orszag politikai intézményeiben.>®
Michael Laguerre pedig ugy fogalmazott, hogy a diaszpora-politika egy hatarokon ativeld
protopolitikai rendszer.® A két meghatarozasbol lathatd, hogy a diaszpora-politika egy
hatarokon 4atnyuld alternativ politikai szférdt teremt, amelynek harom szerepldje van: az
anyaorszag, a befogadd orszag, illetve maga a diaszpora. Azonban rendkiviil fontos kiemelni
azt, hogy az anyaorszag szemsz0gébol beszélhetiink csak diaszpora-politikarol a befogadod
orszag nemzeti vagy etnikai kisebbségeként kezeli egy masik orszag diaszpordjat.

Laguerre vezette be a diaszpora-politikai modelljét, ami a transznacionalis politikai
gyakorlatokat vizsgélja a diaszpora anyaorszag ¢és befogado orszag politikai intézményeihez
fliz6d6 kapcsolatanak, illetve a diaszpordk egymas kozotti kapcsolatrendszerének
kontextusaban.®® Azaz a diaszporaknak is lehet politikai aktivitdsuk, amelyet szintén diaszpora-

politikanak neveziink. A diaszporak feloli megkozelités soran harom irdny van: a diaszpdra

5" Lasd: Eva Qestgaard-Nielsen, szerk. International Migration and Sending Countries Perceptions, Policies and
Transnational Relations (London: Palgrave Macmillan, 2003).; Michael S. Laguerre, Diaspora, Politics and
Globalization (Gordonsville: Palgrave Macmillan, 2006).; Gabriel Sheffer, Diaspora Politics: At Home Abroad
(New York: Cambridge UP, 2006).; Rainer Baubdck, Diaspora and Transnationalism: Concepts, Theories and
Methodes (Amszterdam, Manchester: Amsterdam UP, Manchester UP, 2010).; Anthony D. Smith, ,,Diasporas and
Homelands in History: The Case of Classic Diasporas.” In The Call of the Homeland: Diaspora Nationalisms, Past
and Present, szerkesztették Allon Gal, Athena S. Leoussi és Anthony D. Smith (Leiden, Boston: 1JS Studies in
Judaica, 2006).

%8 @estgaard-Nielsen, International Migration and Sending Countries Perceptions.

%9 Laguerre, Diaspora, Politics and Globalization.

60 | aguerre, Diaspora, Politics and Globalization.
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befogado orszag felé iranyuld politikdja, a diaszpdra anyaorszag felé irdnyul6 politikdja, illetve
a diaszpora mas diaszporak felé iranyulo politikaja.

Fontos azonban tovabbra is hangsulyozni azt, hogy a diaszpdra-politika elsddleges
gyakorl6i az anyaorszagok. Felmeriil a kérdés, hogy miért lehet fontos egy anyaorszag szamara
a diaszporajaval vald kapcsolat apolasa, épitése. Erre Herner-Kovacs Eszter harom lehetséges
magyarazatot adott. Egyrészt a strukturalis-instrumentalista elmélettel lehet magyarazni, amely
azt mondja, hogy a periféria allamai torekednek arra, hogy a centrum allamaiban ¢l
diaszporaikat megszolitsak, pusztan gazdasagi érdekeiket kovetve. A masodik magyarazat az
etnikai modellen alapszik, azaz egyes orszagok a nemzetallamokat ért 21. szdzadi kihivasokra
azzal vélaszolnak, hogy probaljak egyesiteni az egymastol tavol €16 nemzetrészeiket. Anderson
ezt long-distance nationalism®?, azaz tavolsagi nacionalizmusként fogalmazta meg. A harmadik
magyarazat-megkozelités a foucault-i governmentality kifejezésb6l indul ki, azaz az
anyaorszagok diaszpora-politikdja nem egy statikus jelenség, hanem a valtozd gazdasagi-
politikai helyzetekre adott valasz.%?

A diaszpodra-politikdk anyaorszagi gyakorlasdnak tipizaldsara tobb tudds is tett mar

193, ezek kozill kettét érdemes mindenképpen kiemelni: Ragazzi 6t idedltipikus

kisérlete
diaszpodra-politikdjat, illetve Gamlen harom diaszpéra-politika tipusat. Francesco Ragazzi
tobbszords korreszpondencia elemzés segitségével hatdrozta meg az altala felallitott valtozok,
illetve az adott politikai gyakorlat kapcsolatat. A kutatas alapjan 6t diaszpora-politika modellt
allitott fel. Az expatriate allamok elsddlegesen kulturalis és oktatéasi projekteket biztositanak a
diaszporaiknak, illetve gyakran nyujtanak bizonyos allami szolgaltatasokat is. A zart allamok
gyakorlatilag az autoriter orszagokat jelentik, ahol korlatozzéak a kiutazast, illetve ellenséges a
kapcsolat a diaszporaval. A globalis nemzetallam egyfajta cserekereskedelmen alapszik, azaz
az anyaorszag biztosit politikai jogokat, tamogatds annak érdekében, hogy a diaszporak
eldsegitsék az anyaorszag gazdasagi, politikai fejlédését. Az iranyitott munkas allamok

diaszporaban ¢l6 tagjaira jellemzd, hogy a befogadd orszagban alacsony presztizsli munkat

61 Benedict Anderson és Gail Klingman, Long-Distance Nationalism: World Capitalism and the Rise of Identity
Politics (Amszterdam: Centre for Asian Studies, 1992).

62 Herner-Kovacs, ,,Elméleti keretek a diaszpora-politikak vizsgalatidhoz”.

83 Lasd: Alan Gamlen, ,,Diaspora Institutions and Diaspora Governance,” International Migration Review 48, no.
1 (2014)., Pogonyi Szabolcs, ,,Diaspora as a Symbolic Resource in Hungary,” konferencia eléadas, New York,
Association for the Studies of Nationalities, Columbia University, 2014.; Francesco Ragazzi, ,,A Comparative
Analysis of Diaspora Policies,” Political Geography 41 (2014).
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végeznek, ami ellenére is potencialis befektetoknek szamitanak az anyaorszagukban. Végiil
pedig a kozombos allamok azok, akik nem semmilyen téren nem foglalkoznak a
diaszporajukkal.®*

ahol harom modellt talalhatunk. A kapacitas-épit6 modell dllamai a szimbolikus nemzetépitést,
illetve diaszpdra-intézmények létrehozasat célozza. A jogkiterjesztdé modell orszagai a
diaszporajukat megprobaljak beilleszteni az orszag politikai rendszerébe, illetve bizonyos
politikai és szocialis jogokat biztositanak szdmukra. A kdotelezettség-behajté modell allamai a
diaszporakban potencidlisan meglévd gazdasagi ¢és politikai lehetdségeket probaljak
kihasznalni.%

A transznacionalis politikai rendszerben a politikatudomany a diaszporat elsédlegesen
az anyaorszaghoz fliz6d6 viszonya alapjan vizsgélja, és kategorizdlja. Azonban a diaszporat
nem elégséges csupan az anyaorszag szemszogébol definidlni, sziikséges a befogadd orszagban
betoltott szerepét is eldtérbe allitani, amely a befogadd allamok nemzeti és etnikai
kisebbségekkel kapcsolatos politikajaval tarhaté fel. Tovabba fontos kiemelni azt, hogy a
politikatudomany — a tobbi diszciplinaval ellentétben — kiilonds hangsulyt fektet az azonos
anyaorszaggal rendelkezé diaszporak kozotti kapesolatara, vagyis a halozatosodara, ami egy
rendkiviil fontos attributuma a diaszporaknak.

A gazdasagtudomany vizsgalddasa a diaszpordk irdnydba szorosan Osszefligg a
politikatudoményéval, azonban ¢ sem fogalmazta meg, pontosan mit jelent szadmara a diaszpora.
Arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy milyen gazdasagi hasznossaga lehet egy diaszpdranak
mind az anyaorszag, mind a befogad6 orszag szdmdara. A gazdasagtudomany szempontjabol a
tarsadalmi tékére, a transznacionalizmusra, illetve a diaszpordk kozvetitd kisebbség
(,,middleman”) szerepére kell a hangsulyt fektetni.

A tarsadalmi toke kifejezést Pierre Bourdieu alkotta meg az 1970-es évek végén.®® A
tarsadalmi toke egy kozosségen beliili, cselekvésre iranyuld elvarasok Osszessége, amelynek
célja, hogy befolyasolja a csoport tagjainak gazdasagi céljait, illetve célkovetd viselkedését. A
tarsadalmi téke az az erd, amelynek kovetkeztében a diaszpdra tagjai a csoport gazdasagi

érdekeit a sajat, onds érdekeik elé helyezik. A tarsadalmi tékének négy forrdsa van. Az

64 Ragazzi, ,,A Comparative Analysis of Diaspora Policies”.
85 Gamlen, ,,Diaspora Institutions and Diaspora Governance”.
% Farkas Zoltan, ,,A tarsadalmi t6ke fogalma és tipusai,” Szellem és Tudomdny 4, no. 2 (2013).
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értékintrojekcid az az 0Osztonzderd, ami alapjan a csoport tagjai a magasabb rendi
csoportmoralitast kdvetik. A csoporthoz valé tartozas dinamikdja a tarsadalmi élet tranzakcidit
jeloli. A korlatozott szolidaritds a csoport tagjainak kozdsen atélt nehézségeibdl kovetkezik.
Végiil pedig a kikényszerithet6 bizalom azt jelenti, hogy a diaszpoéra tagjai a jelenkori gazdasagi
vagyaikat inkabb alarendelik a csoport akaratanak, bizva a kozos haszonban.®’

Talan a legfontosabb eleme a diaszporak gazdasdgtudomanyi megkozelitésének a
,middleman” elmélet, azaz az, hogy a diaszpoéra egy (gazdasagi) kozvetitd kisebbség. A
kozvetitd kisebbség legfobb tarsadalmi jellegzetességei megegyeznek egy diaszpora
attributumaival. gy példaul: a befogado tarsadalomban elkiiloniilt kozosséget hoznak létre, ahol
torekednek az eltérd kultarajuk megdrzésére. Gazdasagi szempontbol fontos kiemelni azt, hogy
a kozvetitd kisebbség hajlamos a belsé szolidaritdsra gazdasagi téren, azaz a kiterjedt rokoni
kapcsolatoknak koszonhetden vallalkozasaikban sajat rokoni munkaerejiiket preferaljak.®

Roviden, a gazdasdgtudomany szempontjabdl a diaszpoéra egy olyan transznacionalis
csoport, interperszondlis halozat, amely képes gazdasagi kozvetitésre két allam kozott.

A diaszpoérdkban egyértelmiien megvan a potencial az allamok ko6zotti kapcesolatok
befolyasolasara. Ahhoz, hogy az allamko6zi kapcsolatok szinterén egy szereplé hatékony
befolyasolasi képességgel rendelkezzen tobb kritériumnak is meg kell felelnie, amelyek koziil
az egyik legfontosabb a transznacionalitis. A diaszporaknal transznacionalisabb aktort keresve
sem talalnank: mélyen ismerik két orszag kulturdjat, gazdasagat, politikai berendezkedését,
jogrendszerét, ami tokéletes kozvetitdve teszi Oket.

Fontos azonban kiemelni, hogy a nemzetkozi kapcsolatokkal foglalkozd szakirodalom
kevéssé foglalkozik a diaszporakkal: tudoméanyos monografiat nem is talalhatunk a témaban,
csak elvétve néhany szakcikket. Karen Mingst a nemzetkozi kapcsolatok szerepldinek
megallapitdsakor ugyan emlitést tesz a diaszpordkrol, azonban nem 0©nallé szerepld
kategoriaként értelmezi.®® Egedy Gergely, aki szintén foglalkozott a nemzetkdzi kapcsolatok

szerepléinek és intézményeinek tipizalasaval, még csak emlitést sem tesz a diaszporakrol.”

67 Alejandro Portes és Julia Sensenbrenner, ,,Embeddedness and Immigration: Notes on the Social Determinants of
Economic Action,” American Journal of Sociology 98. no. 6 (1993).

8 Jonathan H. Turner és Edna Bonacich, ,,Toward a Composite Theory of Middleman Minority,” Ethnicity 1, no.
3. (1980).

89 Mingst, 4 nemzetkozi kapcsolatok alapjai.

0 Egedy, Bevezetés a nemzetkézi kapcsolatok elméletébe.

42



Ezen tr betoltésére allnak rendelkezésre a diaszpora-politikai kutatasok, amelyek azonban —
ahogy az mar korabban bemutatasra kertilt — nem 6lelik fel az egész rendszert.

Véleményem szerint a diaszpérdk allamkézi kapcsolatokban betdltott szerepének
kutatasa kiemelten fontos lenne, hiszen szamtalan példat talalhatunk arra, ahogy egy diaszpora
befolyasolta két allam viszonyat (pl. anyaorszaga kiilpolitikdjanak megvaltoztatasa, gazdasagi
egylittmiikodés kialakitasa két allam kozott, a befogadd allam kiilpolitikajanak befolyasolasa
stb.’}). Példaul 1974-ben az amerikai-irek létrehoztdk a Kongresszusban az Irish National
Caucus lobbicsoportot, ami kivivta az amerikai Kongresszus ¢és kormany ir tdmogatasat az
észak-irorszagi konfliktusban az irek timogatasat’?, vagy példaul 1992-ben az amerikai-6rmény
diaszpora elérte, hogy a Kongresszus két olyan torvényt (Humanitarian Aid Corridor Act,
Freedom Support Act Section 907) is megszavazzon, ami Orményorszagnak kedvezett
Azerbajdzsannal szemben a karabahi haboruban”3.

Osszegezve, a diaszpora lényegét nem lehet egyetlen egyszerti mondatba bestiriteni,
barmennyire is szeretnénk. Ez nem csak a jelenség Osszetettségének koszonhetd, hanem annak
is, hogy az egyes allamok masként értelmezik azt, hogy szamukra mit jelent a diaszpoéra, igy a
tudomany teriiletén is nehéz konszenzusra jutni. Ebbdl kovetkezden nem egy univerzalisan
elfogadéasra varé definicioként jellemezném a kdvetkezO meghatdrozast, hanem inkabb a
tarsadalomtudomanyok altal mar meghatéarozott attributumok dsszegzéseként.

A diaszpora egy olyan allampolgarsagtol fliggetlen, transznacionalis csoport, amely

a) szétszorodottan él a vilag kiilonb6zo orszagaiban, amely szétszorddast a migracio
barmely formdja okozta;

b) szorosan kotédik anyaorszagahoz, ami egy ténylegesen 1étez6 allam, vagy 6hazajahoz,
ami a kozos mitoszokon alapszik, szorosan kdtddve a multhoz, melyet idealizal, ahova
allanddan visszavagyik és hiiséget érez iranta;

c) a befogadod orszagban szamszer( kisebbségben ¢l, amely befogadd allam tarsadalmaba

nem tud a kirekesztés miatt, vagy nem is akar asszimilalodni;

"L Lasd bdvebben: Yossi Shain és Aharon Barth, ,,Diasporas and International Relations Theory,” International
Organization 57, no. 3. (2003).

72 Feargal Cochrane, ,,Irish-America, the End of the IRA’s Armed Struggle and the Utility of Soft Power,” Journal
of Peace Research 44, no. 2 (2007).

3 Heather S. Gregg, ,,Divided They Conquer: The Success of Armenian Ethnic Lobbies in the United States,”
Working Paper No. 13 (Cambridge: Inter-University Committee on International Migration, 2002).
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d) egy magas szervezettségi foku interperszonalis halézat, ami szolidaritast vallal a
tarsdiaszporakkal;

e) képes transznacionalis politikai kapcsolatrendszert kialakitani az anyaorszag, a
befogadd orszag, illetve 6nmaga harmasaval,

f) tagjai az els6 generacios vandorok, ahol az elsé generacios vandor lehet olyan személy
is, aki ténylegesen nem vandorolt, hanem hatdrmddositasok kovetkeztében keriilt az
anyaorszagon kiviilre, valamint azon leszarmazottak, akik ismerik még az anyaorszag
kultarajat, politikai berendezkedését, gazdasagi filozofiajat, illetve jogrendszerét.”

A diaszporakon beliil tobb csoportot is megkiilonboztethetiink a vandorlds modja, a
befogadd orszag kisebbségi politikaja, valamint az anyaorszaggal valod kapcsolat milyensége
alapjan.

Felmeriil az a kérdés, hogy diaszpordkat érdemes-e ilyen modon interdiszciplindrisan
kezelni, vizsgalni, vagy van-e mar Ilétjogosultsiga egy o©nalldo diszciplinanak, a
diaszporakutatasnak. A fejezet elején emlitett Khachig T616lyan mar nem szociologusként, vagy
akar antropologusként aposztrofalja sajat magat, hanem diaszpodrakutatoként.

A diaszpora egyes tarsadalomtudomanyi megkozelitéseinek bemutatasa, illetve
attributumainak kigylijtése még nem oldotta meg a diaszporak kérdéskorét ovezd Osszes
lehetséges problémat. Amig léteznek nemzetallamok addig nem lesz egységes allaspont a
diaszpora jelentésének tekintetében. Ez azonban felveti azt a kérdést, hogy a nemzetallam
megsziinésével a diaszporak is megsziinnének? Mindig is problémasak lesznek azon diaszporak,
amelyeknek ,,csupan” o6hazajuk van vagy azok, amelyek hatarmodositasok kovetkeztében
alakultak ki: ha ,,visszavandorolnak™ az anyaorszagba, akkor ott is diaszporaként kell kezelni
Oket? Tovabba a hagyomanyos diaszpoérdk sokadik generdcidsainal is problémas lehet a
visszavandorlas kérdéskore.

Azt azonban mindenesetre kijelenthetjiik, hogy a diaszporakat egyre nagyobb érdeklodés
ovezi a tudomanyos vilagban, ahol mar nem ,,csak” szocioldgiai kutatasokkal talalkozhatunk.
Mindez a 21. szazad kihivéasainak, mint a globalizacio, nemzetkdzi migracid, allami szerepek
modosulasa, klimavéltozas kovetkeztében torténhetett meg, ahol nagy sziikség van a

transznacionalis szereplokre.

74 Szaniszl6 Réka Brigitta, ,,A diaszpora fogalma. Interdiszciplinaris megkdzelités,” Belvedere Meridionale 31, no.
3(2019).
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2. A Kkisebbségben élés joga

Az emberi jogokkal kapcsolatos kutatdsok aktualitdsa vitathatatlan. Joel Feinberg jogfilozofus
fogalmazott igy: ,, Bdarmennyire népszerti is manapsag az az elmélet, hogy vannak minden
emberi lényt egyenléen megilletd jogok, a filozéfust tovabbra is zavarba hozza.”™ Az emberi
jogok és alapvetd szabadsagok kérdéskore mar az 6korban napirenden volt és a mai napig nem
tekinthetjiik teljes mértékben megvalaszoltnak. Folyamatos a vita az emberi jogok
univerzalizmusarol, illetve magarol a jogok tartalmarol is. Az emberi jogok témakorét nem
véletleniil érte mar szamtalanszor az a kritika, hogy csupan egy ,,nyugati talalmanyrol” van szo,
hiszen az eltéré kultarak masként értelmezik az egyenlOséget, az alapjogokat és
szabadsagokat.’

A természetes jogok koncepcidjabol kialakult emberi jogok azon alapszanak, hogy
vannak az ember alkotta torvényeknél magasabb rendii normék, isteni eredetii, 6rok erkdlcsi
torvények. Az azonban mar kérdéses, hogy melyek ezek a normak, illetve pontosan kiket illet
meg. A nyugati vildgnak nevezett térségben — hiszen ennek a régionak a keresztény filoz6fidjan,
hagyomanyain alapszik az emberi jogok koncepcidja — konszenzusrél beszélhetiink a
tekintetben, hogy az emberi jogok ¢€s alapvetd szabadsagok mindenkit egyenléen megilletnek.
Tovabba az emberi jogok katalogusanak tartalmaban is hasonlé allaspontot foglalnak el a mar
emlitett térséghez tartozo6 allamok, igy példaul az emberi méltosaghoz és élethez vald jog, a
hatranyos megkiilonboztetés tilalma vagy éppen a véleménynyilvanitas szabadsaga mind-mind
megtalalhatéak az emberi jogok katalogusaban.’’

Kérdéses tobb orszagban, hogy vannak-e olyan tarsadalmi csoportok, olyan kisebbségek,
amelyeknek nem elegendd ,,csupan” az emberi jogok biztositdsa, hanem valamilyen tobbletjog
garantalasa révén érhetik el azt a szintet, ahol megvaldsul az esélyegyenldség, az egyenld
banasmod kovetelménye, a hatranyos megkiilonboztetés tilalma. Ugyanis a formalis
jogegyenldsag nem orvosolja a materidlis egyenldtlenséget. Ehhez valojaban a kisebbségben
¢lés jogat kell elismerni, mert enélkiil nem léteznek kisebbségi jogok. Ennek vizsgalatahoz

tisztazni kell a kisebbség fogalmanak elméleti, illetve gyakorlati tartalmat. A fejezet masodik

75 Joel Feinberg, Tarsadalomfilozéfia (Budapest: Osiris, 1999): 131.

6 Bragyova Andras, ,,Alapjogok — emberi jogok fogalma,” in Emberi jogi enciklopédia, szerk. Lamm Vanda
(Budapest: HYG-ORAC, 2018).

" Halmai Gabor és Toth Gabor Attila, ,,Az emberi jogok eredete,” in Emberi jogok, szerk. Halmai Géabor és Toth
Gabor Attila (Budapest: Osiris Kiado, 2008).
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részében — a kisebbségfogalom gyakorlati megkozelitésére alapozva — kizardlag a nemzeti
kisebbségekre koncentralok.

A kisebbségben ¢lés joganak bemutatasdhoz elOszor is sziikkséges maganak a
kisebbségfogalom jelentésének magyarazata. Vizi Balazs szavaival €lve a kisebbség nem mas,

mint egy relativ szdmszerii viszony a tarsadalom két csoportja kozott.”

Azaz a kisebbség
»egyszerlien csak” egy szamaranyt jelol. Tarsadalomtudomanyi értelemben a tdrsadalmon beliil
egy olyan csoportrél van sz6, amely valamilyen sajatos tulajdonsagnak kdszonhetden elkiiloniil
a tarsadalom nagyobb részétdl, igy keriilve kisebbségi pozicidba. Az elkiiloniilés alapjaul
szolgald tulajdonsdgok szama a végtelenbe tart, azonban mar itt fontos kiemelni, hogy a
Kisebbség kifejezést altalaban a nemzeti, etnikai, nyelvi, illetve vallasi kisebbségekre
hasznaljak.”® Mindez talan annak koszonheté, hogy a témakdr akkor keriilt az egyetemes
kutatasok fokuszaba, amikor a fobb tarsadalmi toréspontok mar a nemzeti érziilet mentén
alakultak. Valojaban egy kozos pont van ezekben: hatalmi szempontbol nincs egyenld
helyzetben egy csoport, ezért lesz kisebbség.

A kisebbségek osztalyozasa kapcsan rendkiviil fontos kiemelni az ENSZ Fétitkar 1949.
december 27-én keltezett A kisebbségek meghatarozasa és osztalyozasa cim{i memorandumat,
ami tartalmazza a kisebbségek egy lehetséges csoportositdsat. Ez alapjan hét kategoriat
kiilonboztethetiink meg egymastol: faji, nyelvi, etnikai, nemzeti, vallasi, 6slakos, illetve
emigrans vagy onkéntes kisebbséget.®

A kisebbség attribituma a megkiilonboztetés, illetve az esélyegyenldség-jogegyenldség
kettossége. A hatranyos megkiilonboztetés tilalma haromszereplds, garantalja az allami
védelmet a hatranyos megkiilonboztetéssel szemben. A jogalanyok kozotti de jure
kiilonbségtétel addig nem karos, amig az nem okoz hatranyt egyik fél szdmara sem. Amint ez

megtorténik valamely jogalany kiilonleges, védett tulajdonsdga miatt, sériill az egyenld

banasméd kovetelménye.8! Mivel egy kisebbség gyakorlatilag a védett tulajdonsaga miatt

8 Vizi Balazs, ,,A kisebbségek fogalma a nemzetkozi jogban,” in A kisebbségek jovdje a globalizalédé vilagban,
szerk. Gombos Ervin (Budapest: Magyar ENSZ Tarsasag, 2016): 9.

V.6. Fabian Gyula és Otvos Patricia, Kisebbségi jog (Kolozsvar: Komp-Press Korunk Barati Tarsasag, 2003).;
Salat Levente, Etnopolitika — a konfliktustél a méltanyossagig: az autentikus kisebbségi lét normativ alapjai
(Marosvasarhely: Mentor, 2001).; Dobos Balazs, 4 kisebbség joga: kisebbségi torvénykezés Magyarorszdigon,
1988-2006 (Budapest, Argumentum, 2011).

8 Az ENSZ Fétitkar 1949. december 27-én keltezett A kisebbségek meghatirozdsa és osztalyozasa cimii
memoranduma.

81 Kovacs Krisztina, ,,A hitranyos megkiilonbdztetés tilalma” in Emberi jogok, szerk. Halmai Gabor és Toth Gabor
Attila (Budapest: Osiris Kiad6, 2008).
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kiiloniil el a tobbségi tarsadalomtol, igy a diszkriminacid megsziintetésére iranyul6 esetkorokbol
kovetkeztethetiink arra is, hogy milyen kisebbségek johetnek 1étre.

Nemzetkozi szinten a Polgari és politikai jogok nemzetkozi egyezségokmanyat (PPINE)
kell mindenképpen megemliteni, amely a kovetkezoket fogalmazza meg: , 1. Az
Egyezségokmanyban részes, valamennyi dallam kételezi magat, hogy tiszteletben tartja és
biztositia a teriiletén tartozkodo és joghatosdaga ala tartozo minden személy szamdra az
Egyezségokmanyban elismert jogokat, minden megkiilonboztetés, nevezetesen faj, szin, nem,
nyelv, vallas, politikai vagy mds vélemény, nemzeti vagy tarsadalmi szdrmazds, vagyoni,
sziiletési vagy egyéb helyzet szerinti kiilonbsegtétel nélkiil.” A PPJNE mar tobb védett
tulajdonsagot sorol fel, mint az ENSZ Fotitkar 1949-ben, de a felsorolas eleve nyitott (,,egyeb
helyzet”), ami lehetdséget biztosit a dinamikusan valtozé vilag esetleges kovetkezményeként
1étrejovo 1 védett tulajdonsagok bevezetésére.

Magyarorszagon a 2003. évi CXXV. torvény az egyenld banasmodrol és az
esélyegyenlOség elémozditasarol tartalmazza a diszkriminacié fogalmat, illetve példalézo
jelleggel felsorolja a hatranyos megkiilonboztetést megsziintetni kivané esetek korét. A torvény
8. és 9. §-ai megkiilonboztetik egymastol a kozvetlen hatranyos megkiilonboztetést, illetve a
kozvetett hatranyos megkiilonboztetést. Ezek  értelmében ,, Kozvetlen — hatranyos
megkiilonboztetésnek mindsiil az olyan rendelkezés, amelynek eredményeként egy személy vagy
csoport valos vagy vélt a) neme, b) faji hovatartozasa, c) borszine, d) nemzetisége, e)
nemzetiséghez valo tartozasa, f) anyanyelve, g) fogyatékossaga, h) egészségi allapota, i) vallasi
vagy vilagnézeti meggyozodese, j) politikai vagy mds véleménye, k) csaladi allapota, 1)
anyasaga (terhessége) vagy apasdaga, m) szexualis iranyultsaga, n) nemi identitasa, o) életkora,
p) tarsadalmi szarmazdsa, q) vagyoni helyzete, r) foglalkoztatasi jogviszonyanak vagy
munkavégzésre iranyulo egyéb jogviszonydanak részmunkaidos jellege, illetve hatarozott
idotartama, s) érdekképviselethez valo tartozdsa, t) egyéb helyzete, tulajdonsdga vagy
jellemzdje (a tovabbiakban egyiitt: tulajdonsaga) miatt részesiil kedvezotlenebb bandasmodban,
mint amelyben mas, ésszehasonlithato helyzetben levo személy vagy csoport részesiil, részesiilt
vagy részesiilne. "®? Lathato, hogy Magyarorszag nagy szamban sorolja fel azon esetkoroket,
amelyek alapjai lehetnek a hatranyos megkiilonboztetésnek. Fontos kiemelni itt is, hogy az

egyéb helyzet bevezetésével nyitva hagytdk a kaput olyan a jovOben keletkezd tarsadalmi

822003. évi CXXV. torvény az egyenld banasmodrol és az esélyegyenl8ség eldmozditasarol.
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torésvonalak szdmara, amelyek alapjan ujabb esetkorok alakulhatnak ki a hatrdnyos
megkiilonboztetés alapjaként.

A kisebbség ¢és a tobbség kozott a probléma foként akkor jelentkezik, ha a kisebbségben
¢l0k jogai, a diszkriminaci6 tilalma pont a kisebbségek védett jogai miatt csorbulnak. Abban az
esetben, ha a kisebbségi-tobbségi csoportok egy tarsadalomban az éallam szerkezetét érintd,
politikailag érzékeny torésvonal mentén formalddnak, akkor az stlyos fesziiltségekhez vezet a
tarsadalmi csoportok kozott. A tarsadalmak kialakulasatol a nemzetallamok megjelenéséig a 6
tarsadalmi torésvonalak a vallasok mentén alakultak ki. A modern nemzetallam megjelenése,
illetve a nemzeti ideoldgia elterjedése hoztak el a fordulopontot a 18. szazad végén, amikortol
a fobb tarsadalmi térésvonalak a nemzeti érziilet mentén formalodtak.®

A kisebbségek jogalanyisagi korét, ahogy az korabban mar szerepelt — rendkiviil nehéz
meghatarozni, azonban mivel a nemzetk6zi jogi dokumentumok dontd tobbsége a kisebbségi
jogok alanyainak a nemzeti és etnikai kisebbségeket jeloli meg, igy a fejezet tovabbi része is
rajuk fokuszal. Ebbdl kifolyolag a tovabbiakban a kisebbségek alatt a nemzeti és etnikai
kisebbségek értenddek.

De milyen jogok illetik meg a kisebbségeket? Az ENSZ Alapokmanya ugyan nem
tartalmazza kifejezetten a kisebbségek jogai kifejezést, de beszél a diszkriminacid tilalmarol,
illetve az emberi jogok védelmérsl.®* Tovabba nagyon fontos kiemelni azt, hogy az ENSZ
megalakulasakor és az azt kovetd évtizedekben az az allaspont alakult ki, hogy a kisebbségi
jogokat nem sziikséges egyetemesen targyalni: a kisebbségek szamara elégséges ,,csupan” az
emberi jogok biztositasa.®®> Az elsé és egyetlen jogi kotéerdvel bird ENSZ dokumentum, ami —
ha még minimalisan is — foglalkozik a kisebbségi jogokkal az az 1966-o0s Polgari és politikai
jogok nemzetkozi egyezségokmanya. A 27. cikkben rogziti a nemzeti, vallasi vagy nyelvi
kisebbségek szamara a gyakorolhaté egyéni és kollektiv jogokat.2® Fontos azonban kiemelni,
hogy a PPINE-re csak a harom, taxative felsorolt kisebbségi csoport tud hivatkozni.

Abbdl a tézisbdl kiindulva, hogy az emberi jogok nyugati taldlmany, analogiat

alkalmazva, a kisebbségi jogokat is elsdsorban nyugati dokumentumokban lehet megtalalni.

8 Vizi Balazs, ,,A kisebbségek fogalma a nemzetkdzi jogban,” 9.

8 Az Egyesiilt Nemzetek Alapokménya.

8 Szalai Aniko, ,,Nemzeti kisebbségek védelme,” in Emberi jogi enciklopédia, szerk. Lamm Vanda (Budapest:
HVG-ORAC, 2018).

8 Polgari és politikai jogok nemzetkdzi egyezségokmanya 27. cikk.
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Ennek érdekében az ENSZ munkassadga mellett az Europa Tanacs, az Europai Biztonsagi és
Egyilittmikodési Szervezet, illetve az Eurdpai Unid jelentéseit, egyezményeit, nyilatkozatait kell
megvizsgalni.

Az Eurépa Tanacs hosszu ideig ugyanazt az allaspontot képviselte, mint amit az ENSZ
a kisebbségi jogokkal kapcsolatban, azaz nincs sziikség kiilon szabalyokra, elegenddek az
emberi jogok, Eurdpa esetében az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye altal biztositott védelem.
A forduldpont az 1990-es években kovetkezett be, ami két okra vezethetd vissza. Egyrészt az
ujonnan csatlakozo kozép- €s kelet-europai allamok, akik szamos kisebbségi problémaval
kiizdottek és kiizdenek a mai napig nyomast gyakoroltak a szervezetre. Masrészt a Jugoszlavia
széteséséhez kapcsolodo fegyveres konfliktusok miatt is sziikséges volt a paradigmavaltas.®’
fgy 1992-ben elfogadtik a Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Europai Kartajat, majd 1995-
ben a Nemzeti Kisebbségek Védelmérdl szold Keretegyezményt. Az Kartahoz csatlakozo
allamok kotelezettséget vallaltak arra, hogy a gazdasagi, a tarsadalmi, a politikai és a kulturalis
¢let minden teriiletén eldsegitik a kisebbségi helyzetben 1€v6 személyek teljes korti és valodi
egyenldségének megvalositasat, tovabba, hogy kedvezd feltételeket biztositanak kultirdjuk és
Onazonossaguk kifejezéséhez, megdrzéséhez, illetve fejlesztéséhez. A Keretegyezmény
azonban programjellegli rendelkezéséket tartalmaz, mivel az egyes aldir6 allamok kozott
jelentds eltérések vannak a nemzeti kisebbségek elismertségét, definialasat, illetve jogi
védelmét illetéen. Itt érkeziink el a kovetkezd stlyos probléméhoz a kisebbségekkel
kapcsolatosan: nincs egy Eurdpaban — igy a vilagon sem — egységesen elfogadott nemzeti
kisebbség-fogalom. Az Eurdépa Tanacsnak a Keretegyezményhez csatolt ajanlasa ugyan
tartalmaz egy definiciot, ami azonban pontatlan, igy rengeteg helyet hagy az allamoknak az
értelmezésére.

Az EBESZ kiilonbozd jelentésekben foglalkozik a kisebbségek kérdéskorével, mar a
megalakulasatol kezdddden. Ezen jelentések koziil az EBESZ Emberi Dimenzidirdl sz6lo
Konferencidjanak Koppenhdgai Dokumentumat (1990) kell kiemelni, ami olyan
rendelkezéseket tartalmaz, amelyek a nemzeti kisebbségek nemzetkdzi védelmének minden
aspektusara kiterjednek. Majd 1992-ben a Helsinki EBESZ cstcson 1étrehoztdk a Nemzeti
Kisebbségi Fobiztos posztjat. Feladata az EBESZ tagallamaiban ¢él6 nemzeti kisebbségek

87 Szalai, ,,Nemzeti kisebbségek védelme”.
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helyzetének vizsgalata, az etnikai valsagok megel6zése, illetve az egyes népcsoportok kozotti
fesziiltségek kezelése.®®

Az Eurépai Unid a nemzeti kisebbségek tekintetében hosszu idén &t csak a
diszkriminaci6 tilalmat és a tobbi emberi jog biztositasat irta eld. Jelenleg az Eurdpai Unio
Miikodésérdl szolo Szerzodés 19. cikke tiltja a faji vagy etnikai alapt megkiilonbdztetést.
Tovabba az EU Alapjogi Chartgja tiltja a megkiilonboztetést az europai jog alkalmazasa soran
a nemzeti kisebbségekhez tartozd személyekkel szemben.®® Mindhdrom eurdpai szervezet,
illetve az ENSZ is alkalmazza a nemzeti kisebbség fogalmat, jogszabalyokat alkot roluk,
tisztséget hoz létre a védelmiik érdekében, mégsem definialjak azt, hogy pontosan mit is jelent.

A dolgozat szempontjabol elengedhetetlen bemutatni az azsiai orszagok emberi jogi,
illetve kisebbségi jogi védelmét a vietnami diaszporastratégia megértés€¢hez. A reciprocitasra
hivatkozva példaul egy széleskorti kisebbségvédelmi politikaval sajat diaszpora-tagjainak is
védelmet kovetelhetnek. Am Azsidban nem taldlhatunk jogi kételezd erdvel bird regionalis
dokumentumot az emberi jogok terén. S6t, még az ENSZ emberi jogi dokumentumai kapcsan
is a kulturalis relativizmust emlegették, azaz a kulturalis kiilonbozdségekre hivatkozva mellézni
kivantak az emberi jogok széleskorii biztositasat. Ennek ellenére Azsiaban is torténtek kisérletek
az emberi jogok standardizalasara, azonban ehhez foként a soft law eszkozeit hasznaltak. igy
példaul 1955-ben elfogadtik a Bandungi Nyilatkozatot, 1986-ban az Emberi Jogok Azsiai
Kartajat, 1993-ban a Bankoki Nyilatkozatot, illetve 2012-ben a Délkelet-azsiai Nemzetek
Szdvetségének Emberi Jogi Nyilatkozatat.®

Figyelemmel kell lenni azonban arra, hogy Azsia egy rendkiviil heterogén kontinens
mind vallési értelemben, mind nemzetiségi 6sszetételben, mind a politikai berendezkedéseket
illetéen. Ebbdl kovetkez6en a nemzeti kisebbségvédelem vizsgalatat nem célszer(i az egész
kontinenst atfogodan vizsgalni, annak ellenére, hogy voltak kisérletek ,,foldrésznyi” szabalyok,
értékek elfogadasara. Azsia — csakigy, mint pl. Afrika — esetében régiokra kell bontani a
kontinenst a hatékony vizsgalodas érdekében. Kozép-Azsiaban talalhatok a szovjet utodallamok

(pl. Kazahsztan, Uzbegisztan, Tadzsikisztdn), ahol a mai napig autoriter politikai

8 Arie Bloed, ,,Az EBESZ és a nemzeti kisebbségek,” in Kisebbségvédelem és a nemzetkozi szervezetek, szerk.
Bardi Nandor (Budapest: Teleki Laszl6 Alapitvany, 2002).

8 Szalai, ,,Nemzeti kisebbségek védelme”.

% Kecsés Gabor, ,,Emberi jogok regionalis védelme az 4zsiai és a csendes-Ocedniai régioban, in Emberi jogi
enciklopédia, szerk. Lamm Vanda (Budapest: HVG-ORAC, 2018).
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berendezkedésekkel taldlkozhatunk. Az autoriter rendszer sajatossaga a kisebbségekkel
szembeni allami szintl ellenséges viselkedés, igy ezen orszagok esetében nem beszélhetiink
nemzeti kisebbségvédelemrol, hanem inkdbb tarsadalmi homogenizacios programrol, ami nem
nélkiilozi az erdszakos elemeket. Dél-Azsia helyzetét hasonldoan Kozép-Azsidhoz a
»problématenger” kifejezéssel lehet a legjobban kifejezni. Az etnikai konfliktusok nem csak
egy-egy orszagon beliil jelentkeznek, hanem allamok kozott is, igy ndvelve a fesziiltséget a
térségben. A régio legnépesebb orszaga India, ahol egyébként lennének jogi eszk6zok a nemzeti
kisebbségek védelmére, azonban az allam nem képes végrehajtani, betartani a szabalyokat.
Kelet- és Délkelet-Azsia a harmadik régi6, ami szintén nem szamit egy békés kornyezetnek a
kisebbségek szamara. Kina pontosan, tudatosan meghatarozza, hogy mely csoportok szamitanak
kisebbségnek az orszagban, foként azon csoportokat hagyja ki a felsorolasbol, amelyek Kina
természeti er6forrasokban gazdag részein élnek. Tovabbi Kina kommunista allam, igy minden
kisebbség potencialis veszélyt jelent az orszag vezetésének szemében. Délkelet-Azsiaban
talalhatd Burma is, ahol a rohingya népcsoport kiirtasaval igyekezték homogenizalni a
tarsadalmat. Az orszdgon beliili etnikai ellentétek gyakran szakadarmozgalmakban
manifesztalodnak, ami polgarhaborias helyzethez vezet, vagy egyes esetekben az orszag
szétszakadasahoz vezetnek, mint példaul Indonézia esetében, ahonnan kivalt Kelet-Timor, amit
természetesen Indonézia nem ismer el legitim allamként.%

A hatranyos megkiilonboztetés tilalmahoz szorosan kapcsolodik a jogegyenldség €s az
es¢lyegyenldség. A jogegyenldség esetében mindenki szdméra ugyanazon jogok egyenld
biztositasa a cél, ami azonban sok esetben csak latszolagos egyenldséget hoz, mivel nem szamol
a jogalanyok kezdeti lehetdségei kozotti kiillonbségekkel. Ezzel szemben az esélyegyenldség
célja az, hogy a tarsadalom valamilyen szempontbdl hatranyos helyzetben 1évo tagjait arra a
szintre hozza, ahol a tobbség 4ll, igy egyenld esélyt teremtve a kiinduldsnal.®? Mivel mindez
Osszekapcsolodva jelenik meg a kisebbségi jog kérdéskorénél, bonyolult megérteni, és sok
helyen kialakult az az alldspont, hogy nincs is sziikség kiilon jogokat biztositani a
kisebbségeknek. Ezzel nem adnak lehetdséget sem az esélyek kozti kiilonbségek csokkentésére,
ezért ezzel nem értek egyet. A nemzeti kisebbségeknek nem elegendd a diszkriminacio tilalma,

hanem igénylik az identitdshoz vald jogot, a kultira, a vallas és a nyelv védelmét,

%1 Minorities and indigenous peoples in Asia and Oceania, Overview,” utolsé modositds datuma: 2019.
https://minorityrights.org/minorities/overview-of-asia-and-oceania/.
%2 Kovécs, ,,A hatranyos megkiilonbdztetés tilalma”.
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sokszintiségének értékként vald elismerését. A mar targyalt definicios deficit tovabb neheziti a
kisebbségi jogok egységes megitélését és szabalyozasat.

A kisebbségben ¢élés joganak vizsgalata soran kettd fogalom egymashoz valéd viszonyat
mindenképpen fel kell vazolni: a nemzeti kisebbségekét, illetve a diaszpdéraét. Mind a két
esetében nehéz helyzetben van a kutatd, mivel nincs olyan tudomanyos munka, vagy jogi
dokumentum, amely tartalmazna akéarcsak az egyik kifejezés pontos, univerzalisan elfogadott
meghatarozasat. Mindkét kifejezés esetében tobb definicids kisérletet lehetne bemutatni,
azonban a fejezet célja nem a meghatarozasok 0sszegzése, ezért mindkét fogalom esetében csak
egy-egy olyan definiciot mutatok be, amelyekkel a kutatok tobbsége talan a leginkabb tud egyet
érteni.

A nemzeti kisebbségek kapcsan a nemzeti kisebbségek jogairdl sz6l6 Eurdpa Tanécs
Parlamenti Kozgytilésének 1201/1993. sz. ajanlasat az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye
Kiegészitd Jegyzokonyvéhez kell mindenképpen kiemelni, amely a kovetkez6képpen fogalmaz:
»[...] a ynemzeti kisebbség« kifejezés az allamban élo olyan személyek csoportjara utal, akik:
a) az allam teriiletén laknak és annak dllampolgarai; b) hosszii ido ota szoros, tartos
kapcsolatban dllnak az dllammal; c) etnikai, kulturdlis, vallasi vagy nyelvi szempontbol
megkiilonboztetd jegyeket hordoznak; d) jelentos szamban vannak jelen, bar létszamuk kisebb
mint az allam vagy az dallam egy teriiletének egyéb népességeének, e) fontos feladatuknak tekintik,
hogy megorizzék egyiittesen azt, ami kozos identitasukat jelenti, igy kulturdjukat,
hagyomanyaikat, vallasukat vagy nyelviiket.”

Walker Connor 1986-ban fogalmazta meg rendkiviil egyszerii és tag diaszpora fogalmat:

% melynek nyoman alakitotta ki William

,,a diaszpora egy népnek az ohazan kiviil élo része”
Safran az els6 komplex diaszporaértelmezést, amely tételesen felsorolja a diaszpora
attriblitumait. Hat tulajdonsagot kiilonboztetett meg egymastol. ,,/...] a diaszpora fogalmat
olyan hazdjukon kiviil élo kisebbségi kozosségekre alkalmazzuk, amelyek tagjai osztoznak a
kovetkezé karakterekben: 1) 6k maguk vagy Jseik szétszorodtak egy specifikus eredeti
»eentrumbol« legalabb két »periférikus« vagy kiilfoldi régioba; 2) kollektive megorizték

vagy mitoszat; 3) ugy hiszik, hogy az oket befogado tarsadalomban nem talalnak — és talan nem

is taldlhatnak — teljes elfogaddsra, melynek kovetkeztében idegennek és elszigeteltnek érzik

% Connor, ,,The impact of homelands upon diasporas,” 16.
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magukat; 4) ohazajukra ugy tekintenek, mint igaz és idedlis hazajukra, ahova nekik vagy
leszarmazottaiknak esetlegesen vissza lehet (vagy kell) térniiik, ha azt a koriilmények engedik;
5) kollektiv elkotelezettséget éreznek ohazdajuk fennmaradasaért vagy helyreallitasaert,
biztonsagaért és jolétéért, és 6) valamilyen formaban, kozvetlen vagy kozvetve folyamatosan
kapcsolatban allnak ezzel az ohazaval, mely kapcsolat jelentosen meghatarozza etnokozosségi
tudatukat és szolidaritdsukat. %

Osszegzésként fontos kiemelni azt, hogy egy nemzeti kisebbség és egy diaszpora
jelentheti ugyanazt a tarsadalmi csoportot, csak mig az el6bbi a befogadé orszag megkozelitése,
addig az utobbi az anyaorszagé. Tovabbi fontos kiemelni még a diaszporak szervezettségét™ is,
ilyesmit egy nemzeti kisebbségi csoport 1étezése nem feltételez. gy, kimondhaté az, hogy
minden diaszpéra egyben nemzeti kisebbség is, azonban nem minden nemzeti kisebbség
diaszpora.

Kenneth Roth, a Human Rights Watch tigyvezeto igazgatdja a 2019-es Vilagjelentésben
egy kettds érziiletli képet rajzolt fel az emberi jogokkal kapcsolatban a 21. szazad vilagaban.
Egyrészt, az autokracia terjeszkedésének kovetkeztében az emberi jogok s6tét napjairol beszél.
Masrészt, azonban, pont, hogy az autokrata elnyomodk termelik ki azokat a személyeket,
csoportokat, akik folyamatosan harcolnak az emberek jogaiért a vildg minden pontjan.®®

A kisebbségek és jogaik terén is megfigyelhetd ez a kettésség, amit jol illusztral az a
térkép, amit a Minority Rights Group készitett, hogy bemutassa, hogy az egyes orszagokban
mekkora veszélyben vannak a kisebbségek, mekkora az esélye a népirtdsnak vagy a
tomegmészarlasnak, mikozben a f6ld néhany pontjan biztositjak a kisebbségi jogokat. A Peoples
Under Threat térképére®’ tekintve felmeriilhet az a kérdés, hogy az emberi jogok egy euroatlanti
talalmany-e vagy sem, hiszen az emberi jogok sérelmével leginkabb érintett orszagok az afrikai,
illetve az 4azsiai kontinensen talalhatok. Az eurdpaitdl eltérd hagyomanyokkal,
gondolkodasmoddal rendelkeznek: rajuk lehet-e ,.erdltetni” az emberi jogokat? Ha valljuk az

emberi jogok univerzalizmusat, akkor ez lehet az alap a kisebbségi jogok univerzalitasara is, és

% Safran, ,,Diasporas in Modern Societies”.

% A diaszpérak szervezettségének meghatirozasaval, formaival, jelentésével a dolgozat egy késobbi fejezete
részletesen foglalkozik.

% Kenneth Roth, ,,World’s Autocrats Face Rising Resistance,” in World Report 2019 — Events of 2018. Human
Rights Watch, szerk. Human Rights Watch (USA, 2019). Utols6 modositas datuma: 2019.
https://lwww.hrw.org/sites/default/files/world_report_download/hrw_world_report_2019.pdf.

%  Minority Rights Group, ,Peoples Under Threat,” utolsd6 elérés datuma: 2022.04.11.
https://peoplesunderthreat.org/.
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ha az emberi jogok azokat is megilletik, akik nem értenek azokkal egyet, abban az esetben az
alapozas helyes. Ezért az emberi jogok tiszteletben tartasa elvileg mindig lehetséges.® De onnan
kozelitiink, hogy az emberi jogok kozott nem lehetséges értékalapon rangsort felallitani, és az
emberi ¢lethez, illetve méltdésaghoz vald jog centralis jellege is megalapozza a kisebbségben

méltosaggal €1és jogat.

% Halmai és Toth, ,,Az emberi jogok eredete”.
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3. A nemzeti Kisebbségek, mint europai értékek

Az Europai Uni6 20 éves Alapjogi Chartajanak preambuluma kimondja, hogy ,,[...] az Unié az
emberi méltosag, a szabadsag, az egyenloség és a szolidaritdas oszthatatlan és egyetemes
értékein alapul [...]. Az Unio hozzdjarul e kozos értékek megdrzéséhez és tovabbfejlesztéséhez,
mikozben tiszteletben tartja az europai népek kulturajanak és hagyomanyainak sokféleséget, a
tagallamok nemzeti identitdsdt [...] ”. Ergo, az europai integracio tiszteletben tartja a nemzeteket
— hagyomanyaikat, integritasukat, kulttrajukat. A kérdés azonban az, hogy ez a kijelentés
vonatkozik-e a nemzeti kisebbségekre vagy sem. Ha igen, akkor mely nemzeti kisebbségek
tartoznak az eurdpai értékekhez: csak azok, akik Europabol szarmaznak, vagy azok is, akik nem
eurdpai eredetiiek.

A hat legfontosabb eurdpai érték, amelyek alapvetéen az eurdpai kultira fejlodési
szakaszait jelentik, a kovetkezOk: humanista gondolkodas, racionalitas, vilagiassag,
jogallamisag, demokrécia és emberi jogok.% Ezt nevezziik humanista vildgnézetnek, és minden
mas eurdpai érték a fent emlitett tényezokbdl ered. Ennek a humanista vildgnézetnek az elemeit,
mint példaul az emberi méltosag, a szabadsag, a demokracia, az egyenldség, a jogallamisag és
az emberi jogok, az Eurdpai Unio idézett Alapjogi Chartajaban rogzitették, amelynek f6 célja
ezen értékek védelme. %

Az értékek szoros kapcsolatban dllnak a torténelemmel, a hagyomanyokkal ¢és
kovetkezésképpen az identitdssal is. Mert minden kulturanak megvannak a maga értékei,
amelyek torténelmi eredetben gyokereznek, €s ez az értékrend mindenféle identitast teremt. Az
egyén identitasa azt a teljes €s Osszetett allapotot jelenti a jelenben, amelyet a multja és a jovdje
is befolyasol. Ez a meghatarozas az identitds minden dimenzidjanak kiindulopontja. Erikson
pszichoszocialis elmélete szerint az emberi fejlodésnek nyolc szakasza van, amelyek koziil az
0todik az identitas megfogalmazasa. Ezt a tinédzserkorra dataljak. Az identitds megfogalmazasa
valsagot jelent az egyén szamadra, €s ez a valsag akkor oldodik meg, amikor az egyén képes
megvalaszolni az dsszes emlitett-jelolt kérdést, és eljut a teljességhez. A fiatal embernek el6szor

arra a kérdésre kell valaszolnia: ki vagyok én magamnak? Ez a személyes identitds. Lany

% EuropeanValues.info, ,,Definition of the most basic European Values and their significance for our modern
society,” utolso elérés datuma: 2022.04.11.
http://europaeischewerte.info/fileadmin/templates/Documents/ewdef en.pdf.; Loek Halman, Ruud Luijkx, és
Marga van Zundert, szerk, Atlas of European Values. (Leiden: Brill Academic Pub, 2005).

100 European Commission, ,,The EU Values,” utolsé elérés datuma: 2022.04.11. https://ec.europa.eu/component-
library/eu/about/eu-values/.
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vagyok vagy fia? Mi a szerepe a nememnek? Ez az ugynevezett nemi identitas. Ki vagyok én
az osztalyomban, a sportcsapatomban, a barataim kozott stb. Ez a tarsadalmi identitas. Es végiil,
de nem utolsosorban felmertiil a nemzetiség kérdése: milyen a szarmazasom, honnan jéttem, hol
van a tagabb otthonom, melyik a nemzetem, mindezek hogyan befolyasoljak az életemet?
Nyilvanvaléan ez a nemzeti identitas.’?! De lehet-e kontinentalis identitdsunk vagy sem?

Mi az europai identitas? Két megkozelitést érdemes kiemelni: a konstruktivista és az
esszencialista megkdzelitést. A konstruktivistdk szerint az europai identitas kozos célok és
értékek mentén hozhato 1étre, mig az esszencialistak szerint ilyen erds identitas kontinentalis
szinten nem hozhat6 1étre. Habermas, a konstruktivistak egyik képviseldje szerint az eurdpai
identitas alapja az alkotmanyos patriotizmus lehet, amely harom f6 elemre épiil: (1) az identitas
a tagsagon keresztiil jon létre, (2) az érték- és normaképz6 kommunikacio tartalma a tagokat
egyforman érdekli, (3) az Gj identitas a jovGorientacion keresztiil nyilvanul meg. Az eurdpai
identitas ugyanis akkor lehet miikodéképes, ha a tagok egyetértenek a jovo alapvetd céljaiban. 02

Ezzel szemben az esszencialistak a kozos torténelmi és kulturalis gyokereket helyezik
elétérbe. Anthony Smith brit szocioldgus szerint Eurdpat a kultirak csaladjaként kell elképzelni.
A torténelem mint f6 identitasformald tényezo jelenti a legfobb akadalyt az eurdpai identitas
lehetséges 1étének kérdését illetden. Eurdpa torténelme a torzsek, vallasok, ideoldgiak és

nemzetek habortinak torténete.'%

identitashoz igazitjdk, mig a konstruktivistak teljesen 0j alapokra helyezik a kontinentélis
identitas kialakuldsat. A kérdés az, hogy az identitas 1étrehozhat6-e mesterségesen, vagy csak
szervesen alakulhat ki.

A nemzeti kisebbségek kiilonleges helyet foglalnak el az eurdpai identitdsok

mozaikjaban, mivel kettés vagy tobbszordos nemzeti identitassal rendelkezhetnek, ami a

101 Shawn L. Christiansen és Rob Palkovitz, ,Exploring Erikson’s Psychosocial Theory of Development:
Generativity and its Relationship to Paternal Identity, Intimacy, and Involvement in Childcare,” The Journal of
Men’s Studies 7, no. 1 (1998). DOI:10.3149/jms.0701.133.

102 E. Sare Aydm Yilmaz, ,Political Identity Building in the EU: A Constructivist Approach,” Akademik
Incelemeler Dergisi 9, no. 1 (2014).; Thomas Risse, ,,Social Constructivism and European Integration,” in
European Integration Theory, szerk. Antje Wiener és Thomas Diez (Oxford: Oxford University Press, 2009). DOI:
10.1093/hepl/9780199226092.003.0008.

108 Gerard Delanty. ,,The limits and possibilities of a European identity: A critique of cultural essentialism,”
Philosophy & Social Criticism 21, no. 4 (1995). DOI: 10.1177/019145379502100402.; Ralph Grillo, ,,Cultural
Essentialism and Cultural Anxiety,” Anthropological Theory 3, no. 2 (2003): 157-173. DOI:
10.1177/1463499603003002002.
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kontinentélis identitads mélyebb megértéséhez €s erdsitéséhez vezethet. Mas szoval, egy nemzeti
kisebbség a nemzet fogalmabol emelkedik ki, de multikulturalis hattere olyan jellemzdéket ad
neki, amelyek kontinentalis identitasként értelmezhetdk.%

A nemzeti identitas egy allamhoz valo tartozas jogi és/vagy érzelmi érzése. A nemzeti
identitas kialakulasa nem csak az egyéntdl fligg, hanem attol a tarsadalomtdl is, amelyben €l.
Pataki Ferenc magyar szocialpszichologus szerint kétféle tarsadalom létezik. Az elsd
identitasprogramokhoz koti az egyéneket.'® James Marcia ezt korai lezarasnak nevezi, mert a
tarsadalom nem engedi meg az identitasvalsagot, a kamasznak nincs lehetdsége arra, hogy
megismerje Oonmagat, a kamasznak az identitds minden dimenzidjaban kovetnie kell az
elfogadott modelleket.’®® Ebben az esetben az egyén szamdra adott, hogy mi a nemzeti
identitasa, és emellett nincs lehetdség a kettds nemzeti identitas kialakitdsara. A masik tipust
tarsadalmak pedig akkor, amikor az identitdsprobléma, a valsag megjelenhet. Ez a fajta
tarsadalom liberalisabb az egyénekkel szemben. Ebben az esetben lehetdség van a kettds
nemzeti identitas kialakulasara.'%’

Az eurodpai kultara fejlédésének hatodik szakasza, azaz a hatodik eurdpai érték az emberi
jogok tisztelete, amelynek része a kisebbségben éléshez vald jogl®, ezaltal a kisebbségi jogok
szerves részét képezik az eurdpai kulturanak. Ezért megéllapithatjuk, hogy a kisebbségben ¢€1és
eurdpai érték. Vajon ez az érték képes-e alakitani a nemzetkdzi szintéren a szerepld

kapcsolatait? Erre keresem a tovabbiakban a vélaszt.

104 Gyorgyi Bindorffer, Kettds identitas (Budapest: Uj Mandatum, 2001).; Nathan Glazer, ,,Dual Nationality: Threat
to National Identity, or Harbinger of a Better World,” Social and Behavioral Sciences 2, no. 5 (2010): 6813-6821.
DOI: 10.1016/j.sbspro.2010.05.032.

105 pataki Ferenc, Identitds, személyiség, tarsadalom. Az identitdselmélet vitatott kérdései (Budapest: Akadémiai
Kiado, 1987).

106 Jane Kroger és James Marcia, ,, The Identity Statuses: Origins, Meanings, and Interpretations,” in Handbook of
Identity Theory and Research, szerk. Seth J. Schwartz, Koen Luyckx és Vivian L. Vignoles (New York: Springer,
2011). DOI: 10.1007/978-1-4419-7988-9 2.

107 Csepeli Gydrgy. Szocidlpszicholégia (Budapest: Osiris Kiad6, 2001).

108 Szaniszl6 Réka Brigitta, ,,A kisebbségben €lés joga, avagy a diaszporalét egy esete,” Arsboni 6, no. 3-4 (2018)
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,, Azt azonban ki tudjuk mutatni, hogy a haborunak a diaszpordakon keresztiil
messze a legerésebb hatdsa van a késébbi haborii kockazatara. Ot éwel a
posztkonfliktus béke utan a legnagyobb diaszpordval rendelkezé amerikai

tarsadalmakban az ujboli konfliktus kockazata kériilbeliil hatszor nagyobb,
mint azokban az amerikai tarsadalmakban, ahol nincs diaszpora.

Feltehetoen ez a hatas a diaszporak lazado szervezeteknek nyujtott pénziigyi

hozzdjaruldsan keresztiil érvényesiil.” [Paul Collier & Anke Hoeffler 2000/

IV. A diaszporak a nemzetkozi kapcsolatokban

A diaszp6rak mar az okor 6ta befolyasoljak a nemzetko6zi politikat, hiszen két orszagban/kozott
1éteznek, két kulturan osztoznak, valamint két orszagban Orzik a tarsadalmi kapcsolatokat.
Olyan nem-allami szereplok, amelyek azonban szoros kolcsonhatasban allnak az allami
szereplokkel, amely biztositja szamukra annak a lehetéségét, hogy belépjenek mind a nemzeti
kiilpolitikai, mind a nemzetkozi szervezetek dontési folyamataiba.

Nemzetkozi jelenlétiik ellenére, a diaszpordk nemzetkozi kapcsolatokban jatszott
szerepét sokaig figyelmen kiviil hagyjak. Ennek oka, hogy a nemzetkozi kapcsolatok elméletét
a realista, neorealista teoriak uraljak. Azonban mi sem bizonyitja jobban a diaszpoérak
jelentdségét a nemzetkdzi kapcsolatokban, hogy annak ellenére, hogy ezen elméletek nem
tekintik jelentds politikai szereplonek a diaszporakat, mégis torténtek kisérletek arra, hogy ebbe
a keretrendszerbe is beillesszék a dolgozatban vizsgalt nem-allami szereplokort.

Charalampos Papasotiriou, realista gondolkodo 20 évvel ezel6tt mutatott ra arra, hogy a
diaszpora gyakorlatilag az anyaorszag kiterjesztése, amelynek az a feladata, hogy az anyaorszag
nemzeti érdekeit eldmozditsa. Tovabba a diaszpora csak akkor tudja befolyasolni a fogad6 allam
kiilpolitikéjat, ha a diaszpora politikai céljai 6sszhangban vannak — vagy nem veszélyesek — a
befogadd allam nemzeti érdekeivel.X%®

Papasotiriou is megfogalmazza, hogy ahhoz, hogy egy diaszpéranak mérhetd befolyasa
legyen a nemzetkozi kapcsolatokra sziikséges, hogy valamilyen célja legyen. Ezen célnak a

meghatarozasa ¢és megvalositasa fogja igazan jellemezni az adott diaszpora nemzetkdzi

109 Charalampos Papasotiriou, Diaspora kai Ethniki Stratigiki (Athén: Ellinika Grammata, 2000).
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kapcsolatokban valdé megjelenését. Ebbol kovetkezOen a diaszpora céljai szoros dsszefliggésben
allnak a diaszporaépitéssel, hiszen a célok szorosan tapadnak a ,,fejlettségi” szinthez.

A dolgozat ezen fejezetének célja, hogy a diaszporak nemzetkozi kapcsolatokban vald
megjelenésének  minden  aspektusat megvizsgalja, igy nemzetkozi  kapcsolatok
(diaszporaépités), a diaszporak (eszk6zok), valamint az anyaorszagok (diaszporastratégiak)

szempontjaibol.

1. A diaszporaépités folyamata

A diaszporak valdjaban az egyes befogado orszagokban é16 nemzeti kisebbségek. Vagy esetleg
tobbek annal? A szervezettségben keresendd a vélasz, a szervezettségtdl ,,tobb” egy diaszpora
mint egy nemzeti kisebbség. Ebben az esetben a diaszpora lehet egy civil szervezet? A
diaszporak, altalanossagban, a civil szervezetek hét kritériuma (magan, azaz nem allami
szervezetek; Onszervezddés; profitszétosztas tilalma; intézményesiiltség; Onszabalyozas;

)10 k6ziil 6tnek minden esetben megfelelnek. Ami problémas az a

Onkéntesség; kozhasznlisag
kormanyzattol vald fliggetlenség, valamint az intézményesiilés, mert ahogy latni fogjuk ez
utoébbi a diaszpdra elsd szintjére nem feltétleniil lesz igaz. El6bbi pedig kizarja annak
lehetdségét, hogy egy anyaorszag diaszporastratégiaval rendelkezzen.

A diaszpordk szervezettségi, intézményesiiltségi foka nagyban meghatarozza az
érdekérvényesitési és a meglévo lehetdségek felismerését, kiaknazasat, hiszen amig nincs meg
a diaszpora tagjainak kozos tudata, identitasanak felvallaldsa, addig nem beszélhetlink k6z6s
célokrol. Ez a kozosségi kohézios erd alapozhatja meg a k6zos célokat, amelyekeért kozdsen,
intézményesen kivannak fellépni. Az Ontudatra ébredés és identitds, kozosségi kohézids erd
ugyan latszolag szubjektiv, de a diaszpdrak szervezettségi, intézményesiiltségének szintje oly
modon objektivveé valik, ha analdgidnak tekintjiik a nemzetté valas folyamatanak Iépcsait,

Miért célszerli a diaszpdraépitést a nemzetépitéshez hasonlitani? A nemzetnek —hasonlo
okok miatt mint a nemzeti és etnikai kisebbségeknek —nincs egy altalanosan elfogadott fogalma.
Azonban az Eurdpa Tandcs Parlamenti Kozgytilésének 1735. szdmu ajanlasabol kiolvashato,
hogy a nemzet személyek egy csoportjanak valamiféle kotddését jeloli az adott csoport

tagjaihoz, valamint egy allamhoz. Ez a kotddés lehet jogi, etnokulturalis vagy mind a kettd.

110 K akai Léasz10, Kik is vagyunk mi? Civil szervezetek Magyarorszdgon (Pécs: Publikon, 2009).
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A nemzet és a diaszpdra szamos jellemzdjében hasonloésagot mutat, igy példaul a kotddés
tekintetében is. A diaszpordk is er0sen kotddnek a csoport tagjaihoz (az azonos orszagban
¢lokhoz ¢€s a tarsdiaszporakhoz is), valamint az anyaorszaghoz/6hazdhoz, hiszen Ok is egy
nemzet!'!. Azonban itt van egy plusz kotelék is, ami a befogadd orszaghoz kéti Sket, ahol
kisebbségben élnek. Tovabba mind a nemzet, mind a diaszpora esetében beszélhetiink kollektiv
tudatrol, kozos célrdl, amelyek mind az Osszetartozast, annak tudatat erdsitik a csoport
tagjaiban. Ezért mindkét esetben egyfajta kozosségépitésrdl van szd, aminek kdszonhetéen
analogiat lehet vonni a két jelenség kozott.

Miroslav Hroch szerint a nemzetépités harom szakaszbdl all, melynek sordn a nemzeti
mozgalombdl valédi nemzet valik. Az elsd szakaszban az adott etnikai csoport egyes képviseldi
tudomanyos érdeklddést mutatnak az etnikai csoport torténelme, kulturdja, nyelve stb. irant,
ezeket a forrasokat 0sszegytjtik, publikaljak és terjesztik az adott etnikai csoport tagjai kozott.
Ezt az elsO szervezettségi szintet nevezhetjiik kulturalis ébredési szintnek is, hiszen itt egy
kulturélis alapon szervez6dé mozgalomrol van szo6, amely szeretné sajat multjat minél jobban
megismerni.tt?

Az elsd szakaszban alakul ki az a kollektiv tudat, amelyre a masodik szintben fellépd
erék alapozni fognak. A kollektiv tudat rendkiviili jelentéséggel bir mind a nemzetek, mind a
diaszporak szempontjabol, igy fontos, hogy ismerjiik pontos jelentéstartalmat. A kollektiv tudat
kialakulasadban szamos tényezd jatszik kozre, melyek koziil a legfontosabb harom a kovetkezo:
(1) valamilyen k6z6s multrol vald emlék, (2) olyan nyelvi és/vagy kulturalis kotelék, amely
magasabb foku kommunikaciot eredményez a csoporton beliili személyek kozott, mint a
csoporton kiviili személyekkel, (3) a civil tarsadalomként szervez6dé csoport tagjainak
egyenldsége. !

A masodik szakaszban megjelennek a nemzeti eszme azon képviseldi, akik a
kialakuloban 1év6 nemzeti tudatra alapozva, egy jovébeli nemzetallam lehetdségének igéretével

probalnak minél tobb személyt a maguk oldaldra allitani az adott etnikai csoportbol. Ezt a

11 Kovécs Eszter, ,,Klasszikus és kelet-eurdpai diaszpora-politikak. Tipologizalas,” REGIO 26, no. 3 (2018).

112 Miroslav Hroch, ,,From National Movemenet tot he Fully-formed Nation: The Nation-building Process in
Europe” in Mapping the Nation, szerk. Gopal Balakrishnan (New York-London: Verso, 1996).

113 Hroch, ,,From National Movemenet tot he Fully-formed Nation”.
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szakaszt nevezhetjlik politikai szintnek, hiszen itt jelenik meg az emberekért vivott politikai
kampany.

A harmadik szakaszban megjelennek azok a tomegmozgalmak, amelyeknek tagja
azonosulnak a nemzettel €s a sajat nemzetallam megalakitasat tizték ki céljuknak. Azaz ekkor
mar az el6z6 szakaszban megfogalmazott nemzeti programot tomegtdmogatas kiséri. Ez a
harmadik 1épcsé, a tdomegmozgalmi szint jelenti az utolso 1épést a nemzetté véalasban.!® A
nemzet legszervezettebb forméja a sajat nemzetallam alapitasa, amelyet — nem térvényszeriien
— megeldzheti egy autondm szakasz is az ,,idegen” allamban?'®.

Miroslav Hroch nemzetépitési tipoldgidja arrol szol, hogy egy etnikai csoportbdl akkor
valhat nemzet, ha végig ment az elébbiekben bemutatott harom szakaszon. A diaszpdraépités
kapcsan felmertil a kérdés, hogy csak akkor beszélhetiink-e diaszpdrarol, ha a kdzosség atesett
mind a hidrom szakaszon, vagy végig diaszporardl van sz, csak a kozosség kiilonbozd
szervezettségi szinten van. Véleményem szerint ez utobbi kozelebb all a valdésaghoz, és jobban
kifejezi a folyamatszeriiséget. A diaszporat az onszervezddés kezdetén lehet elkiiloniteni az
»egyszerll” nemzeti €s etnikai kisebbségektol, igy mar a kezdetektdl diaszporanak nevezziik ezt
a fajta kozosséget. A Hroch-féle nemzetépitési tipologia alapjan is megkiilonboztethetiink
egymastol kulturalis, politikai, illetve tdmegmozgalmi diaszpdrakat, amely elnevezések arra
utalnak, hogy az adott diaszpora éppen hol tart a diaszporaépités folyamataban.

A kulturdlis szervezettségi szinten tisztan kulturalis, torténelmi érdeklédésrdl van sz6. A
kulturalis diaszpora célja a diaszpora kozos multjanak feltardsa, illetve a kulturélis identitas
megOrzése, melynek érdekében gyakoriak a kulturalis események. Ebben a szakaszban kezdi el
a diaszpdra megszervezni sajat magat, melynek keretében kulturalis alapon elkiilonitik magukat
a befogado tarsadalomtol.

Kulturalis diaszporara lehet példa az alban diaszpora Olaszorszagban'!’, vagy éppen a

8

kinai diaszpéra Magyarorszagon'!®, A Minority Rights Group International szerint az

Olaszorszagban €16 albanok (egyeldre) nem tornek politikai babérokra, csupan hagyomanyaikat

14 Hroch, ,,From National Movemenet tot he Fully-formed Nation”.

115 Hroch, ,,From National Movemenet tot he Fully-formed Nation”.

116 Gydri Szabd Robert, Kisebbség, autonémia, regionalizmus (Budapest: Osiris Kiadé, 2006).

17 Minority Rights Group International, ,,Minorities and indigenous people in Italy: Albanians,” utolsé elérés
datuma: 2022.04.11. https://minorityrights.org/minorities/albanians-2/.

118 Nyiri, Pal, ,,Kinai migrdnsok Magyarorszagon: mai tudasunk és aktualis kérdések,” in Valtozé migrdcié —
vdltozé kornyezet, szerk. Hars, Agnes és Toth, Judit (Budapest: MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutato Intézete,
2010).
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kivanjak meg0rizni. A Magyarorszagon ¢l6 kinai diaszpdranak ugyan volt egy kisérlete arra,
hogy Magyarorszag statudlt kisebbségévé valjon, azonban még az orszaggyilési vita elott
visszavontak kezdeményezésiiket!'®. Kulturalis diaszporaként mégis rendkiviil aktivak: szamos

120 jlletve egy magyar-kinai két tanitasi nyelvii altalanos- és

kinai nyelvii hetilapot adnak ki
kozépiskolat is mitkddtetnek Magyarorszagon®?.

A diaszpérak kovetkezd szervezodési szintje a politikai diaszpora. Ekkor a diaszpora
tagjai mar nem ,,csak” kulturalisan szeretnék sokszintivé tenni a befogad6 tarsadalmat, hanem
politikai reprezentaciora is vagynak. Ebben a szakaszban kulturalis identitdsukat mar nem
egyénileg kivanjak megorizni, hanem ahhoz a befogadé allam segitségét is kérik.

Politikai diaszporara lehet példa az USA-ban €16 két diaszpora is: az olaszok és az irek.
Bostonnak tobb mint 20 éven at olaszszarmazast polgarmesetere volt, Thomas Menino, illetve
pl. Paul Cellucci Massechusetts 69. kormanyzoéja volt, majd kanadai nagykdvet'??, Az amerikai
irek pedig mar az 1960-as évekre civil szervezetekbe tomoriild, jol szervezett diaszporat
alkottak, akik fontos szerepet jatszottak az észak-ir konfliktus békés lezarasban'?3,

A harmadik szakasz a tomegmozgalmi diaszpora. Itt megfogalmazzdk a kozos célt,
amely mentén kivanjdk tovabb alakitani a diaszporat. Ilyen kozos cél lehet pl. a hazatérés,
autondémia, illetve kollektiv jogok kivivasa a befogadd orszagban. Ezt a kozosen
megfogalmazott célt tomegtamogatas kiseri.

A tdomegmozgalmi diaszporara példa lehet a klasszikus zsid6 diaszpdra, a Szerbidban €16
magyarsag, illetve Magyarorszag nemzetiségei. A klasszikus zsid6 diaszpora kozos célja a
hazatérés volt. Annyira sikeresen valdsitottadk meg ezt, hogy ily modon meg is sziintek létezni

és ma mar egy ujfajta zsidé diaszporarol kell beszélniink'?*. A Szerbidban él6 magyarok

119 Czene Gabor, Ha a székelyek magyarok, horvitok-e a bunyevdicok? Utolsé moédositds datuma: 2011.
http://nol.hu/belfold/bunyevacok_a_nemzetisegi_labirintusban-1031281.

10 Karacsony Szandra, ,Viragzik a kinai média hazinkban,” utols6 modositds datuma: 2011.
https://kitekinto.hu/eia/2011/03/14/viragzik_a_kinai_media_hazankban#.VKcmAb_P_jJ.

121 Magyar-Kinai Két Tanitasi Nyelvii Altaldnos Iskola és Gimnazium,” utolsé elérés datuma: 2022.04.11.
http://www.magyar-kinai.hu/.

122 \Westy Egmont, ,,Contemporary Italian Diaspora: USA 2014,” in La nuova emigrazione italiana, szerk. Gjergji,
Iside (Velence: Edizioni Ca’ Foscar, 2015).

123 Kovécs, ,,Klasszikus és kelet-eurdpai diaszpora-politikak”.

124 Szaniszl6 Réka Brigitta ,,The Most Successful Diaspora? Jewish and International Relations,” In 4 szerb és a
magyar jog harmonizéciéja az Eurépai Unié jogaval, szerk. Tatjana Bugarski (Ujvidék: Ujvidéki Jogtudoméanyi
Kar Kiadéi K6zpont, 2018).
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Vajdasag autondmidjanak kivivasaban érték el kozos céljukat'®. A Magyarorszagon él6
nemzetiségek (6shonos nemzeti és etnikai kisebbségek) célja a kollektiv jogok kivivasa volt,
amelyet mar az Alkotmany, majd az 1993. évi LXXVIL. torvény is biztositott, de jelenleg a
2011. évi CLXXIX. torvényben talalhatok meg a hatalyos jogaik és kotelezettségek.

A kovetkezd kérdés az, hogy mikor jelenik meg az anyaorszaggal, illetve a
tarsdiaszporakkal vald kapcsolattartas. Az anyaorszaggal vald kapcsolattartas egyértelmiien
megjelenik mar a kulturalis szinten is. E nélkiil nem is kezdddhetne el a diaszpora identitas-
formaléasa, megalakulasa (k6zos torténelem megismerésének igénye mar az elso fazisban).

A tarsdiaszporak szervezettségi foka és a tarsdiaszporak kozotti kapcsolati halo
fejlettsége, érdekérvényesitési csatornaként vald hasznédlata egyenesen aranyos? Azt
feltételezziik, hogy egy diaszpora érdekérvényesitési képessége anndl erdsebb, minél magasabb

szintjén all a diaszpodraépitésnek, minél elérehaladottabb ez az épitkezési folyamat.

125 Ordégh Tibor, Vajdasag politikatdrténete in Vajdasdg tarsadalmi és gazdasagi jellemzéi, szerk. Orddgh, Tibor
(Szabadka: Vajdasagi Magyar Doktoranduszok és Kutatok Szervezete, 2017).
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2. A diaszporak eszkozei a nemzetkozi kapcsolatokban

Jayant Sinha, indiai politikus a kovetkezdket fogalmazta meg: ,,4 soft power legnagyobb eszkéze
az indiai diaszpora. Az indiai szarmazasu emberek rendkiviil fontos tamogatdi az indiai
kormany politikajanak végrehajtasaban, mivel befolyassal rendelkeznek és tisztelet ovezi oket
azokban az orszagokban, ahol élnek.”'?® India hiresen sok energiat és eréforrast szan
diaszporajara?’, hiszen, ahogy az az elbbi idézetbdl is latszik, felismerték a benniik rejt6z6
politikai és gazdasagi lehetdségeket. A soft power legfontosabb képviseldiként tartjak oOket
szamon. Nem véletlentil.

Ahogy azt a dolgozat egy korabbi fejezetében mar megallapitottuk, a nemzetkozi
kapcsolatoknak 6t csatorndja van, amelyek koziil harom relevans a diaszporak esetében: (1) a
politikai, (2) a gazdasagi, valamint (3) a kulturdlis. A szakirodalom a diaszpérdk allamkozi
tevékenységét 6sszefoglaloan diaszpora-diplomacianak nevezi, igy a dolgozat is ezzel a fogalmi
keretrendszerrel operal, ahol azonban rendkiviil fontos kiemelni a diplomacia torténelmileg
megvaltozott jelentését, amely a diaszpoérakra is alkalmazhato. Ebben a kontextusban a
diaszporak tagjai népi diplomatakkd (public diplomat) valnak, ahol a diplomdciai folyamatok
vagy rajtuk keresztiil, vagy altaluk valosulnak meg. A fejezet egy tovabbi kutatési eléfeltevése,
hogy mig az elébbi eshetdség akkor all fent, ha jo a viszony a diaszpora és az anyaorszag kozott,
am ez utobbi csak akkor, ha nem jo a viszony a diaszpora és az anyaorszag kozott.

Ezért is tisztazandd, hogy a diaszpordk diploméaciai tevékenysége torténhet-e az
anyaorszag ellenében. A valaszt keresve kitérek a diplomécia torténelmi fejlodésére, a
diaszpora-diplomacia egyes elemeire, a sikeres zsido diaszpora aktivitasara, valamint a sikeres-

sikertelen 6rmény diaszporara.

2.1. A diplomaciarol
A diplomacia az idegen korméanyok és népek dontéseinek és magatartasanak parbeszéd,

targyalds és egyéb, haborutdl vagy erdszaktdol mentes intézkedések révén torténd

16 C. Raja Mohan, ,Indian diaspora and ’soft power’,” utols6 moddositds datuma: 2003,
https://lwww.mea.gov.in/articles-in-indian-media.htm?dtl/15256/.

127 Ramakrushna Pradhan és Atanu Mohapatra, ,,India’s diaspora policy: evidence of soft power diplomacy under
Modi,” South Asian Diaspora 12, no. 2 (2020): 145-161. DOI: 10.1080/19438192.2020.1712792.
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befolyasolasanak bevett modszere.'?® A diplomdcia az allamok kozotti kommunikaciot jelenti.
Egy olyan ,,miivészet”, ahol a nemzetkdzi szereplok a sajat céljaik eléréséért harcolnak.?

A diplomaciai kapcsolatok jogardl szold 1961. évi bécsi szerzddés preambuluma a
kovetkezOket mondja ki: ,,E szerzodésben részes allamok megemlékezve arrol, hogy a vilag
Népei 6si idok ota elismerik a diplomaciai képviselok jogallasat [...]”. Mar a korai tarsadalmak
is rendelkeztek az allamok bizonyos tulajdonsagaival, és az elsd nemzetkdzi jogszabalyok a
torzsek kozotti kapcsolatokbol alakult ki. A torzsek hazassagokrol, valamint a kereskedelemre
¢s a vadaszatra vonatkozo szabalyokrdl targyaltak. A kiildottek és kovetek szentek és
sérthetetlenek voltak; altaldban valamilyen jelvényt, példaul egy iizendbotot vittek magukkal,
és bonyolult szertartasokkal fogadték Sket.'*

A kiildottségi rendszerben a 15. szazadban kdvetkezett be fordulopont, amikor is 1étrejott
az 4llando kovetség intézménye. Az allandd kovetségek kialakulasanak kozvetlen
kovetkezménye volt, hogy az uralkodoknak immar sziiksége volt egy allandd hivatali
szervezetre ahhoz, hogy a Kkiilpolitika gordiilékenyen haladhasson, igy Iétrejottek a
kiiliigyminisztériumok, valamint az 4llando koveti poziciokra a hatalmukat vesztett
arisztokraciabol jelolték ki az embereket. '

A nemzetkozi kapcsolatok szerepldinek boviilésével a diplomacia is valtozott: a
diplomécia rendszerében wjabb fordulatot a 20. szazad hozott, a nemzetkozi szervezetek
megsziiletésével. Ekkor alakult meg a nemzetkozi szervezetek mellett miikodd éallami
képviseletek intézménye. >

A 21. szizad a mar sokat emlegetett globalizdcio felgyorsulasaval és az
infokommunikécidés forradalommal kardltve 1Ujabb valtozast hozott a diplomaécia
keretrendszerébe. Mindezen folyamatok és a nemzetkozi egylittmitkodés targyi kiboviilése )
munkamegosztast vezettek be a nemzetkdzi kapcsolatok kiilsé (kiilképviseletek) és belsd
(4llamf6, kormanyfd, kiiliigyminiszter) szervei kozé: utdbbiak vesztettek jelentdségiikbol,

hiszen mara valamennyi korményzati szerv ellat nemzetkozi feladatokat.!33

128 Chas. W Freeman, ,,Diplomacy,” utols6 elérés datuma: 2022.04.11.
https://www.britannica.com/topic/diplomacy.

129 Egedy, Bevezetés a nemzetkozi kapcsolatok elméletébe.

130 Freeman, ,,Diplomacy”.

131 Bruhacs Janos, Nemzetkozi jog I-11 (Budapest: Ludovika Egyetemi Kiado, 2014).

132 Bruhacs, Nemzetkozi jog I-1l.

133 Bruhacs, Nemzetkozi jog I-1l.
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Ezt a véltozast timasztja ala Elaine Ho és Fiona McConnell kozos kutatdsa®*, ahol tgy
fogalmaznak, hogy a diplomacia nem mas, mint csoportok kozotti kapcsolat-menedzsment. Az
elmozdulds a hagyomanyos értelmezéstdl a modern fel¢ szamukra a kommunikacié és a
képviselet viszonyanak valtozasaban rejlik.™®® Az infokommunikacioés forradalom ota a
kommunikécids csatornak kibdviiltek és az 1) lehetdségek sokkal gyorsabb ¢s kozvetlenebb
informdacié aramlast tettek lehetové. Madeleine Albright, az USA elsé néi kiiliigyminisztere
fogalmazott ugy, hogy ,.a CNN a Biztonsdgi Tandcs tizenhatodik tagja” **® Erdemes szt ejteni
a virtualis diplomaciarol is, ahol a kozosségi média szerepét kell mindenképpen kiemelni. ™’

A médianak fontos szerepe van a politikai és kulturalis sokszinliség eldmozditasaban
mind a nemzeteken beliil, mind a nemzetek kozott, valamint a migrans és diaszpora
kozosségekkel kapesolatos negativ sztereotipidk lekiizdésében azaltal, hogy bemutatja politikai,
gazdasagi és kulturalis potencialjukat a tdrsadalom aktiv tagjaiként. Ebben az sszefliggésben a
fogado orszagok diaszpdraknak sz6lo médidjanak kello figyelmet és tamogatést kell kapnia.
Emellett a kozosségi média fontos platformként szolgal a diaszporak 0sszekapcsoldsaban és
mozgobsitdsdban a szarmazasi orszaguk politikajaval kapcsolatban. Ez kiilondsen fontos a
valasztasi és népszavazasi kampanyok sordn. Az online politikai mozgoésitas potencialisan karos
aspektusai miatt felmeriild aggodalmak arra szoritjak a kozosségi médiavallalatokat, hogy
megkonnyitsék a diaszpora-kozosségek online politikai szerepvallalasat, ugy, hogy biztositjak
az online valasztasi és népszavazasi kampanyokkal kapcsolatos kozosségi normak tiszteletben
tartsak a politikai folyamat integritasat €s a tisztességes és szabad valasztdsokra vonatkozo
nemzetkozi normakat. 38

Pontosan ezeknek a valtozasnak koszonhetden a maganszemélyek is képesek
kozvetleniil sajat magukat képviselni, igy masodlagossa valik a kiiliigyi elit ahhoz, hogy egy
tizenetet artikulaljunk. Illetve ma mar az sem koriilményes, ha egy szdrmazasi orszag fel akarja

venni a kapcsolatot diaszporaival, és rajtuk keresztiil kapcsolatba 1épni a fogadd orszaggal.

134 Ho L.E. és McConnell, ,,Conceptualizing ’diaspora diplomacy’”.

135 Ho L.E. és McConnell, ,,Conceptualizing ’diaspora diplomacy’”.

1% Nancy Gibbs, ,,Madeleine Albright: The Voice Of America,” utolsé elérés datuma: 2022.04.11.
https://edition.cnn.com/ALLPOLITICS/1996/analysis/time/9612/16/gibbs.html.

137 Olesya M. Grech, ,,Virtual Diplomacy. Diplomacy of the Digital Age” (PhD értekezés, University of Malta,
2006).

138 Council of Europe Committee on Migration, Refugees and Displaced Persons Report Doc. 15250, 2021: For a
European policy on diasporas.
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A diplomacia az uralkodoéi eldjogbdl eljutott oda, hogy egy mindenki altal miivelhetd
széleskori intézményrendszer lett. Vajon a diaszpordk milyen eszkozokkel és milyen

indittatassal tudnak megjelenni a diplomaciaban, milyen mozgésteret jelent ez szamukra?

2.2. A diaszpora-diplomaciarol
A mainstream nemzetkdzi kapcsolatok a diplomaciat elsdsorban a kiilpolitika részeként tartjak
szamon, annak egy alulértékelt eszkdze.*® A The Oxford Handbook of Modern Diplomacy'#° a
hagyomanyos diploméaciai gyakorlatot a kovetkezOképpen fogalmazza meg: ,, A nemzetkozi
szereplok altali és kozotti kapcsolatok békés eszkozokkel torténd lebonyolitasa, amely szereplok
koziil legalabb az egyik kormanyzati szereplo. A jellemzo nemzetkozi szereplok az dallamok, igy
a diplomacia nagy része is az allamok kozotti kézvetlen, vagy az allamok, nemzetkozi szervezetek
és mads nemzetkozi szereplSk kozotti kapcsolatokat foglalja magdaban. "'

A diplomacia a nemzetkdzi kapcesolatok egyik eredendd eszkoze, ami ennek megfelelden
a nemzetkozi kapcsolatok tudoméanyaval egyiitt valtozott. igy a diplomacia egy olyan unipolaris
eszkozbdl, amelyet kizardlag egy bizonyos csoportja haszndlhatott a szuverén allamok kiiliigyi
elitének'*?, lett egy multipolaris eszkozrendszer, amelyet ma mar multinacionalis vallalatok,
nem kormanyzati szervek, s6t maganszemélyek is hasznalhatnak. ,, 4 nem dllami szereplok
folyamatos felemelkedése a 2 1. szazadi nemzetkozi politikaban erdteljes kihivast jelent az allami
elsébbséggel szemben a diplomacia teriiletén. A diplomdcia dallami hagyomanya, amely egykor
a nemzetkozi politika folytatasanak alapveté szervezo intézménye volt, egyre inkabb atengedi
befolydsat a nem dllami szereplknek. 43

Emellett maganak a diplomdacianak az eszkoztara is kibdviilt, mara egy széleskorli
rendszert alkot. Ebbe beletartozik példaul a k6zosségi média, ahol a diplomacia széles korben

nyilvdnossagra keriilhet.’** Mindebb8l kovetkezden a diplomaciat &vezd misztikum

139 Costas M. Constantinou és Paul Sharp Paul, ,,Theoretical Perspectives in Diplomacy” in The SAGE Handbook
of Diplomacy, szerkesztették Costas M. Constantinou, Pauline Kerr és Paul Sharp (Thousand Oaks: SAGE, 2016),
17.

140 The Oxford Handbook of Modern Diplomacy, 2013

141 Andrew F. Cooper, Jorge, Heine és Ramesh, Thakur szerk., The Oxford Handbook of Modern Diplomacy.
(Oxford: Oxford Press, 2013), 47.

142 Constantinou, ,,Theoretical Perspectives”, 17.

143 John Robert Kelley, ,,The New Diplomacy: Evolution of a Revolution,” Diplomacy & Statecraft 21, no. 2
(2010): 286.

144 Elena Georgiadou, ,,Re-evaluating the Greek foreign policy system in a transforming world politics” (Phd
értekezés, Loughborough University, 2019).
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elhalvanyulni latszik, annak gyakorlati tartalma egyre kézzelfoghatobb a széleskorli publikum
szaméra 8.1 | Az 1ij diplomdcia elénye a mozgékonysagdaban rejlik, az alulrél jové
mozgositasra tamaszkodik, és kiemeli a politikai vallalkozok jelentéségét. "4

A diaszpora-diplomacia meghatarozasara tobb kisérlet is tortént, amelyek koziil kettot
mindenképpen ki kell emelni. Gonzales szerint a diaszpora-diplomacia egy ,, olyan kollektiv
cselekvés, amelyet a migransok széles korének energidja és karizmdja vezérel, iranyit és tart
fenn, akik egy masik orszag kulturajat, politikajat és gazdasagat ugy befolyasoljak, hogy az
kolcsondsen elényés legyen az anyaorszag és az vj bdzis szamdra”.**" A masodik megkozelités
Ho és McConnell nevéhez fiizédik. Ok tgy fogalmaznak, hogy a diaszpora-diplomécia a
diaszporapolitika egy sajatos modja, amely tilmutat a belpolitikdban valo részvételen €s amely
magaban foglalja a kommunikaciot és kozvetitést tobb érdekelt féllel és a publikummal. 48

Ho-McConnell tanulmanyukban — ami jelenleg a legatfogébb munka, ami a diaszpora-
diplomaciaval foglalkozik —a diaszpora-diplomacia két tipusat kiilonboztetik meg: a diaszporak
altali diplomaciat és a diaszporakon keresztiili diplomaciat. Tovabba a diaszporak
diplomacidban valé megjelenésnek négy tipusat — partfogas, timogatas, kozvetités, képviselet
— kiilonitik el, az eszkozok tekintetében pedig hat — lobbi, érdekképviselet, szdrmazési
orszigban valo szavazas, reprezenticio, kommunikacio, média — lehetéséget jelolnek meg.4°

A diaszporan keresztiili diplomacia, 1ényegében a diaszpora felhasznéalasaval torténd
diplomaciat jelenti, nem kozvetleniil a diaszpdrak érdekei mentén zajlik, hanem sokkal inkébb
az anyaorszag és a fogado allamok céljait jeleniti meg. A diaszpdra-diplomdcia ezen formaja
kapcsan két eszkozt kell kiemelni: a lobbit, illetve a hirszerzést.

A szarmazasi vagy akar a fogado allam is szorgalmazhatja azt, hogy az adott diaszpora
lobbizzon a masik orszag vezetésénél a bilateralis egyiittmiikdésért, a kulturalis és nyilvanos

diplomacia eszkozeivel'®, amik a békés, soft power eszkozoket'® jelentik. Ez mind a

szarmazasi, mind a fogadd orszag szamara jarhat elonyokkel, hiszen a diaszporak kulturalis

145 Kelley, ,,The New Diplomacy”, 286.

146 Kelley, ,,The New Diplomacy”.

147 Gonzales, 2012 in Constant & Zimmermann, 2016

148 Ho L.E. és McConnell, ,,Conceptualizing ’diaspora diplomacy’”.

149 Ho L.E. és McConnell, ,,Conceptualizing ’diaspora diplomacy’”.

150 Ho L.E. és McConnell, ,,Conceptualizing ’diaspora diplomacy’”.

151 Elena Vladimirovna Efanova, ,,The Use of ,,Soft Power” Tools in Foreign Policy,” RUDN Journal of Political
Science 20, no. 3 (2018): 417-426.
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ismeretének ¢és kozosségi haldzatanak koszonhetden képesek két orszag kozotti gazdasagi
viszonyokat elémozditani, vagy akar hatraltatni is.1>2

A diaszporakon keresztiili diplomdacia masik fontos eleme a hirszerzés. Ezen targykor
esetében még kevesebb forrast lelhet fel a kutatd, mint az eddigiek estében. Rex Brynen a
diaszporak befogado orszagra gyakorolt biztonsagi kockazatait vizsgald tanulmanyaban jeloli
meg a diaszpordk hirszerzési tevékenységét, mint alacsony kockdzat, nemzetbiztonsagi
szempontbol.1®3 Tovabba Oztiirk és Tas kozos tanulmanyukban a diaszporak hirszerzésre vald
hasznalatat mint elnyomasi eszkozt jelslték meg.*>*

Ahogy lathatdo, a diaszpordkon keresztiili diplomaciai gyakorlatok elsdsorban
kikényszeritett eszk6zok: a diaszpordk nem azért tesznek 1épéseket, mert 6k kivanjak azokat,
hanem valamely allam — kiild6 vagy fogadé — nyomast gyakorol rajuk. Az is kijelenhetd, hogy
ez a tipusu diaszpora-diplomacia elsGsorban a kulturalis és politikai diaszporakat érinti, akik
még nem rendelkeznek egy olyan kimondott céllal, amely mogott 6k maguk fel tudnanak
sorakozni €és azon cél mentén alakitani sajat politikajukat.

Igy johet képbe a diaszpora-diploméacia masik forméja, a diaszpordk dltali diplomdcia,
ami a diaszporak politikai identitasanak er6sodésével alakulhatott ki: bizonyos esetekben
képesek 6nallo politikai szereploként viselkedni. Ehhez a fajta tevékenységhez pedig mar magas
foku szervezettségre van sziikség, igy a diaszpodra-diplomdcia ezen tipusa elsdsorban a
tomegmozgalmi diaszpordk esetében jellemzd. Itt harom eszkozt érdemes kiemelni: a lobbit, a
gazdasagi tevékenységet, valamint a k6zosségi médiat.

A diaszporak lobbiznak a nemzetkozi szervezeteknél, a médiaban, a maganszektorban,
a nem kormanyzati szervezetekben és mds szereploknél, hogy elérjék a migransokat kiildo
dllamokat, a migransokat fogadé dllamokat és mas, az «iigyet» tamogatonak itélt allamokat. >
A diaszporak akkor fognak a sajat érdekiikben lobbizni, ha van sajat érdekiik, egy kozos
meghatarozott céljuk. Igy a diaszpora-diploméacia ezen formajanak lobbi tevékenysége mar

elsésorban nem az dllam (anyaorszag vagy a befogado), hanem a diaszpodra érdekében miikodik.

152 Ho L.E. és McConnell, ,,Conceptualizing ’diaspora diplomacy’”.

153 Rex Brynen, ,,Diaspora Populations and Security Issues in Host Countries,” utolsé mddositds datuma: 2002.
https://www.pilar.hr/wp-content/images/stories/dokumenti/zbornici/20/z_20_063.pdf.

15 Erdi A. Oztiirk és Hakki Tas, ,,The Repertoire of Extraterritorial Repression: Diasporas and Home States.”
Migration Letters 17, no. 1 (2020): 59-69.

155 Jennifer M. Brinkerhoff, Digital Diasporas: Identity and Transnational Engagement (New York: Cambridge
University Press, 2009).

69


https://www.pilar.hr/wp-content/images/stories/dokumenti/zbornici/20/z_20_063.pdf

A gazdasagi tevékenység alapjaiban véve két dolgot jeldlhet a diaszpdrak esetében: a
hazautalasokat, illetve az anyaorszagban valo befektetéseket. A szarmazasi orszagra gyakorolt
pozitiv hatasok kozott emlithetjiik meg a gazdasagi fejlodés lehetOségét, a pénzbeli, illetve

k% révén.’>" Befektetések alatt pedig minden olyan gazdasagi eszkoz

tarsadalmi hazautalaso
bevetését lehet érteni, amit a diaszpora azért hasznél, hogy segitse az anyaorszagot. igy példaul
ide sorolanddk a diaszpora-kotvények, a befektetések — és az azokat 6sztonzd programok —,
vagy akér az expat adok is.*®

A diaszpoéra-diplomacia egyszerre modern és 6si eszk6z mind az allamok, mind a
diaszporak kezében, bar ennek felismerése az allamok részérdl sokaig késett. Most kezdik
igazan felimserni a diaszporaikban rejt6zé energiakat, igy kérdéses, hogy a diaszporak
felismerétk-e helyzeti eldnyliket, ebbdl fakad6 potencialjukat. Egy példat biztosan tudunk a

kell6 idében felimserésre és az abbol fakadd potencial sikeres felhasznalasara.

2.3. A legsikeresebb diaszpora

Milyen tényezOk teszik sikeressé a diaszporat az allamok jatékaban? Ki lehet-e emelni egyetlen
diaszpodrat, mint a legsikeresebbet? A dolgozat ezen alfejezete ezekre a kérdésekre keresi a
valaszt az ,,eredeti” diaszpoéra, a zsidosag torténetének bemutatasaval és elemzésével.

Az els6 zsido diaszpordk Salamon birodalménak 1. e. 931-ben bekdvetkezett bukasa utan
alakultak ki, amikor Palesztina két részre szakadt: lzraelre és Judeara. A zsido szétszorodasnak
tobb okat is felsorolhatjuk: kereskedelem, deportalasok, katonai szolgalat idegen zsoldosoknal,
fogsag ¢€s rabszolgasdg. Néhany zsido kereskedd mar az elsé deportalas el6tt kivandorolt
Palesztindbol. A forrasok arr6l szamolnak be, hogy az izraelita csoport, a — nagybetiis —
diaszpora még az i. e. 7. szazadban Egyiptom kozépsé teriiletein é1t.1%°

A legjelentésebb diaszpdra-teremtd esemény Izrael és Judea asszir és babiloni
megszallasa volt. |. €. 722-ben, miutan II. Sargon asszir kiradly meghoditotta Szamariat, az Izraeli
Kiralysag megsziint 1étezni. Az asszirok szamiizték az Izraelben €16 zsidokat, de e zsidok egy

részének sikeriilt letelepednie Jideaban. A babiloniaiak azonban i. e. 598-ban elfoglaltak Judeat,

1% Tarsadalmi hazautalds akkor torténik, ha a diaszpoéra valamely tagja visszatér a szarmazasi orszagba, és a
befogado allamban szerzett normakat, gyakorlatok, szakértelmet, szocialis tokét felhasznalja.

157 Chrsitelle Jovenir, ,,Diaspora Diplomacy: Functions, Duties and Diplomatic Affairs,” utolsé6 médositds datuma:
2013. https://www.academia.edu/13397113/Diaspora_Diplomacy.

18 Kovécs, ,,Klasszikus és kelet-eurdpai diaszpora-politikdk”.

159 Bartha, Keresztyén bibliai lexikon.
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miutdn Jojakim, Judea kirdlya véget akart vetni Judea vazallusallami szerepének. Az elsd
deportalas ,,csak” azokat a judeai zsidokat érintette, akiket a babiloniak altal hozott ,,békére”
nézve fenyegetésnek tekintettek, vagyis akik képesek lettek volna tjabb lazadast szervezni. A
babiloniak azonban nem tudtak minden veszélyes embert Kiiktatni. I. e. 589-ben Sedékias judeai
kiraly (a babiloniaiak zsidd vezetdkkel egyiitt uralkodtak Judedban) elszakadt Babiloniatol. A
visszafoglalast kovetden a babiloniaiak a zsidok tobbségét deportaltak, igy csak a szegényebb
emberek maradtak Judeaban. A zsidd bevandorlas Judeaba a Nagy Kiirosz altal meghirdetett
helyreallitasi ediktum kihirdetése utan (i. e. 538) kezd6dott. Ez a dokumentum lehet6vé tette a
jeruzsalemi templom helyreallitasat, amelyet a babiloniaiak i. e. 598-ban leromboltak.X® I. sz.
70-ben, miutan Titus romai katonai parancsnok, csaszar elfoglalta és lerombolta Jeruzsalemet,
Judea mint a zsidok hazaja ismét megsziint 1étezni'®?. Etté1 kezdve a zsidok diaszporaban éltek.
A kozos gyokerekre, hagyoméanyokra és nyelvre tamaszkodva talélték az anyaorszag nélkiili
évszazadokat.

130-ban Hadrianus rémai csaszar ugy dontott, hogy ujjaépiti a lerombolt Jeruzsalemet,
¢és romaiakat telepitett a varosba. Ett0l kezdve a zsidoknak tilos volt belépniiik Jeruzsalembe,
kivéve egy napot: Tisha B’Av napjat. Ez volt a zsid6 identitas felszamolasanak kezdete
Palesztindban. A romaiak azonban megengedték a zsidoknak, hogy diaszpdraban ¢€ljenek, és a
Palesztinabol valé szamiizetés miatt meg is nott a diaszporaban é16 zsidé lakossag szama.162

A zsidok foldrajzi szétszoroddsa mar a Romai Birodalom idején megkezdddott, de a
kozépkorban még inkdbb felerdsodott. Ebben az iddszakban a zsidok kiilonbozd regionalis
csoportokra valtak szét: az askendzi, a szefard, a mizrahi, a jemeni €s a karaita csoportokra. Az
askenazi zsidok Eszak- és Kelet-Europaban éltek, foként Franciaorszagban, Németorszagban,
Lengyelorszagban ¢és Ausztria-Magyarorszdgon. A szefard zsidok Spanyolorszagban,
Portugalidban, Eszak-Afrikaban és a Kozel-Keleten éltek. A mizrahi zsidok egy része szintén a

Kozel-Keleten, de Kozép-Azsiaban és a Kaukazusban élt; 5k a babiloni zsidosag leszdrmazottai.

160 L4sd: Bartha, Keresztyén bibliai lexikon.; Haag, Bibliai lexikon.; Miller és Hayes, A History of Ancient Israel
and Judah.

161 Bartha, Keresztyén bibliai lexikon.

162 Steven T. Katz, szerk., The Cambridge History of Judaism. Volume 1V. The Late Roman-Rabbinic Period (New
York: Cambridge University Press, 2006).
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A jemeni zsidok Jemenben éltek, és az oszmanok altal megszallt Palesztindba vandoroltak be a
16. szazadban. Ezen kiviil a karaita zsidok Egyiptomban, Irakban és a Krimben éltek.%®

Eko6zben a zsidok eredeti hazaja, Palesztina olyan valtozasokon ment keresztiil, amelyek
fontos kovetkezményekkel jartak a jovore nézve. Palesztinat 390 és 636 kozott harom részre
osztottak, amikor még mindegyik bizanci tartomany volt. Ekkor féként a romaiak népesitették
elfoglaltak Palesztina tertiletét is. A szunnitak és siitak kozotti konfliktus kirobbanésa utan a
muszlim vilag kettévalt az Omajjadok (szunnitak) és az Abbaszidak (siitak) vezetésével. A két
kalifatus Palesztina teriiletét katonai korzetként hasznélta héborjaban. A kalifatusok
meggyengiilése utan az oszmanok 1516-1571 kozott — Sziridval és Egyiptommal egylitt —
elfoglaltak Palesztinat, de nem telepitették ki az arab palesztinokat. Az arab palesztinok
muszlimok voltak, a vallds pedig az Oszmadn Birodalom gerincét képezte. Palesztina laza
kapcsolatban allt a birodalommal. Mindezekbdl kovetkezéen muszlimok, arabok népesitették
be ezt a teriiletet 1300 éven keresztiil.*®4

Annak ellenére, hogy Palesztindt hosszu ideig arabok uraltdk, az mindig is a zsidok
hazaja maradt. Ez a ,,nosztalgia”, a k6zos mitologia vilagszerte egyesitette a zsidokat. A zsidok
hazajukrdl alkotott elképzelése nem okozott problémat egészen a nemzetek ébredéséig, amikor
mind a zsido, mind az arab nacionalizmus megjelent, megerdsodott €s szembefordult egymassal.

Fontos kiemelni az Amerikai Egyesiilt Allamokba bevandorolt zsid6 diaszporat is. Oket
érdemes megemliteni a lobbitevékenységiilk miatt, amelyet a zsid6 nemzet ¢és Izrael
megalapitasa érdekében végeztek €s végeznek ma is. A 18. és 19. szazadban foként askenazi
zsidok vandoroltak az Egyesiilt Allamokba. Az 1840-es évektél a német zsidok a ,,befogad6™
orszag tildoztetése és korlatozo térvényei miatt vandoroltak az USA-ba. Az 1880-as évektol
kelet-eurdpai zsidok is megjelentek Eszak-Amerikaban. Ok a tilnépesedés okozta szegénység
miatt vandoroltak ki Eur6pabol. E zsido bevandorlok leszarmazottai koziil néhanyan 1948 utan

vandoroltak be Izraelbe. Napjaink legnagyobb zsido diaszpéraja azonban az USA-ban ¢1.1%°

183 |saiah M. Gafni, Land, Center and Diaspora: Jewish Constructs in Late Antiquity. Sheffield: Sheffield
Academic Press, 1997.

164 Nur Masahla, Palestine: A Four Thousand Year History (London: Zed Books, 2018).

185 Joellyn Zollman, ,,Jewish Immigration to America: Three Waves. Sephardic, German and Eastern European
immigrants each contributed to the formation of American Jewry,” utolsé elérés datuma: 2022.04.11.
https://www.myjewishlearning.com/article/jewish-immigration-to-america-three-waves/.
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Az 1900-as évek elején 0j korszak kezd3dott a zsido torténelemben. A cionizmus®

y a
zsid6 nacionalizmus a tobbi eurdpai nacionalizmussal egyiitt jelent meg, ami azt jelenti, hogy
ett6l kezdve a zsidosdg nem vallasi, hanem nemzeti érzéseken alapuld csoportot — mai
értelemben vett diaszporat — alkotott. Az a régio, ahol a cionizmus kialakulhatott és
kiteljesedhetett, Kozép-Kelet-Europa volt. A cionizmus azokban az orszagokban tudott
befolyast gyakorolni, ahol a zsidok nem tudtak vagy nehezen tudtak asszimilalodni. Kozép-
Kelet-Europaban a zsidé asszimilacids/emancipacios folyamat soha nem fejezédott be, aminek
oka ¢s egyben kovetkezménye az antiszemitizmus volt a befogado tarsadalomban. A cionizmus
erre adott vélasz volt: a zsidoknak sziikségiik volt egy biztonsagos helyre, egy otthonra.®’

A modern politikai cionizmus megalapitéja Theodor (Tivadar) Herzl osztrak-magyar
ijsagird, jogasz és politikai aktivista volt.1®® A cionizmus és a Cionista Vilagszervezet (1897)
alapelve eredetileg az volt: ha a befogado6 tarsadalom nem fogad be minket, akkor nekiink kell
felépiteniink a sajat otthonunkat. Kezdetben a zsidé nemzet és otthon létrehozasa volt a
cionizmus alapgondolata; a nemzetallam-épités gondolata késobb jelent meg, amikor az
antiszemitizmus Eurdpa-szerte tet6zott. Ma a cionista mozgalom inkabb a zsid6 nemzet
védelmének és fejlesztésének eszkdze Izraelben.®® Kezdetben két nézet fogalmazodott meg a
zsid6 nemzetallam létrehozasanak céljaval kapcsolatban. Az els6 megkozelités a teriileti volt:
mindegy, hol van a haza, csak 1étezzen. A masik nézet az Gn. klasszikus volt: a zsidoknak vissza
kell térniiik eredeti hazédjukba, Jeruzsalembe, Palesztindba. A klasszikus elmélet kovetdi
kezdetben kisebbségben voltak.'"

Az az elképzelés, hogy Palesztinanak zsid6 allamnak kell lennie, nem volt ). A 19.
szazadtol kezdve sok zsid6 ,,visszatért” Palesztindba, de ezek egyéni kezdeményezések voltak.
Az 1880-as évektdl azonban jelentdsebb kivandorlas kezdddott: az ugynevezett Alija, amely
mar tomeges volt. Az Alijja akkor tortént, amikor az antiszemitizmus Ukrajndban és
Lengyelorszagban tetdzott (pogrom), igy ezrek hagytak el otthonukat. Ebben az idében a zsidok

kisebbségben voltak Palesztinaban, azonban, mint korabban emlitettem, Palesztinat arabok

166 A cionizmus sz6 a jeruzsalemi Sion hegy nevébél ered. Israel & Judaism Studies, ,,Zionism,” utolsé elérés
datuma: 2022.04.11. https://www.ijs.org.au/zionism/.

167 Chaim Gans, A Just Zionism: On the Morality of the Jewish State (Oxford: Oxford University Press, 2008).

168 |srael Cohen, Theodor Herzl. Founder of Political Zionism (New York: Thomas Yoseloff Publisher, 1959).

169 ,,Zionism,” Oxford Living Dictionaries. utols6 elérés datuma: 2022.04.11.
https://en.oxforddictionaries.com/definition/us/zionism.

170 Israel & Judaism Studies, ,,Zionism,”.
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népesitették be, amikor a zsidok ,,hazatértek”. A konfliktus akkor alakult ki kozéottiik, amikor a
zsidok viladgossa tették, hogy allamot akarnak alapitani egy olyan teriileten, amely az araboké
volt, és a zsido allamalapitassal a panarab nacionalizmus kettészakadna.™

A zsidok felismerték, hogy ha meg akarjak szerezni Palesztinat, nemzetkozi segitségre
van sziikségiik. Az elsd vilaghaboru alatt a zsidok a britek baratsagat igyekeztek elnyerni. Chaim
Weizman, a cionistak egyik vezetdje, Lloyd George nagy-britanniai miniszterelnoknek eléadta,
hogy a zsidok ipari mennyiségben tudnak nitroglicerint eldallitani, ami haborus koriilmények
kozott egy nélkiilozhetetlen cikk. Réaadasul Németorszdg ¢és az Oszméan Birodalom
szovetségesek voltak a Nagy Hébortiban, vagyis a britek az Oszmén Birodalmon beliil minden
nemzeti torekvésnek kedvezni akartak. Ezért a britek 1917-ben kihirdették a Balfour-
nyilatkozatot, mely dokumentumban a britek olyan teriiletet igértek oda a zsidoknak, amely nem
is volt az ovék. A nyilatkozat nem beszél zsido allamrodl, csak otthonrol, rdadasul nem emliti
explicite az arabokat, csak a ,,nem zsido palesztin kozosségrol” beszél.1’?

A két vilaghabora kozott Palesztina a Népszovetség mandatumteriilete volt, ami
atmeneti iddszakot jelentett a teriilet torténetében. A mandatum iddszak alatt egy
nagyhatalomnak kellett segitenie a teriiletet az allamépitésben, igy Nagy-Britannia volt
Palesztina segitéje; 6 iranyitotta, vagy inkabb probalta iranyitani Palesztinat. Nagy-Britannia
nehéz helyzetben volt, mert a zsidok €s az arabok kozotti 6sszecsapasok kozvetleniil az elsd
vilaghaboru befejezése utan, az 1920-as évek elején kezdddtek.!"

1919-ben Weizman ¢és Fejszal emir megegyezett abban, hogy a zsidok letelepedhetnek
Palesztinaban, ha megvalosul az arab allam. Palesztina brit mandatumanak idészaka alatt a
zsidok elkezdték kiépiteni a kozigazgatdst, amely nagyon hasonlitott egy allam
infrastrukturdjdhoz. Az arabok azonban nem épitettek semmi hasonlot, 6k arra vartak, hogy a
britek megvalositsak az arab allamot Palesztinaban.™

Az 1930-as években megvaltozott a britek véleménye a Kozel-Keletrdl. Azért fordultak
az arabok felé, mert attdl féltek, hogy hdboru robban ki a térségben (Olaszorszag elfoglalta

Etiopiat, kitort a spanyol polgarhabor), amiben sziikségiik lesz az arabokra az eurdpaiak ellen.

"1 Rafael N. Rosenzweig, The Economic Consequences of Zionism (Leiden: E.J.Brill, 1989).

172 J Nagy Laszl6, Az Ummatdl a nemzetdallamig. Az arab orszdgok a 19-20. szdazadban (Szeged: SZTE Juhasz
Gyula Fels6oktatasi Kiad6, 2009).

173 The Israeli-Palestinian Conflict: An Interactive Debate, ,,League of Nations Mandate for Palestine (1922),”
utolso elérés datuma: 2022.04.11. https://ecf.org.il/issues/issue/232.

174 J Nagy, 4z Ummdtdl a nemzetdllamig.
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1939-ben elfogadtak a MacDonald-féle fehér konyvet, amely arabbarat hozzaallast tartalmazott.
A dokumentum korlatozta a zsidé bevandorlast és a zsido foldvasarlast Palesztinaban, és
elrendelte, hogy tiz éven beliil arab palesztinai allamot kell 1étrehozni. A britek azonban akkor
hoztak ezt a dontést, amikor az antiszemitizmus diiborgétt Eurdpaban, amikor Palesztina
biztonsagos hely lehetett volna a zsido emigransok szamara. Emiatt azonban a zsidok a brit
mandatumot nemzetiik biztonsaga szempontjabodl ellenségnek tekintették, és megfogalmaztak
azon kivansagukat, hogy Palesztina teriiletén allamot épitsenek. Ehhez (ismét) nagyhatalmi
tamogatasra volt sziikségiik: ekkor fordultak az Amerikai Egyesiilt Allamok felé.*"

A maésodik vilaghdborti utdn a britek Palesztinat atadtdk az Egyesiilt Nemzetek
Szervezetének, hogy rendezze a kényes helyzetet.}’® Egyrészt a zsidok Palesztina teriiletén
¢ltek, de ezer évvel ezeldtt. A mésodik vilaghabora haboru biinei, a holokauszt utdn azonban a
vilag kozvéleménye a zsidok mellé allt, hogy megtalalhassdk otthonukat. Masrészt az arabok
ezer éve Palesztina teriiletén ¢élnek, ez az ¢ otthonuk. Hogyan foszthat meg valaki valakit az
otthonatol?

1947. november 29-én az ENSZ Kozgylilése a 181. szamu hatarozattal elfogadta a
Palesztindra vonatkoz6 felosztasi tervet. A hatarozat fliggetlen arab ¢és zsidd allamok
létrehozasat, valamint Jeruzsalem varosara egy kiilonleges nemzetkodzi statust javasolt. A
hatdrozat szerint a mandatumot a lehetd leghamarabb meg kell szilintetni, a brit fegyveres eroket
ki kell vonni, és ki kell jeldlni a két allam és Jeruzsdlem kozotti hatarokat.*’’

A cionistdk elégedettek lehettek a hatarozattal, mert Palesztina teriiletének 55%-4at
kaptak meg, mikozben a lakossagnak csak 35%-at tették ki. Céljuk azonban az volt, hogy
allamuk tertiletét az arab fennhatosag felszdmolasaval kiterjesszék. 1948. majus 15-én Ben
Gurion kihirdette Izrael megalapitasat. Az 0j allamot az USA és a Szovjetunid azonnal
elismerte, kijelentve, hogy Izrael allam létezése megkérdéjelezhetetlen.!’®

Ugyanezen a napon tort ki az els6 arab-izraeli habor. 1"

175 Martin Gilbert, Israel: A History (New York: Harper Perennial, 2008).

176 J Nagy, Az Ummatol a nemzetdllamig.

17 Az ENSZ Kozgylilésének 181 sz. hatarozata.

178 Gilbert, Israel: A History.

119 Oszetzky Tamas, Arab-izraeli haborik 1948-1982 (Budapest: Zrinyi, 1984).
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A fejezet f6 kérdése a kovetkezd volt: a zsidok a legsikeresebb diaszpora? A valasz
egyszerll lehet: igen, azok. A kovetkezd felmeriild kérdés: miért? Miért lehetnek ilyen
sikeresek? Mi a titkuk?

Ha sikerrol beszéliink, akkor kell, hogy legyen egy cél. A zsid6 diaszpdranak volt egy
kozos célja: egy otthont, egy nemzetallamot épiteni, ahol békében, iildoztetés nélkiil élhetnek.
Megtalaltak régi, eredeti hazajukat, Palesztinat, és harcoltak érte. A zsido diaszpora tagjai
felismerték, hogy nemzetkozi tamogatas nélkiil nem tudjak megszerezni a teriiletet, amelyet mar
egy masik népcsoport lakott. E16szor a briteket probaltak bevonni, akik a vilaghabora elott a
vilag egyik legnagyobb hatalmanak tiintek. Amikor a britek inkdbb az arabok fel¢ fordultak, a
zsidok egy masik, kiemelked6bb szovetségesre talaltak, az USA-ra. Itt fontos kiemelni az
amerikai zsidok lobbizasat az amerikai vezetésnél egy zsid6 allamért.*® Itt mutatkozik meg a
diaszporak nemzetkozi kapcsolatokat befolyasold potencidlja. Felmeriil azonban a kérdés: Ha
egy diaszpoéra eléri a céljat, hogy felépitse a sajat allamat, akkor tovabbra is nevezhetjiik-e
diaszporanak?

Egy diaszpora sikeressége azonban relativ, tarsdiaszpdrarol tarsdiaszpdrara valtozhat a
nemzetkozi kapcsolatokban, pontosabban két allam kozotti viszonyrendszerben betoltott
szerepe. Kival6 példa erre a kiilhoni 6rmények csoportja, akik a zsidd és a gordg mellett a
diaszpora klasszikus értelmezésében jelennek meg. Az Orménység szétszorddasa koran
elkezdddott, igy a 15. szdzadra mar népes kolonia €lt a korabeli magteriileten kiviil. A Korali
diaszporanak az 1915-16-os, torok népirtas elél menekiilék hullama adott 16kést, amivel a vilag
egyik legaktivabb diaszporajava valtak, dsszességében.'® A hatmillios 1élekszamot szamlalo
ormény diaszpora — mikdzben az anyaorszdg lakossaga minddssze harommillio —
,leghangosabb”, de nem legnépesebb 4ga az USA-ban é1.182 Orményorszag — Magyarorszaghoz
hasonloan — kiilonbséget tesz az anyaorszag kortili teriileteken €16 (belsd) és az elsdsorban a
népirtds el6l menekiild diaszporaja (kiilsd) kozott. Ez utdbbit tekinti valodi diaszpordjanak, akik

elsésorban Eszak-Amerikaban, a Kozel-Keleten, valamint Nyugat-Eurépaban élnek. Az &

180 3.J. Goldberg, Jewish Power: Inside the American Jewish Establishment (New York: Basic Books, 1997).

181 Policy Forum Armenia, Armenia - Diaspora Relations: 20 Years Since Independence (Jerevan: Policy Forum
Armenia, 2010).

182 v.6.: Razmik Panossian, ,,Between Ambivalence and Intrusion: Politics and Identity in Armenia-Diaspora
Relations,” Diaspora: A Journal of Transnational Studies 7, no. 2 (1998): 149-96.; Maria Koinova, ,,Conditions
and Timing of Moderate and Radical Diaspora Mobilization: Evidence from Conflict-Generated Diasporas,”
Global Migration and Transnational Politics Working Paper no. 9 (2009).; Julien Zarifian, ,,The Armenian-
American Lobby and Its Impact on U.S. Foreign Policy,” Society 51, no. 5 (2014): 503-512.
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szemiik el6tt lebeg egy kozos politikai cél: az ormény népirtas népirtdsként valo elismerése,
szervezettségiik magas. Az USA-ban ¢l6k lobbitevékenysége a legerdsebb (pl. humanitarius
segélyért folyamodtak az 1988-as foldrengést kdvetden, 1992-ben az amerikai kongresszus ké
tolyan jogszabalyt is elfogadott, ami az orményeket timogatta az azeriekkel szemben a kabarahi
hébort soran), illetve kozvetlen pénziigyi timogatdsokkal is segitik az anyaorszagot.'®3

Ezzel a tevékenységgel szoges ellentétben all az, amit Magyarorszagon kifejtenek.
Ormények mar a 13. szazadban éltek a torténelmi Magyarorszag teriiletén, az elsé vilaghabort
alatt torténd népirtast kovetéen is érkeztek ujabb 6rmény menekiiltek, igy a diaszpora is
Hrissilt”. A 2011-es népszamlasi adatok alapjan 620-an vallottdk magukat Ormény
nemzetiséglinek, ebbdl 294 fének anyanyelve az 6rmény, tovabba 1136-an jelolték, hogy
kotddnek az 6rmény nemzetiséghez, kultirdhoz és nyelvhez. A Magyarorszag nemzetiségének
szamito ormény kozdsségtol hasonlod lobbitevékenységet varhatnank el, mint USA-beli tarsatol,
azonban ez nem igy van: mind magyarorszagi, mind az Ormény-magyar Dbilateralis
viszonyrendszerben valé létezésiik kulturélis szinten van. Az Orszagos Ormény Onkormanyzat
1995-ben kezdte meg miikddését, ami legfébb Osszekapcsold szerv Orményorszag és
Magyarorszag kozott, de ez is tisztan kulturalis alapokon mikodik. Ennek egy oka lehet a
magyar torténelem szocialista intermezzo6ja, ami gatolta a diaszporakat, a nemzetiségen alapuld
szervezkedést: a civil kezdeményezések az interperszondlis halon beliil maradtak.®* Egy-egy
tarsdiaszpora mas fejléddési utat jarhat be, hiszen attdl, hogy a kiindulasi pont k6zos, a fogado
kozosség, az ottani szocializacios kdzeg mas és mas, igy két allam kapcsolatdnak diaszpdra
szemszogl vizsgalatakor az objektiv mérdket a szubjektiv tapasztalatokkal kell korrigalnunk,

ahogy erre a NHMI kisérletet tesz.

183 Herner-Kovacs Eszter: Klasszikus és kelet-eurdpai diaszpdrapolitikak. REGIO 26. évf. (2018) 3. szdm 155—
234.

184 Magyarorszagi ormények,” utolso elérés datuma: 2022.05.16. https://emberijogok.kormany.hu/magyarorszagi-
ormenyek.
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3. A diaszporastratégiarol
A diaszpérak nemzetkozi kapcsolatokban betoltott szerepének kovetkezd nagy vizsgalati
blokkja az anyaorszag feloli megkozelités: a diaszporastratégia, amely gyakorlatilag
megegyezik a ma hasznalatos diaszporapolitika fogalmaval, azonban ez utobbi kifejezésben a
politika besziikitheti az értelmezési kereteket, mig a stratégia egy sokkal inkabb inkluziv
terminus, amely egyértelmiibbé teszi az anyaorszag dsszetett, diaszporajat érintd cselekedeteit.
Boyle, Kitchin és Ancien ugy fogalmaz, hogy a diaszporastratégia ,,egy dllam vagy
annak népei altal életbe Iéptetett explicit politikai kezdeményezés vagy politikai
kezdeményezések sorozata, amelynek célja a diaszpora népességgel valo kapcsolatok kezelése
és fejlesztése” 18 A diaszporastratégia tehat nem maés, mint ,, /...] az anyaorszdg ezen csoportok
megszolitasdra, megnyerésere, elkotelezésére (adott esetben akar a csoport »létrehozdsara«)

iranyulé torekvései [...]. "1

,[...] avizsgalat targyat képezi minden olyan kormanyzati vagy
kormanyzati tamogatdst élvezo kezdeményezés, program, intézmény, torvenyi szabalyozas,
amely a diaszporakozisség megszolitdsat, megnyerését, tamogatdsat szolgalja.”*®" Ezen
megfogalmazas jelzi, hogy a diaszpora-szakpolitika nem kizardlag politikai elemekbdl all,
hanem magaban foglalja a gazdasagi, jogi, szocialis és kulturalis kérdéseket is.

Ebbdl kovetkezden egy diaszpodrastratégianak tartalmaznia kell minden olyan aspektust,
gazdasagi, politikai és jogi kérdésekre is. A mai diaszporapolitika modellek azonban elsdsorban
gazdasagi és politikai kérdésekkel foglalkoznak, igy a kategoridkat is ezek alapjan hataroztak
meg az ezzel a kérdéskorrel foglalkozo elemzok. 88

Az Eurdpai Unio tagallamai kozotti szabad mozgas, a munkaerd mobilitasa az Eurdpa
Tandcs tagallamaiban, valamint a multbeli és jelenlegi konfliktus okozta migracié hozzajarult a

diaszpora-kozosségek szamanak novekedéséhez Europa-szerte. A hatarokon atnyulo

Osszekottetést €s informaciocserét megkonnyitd technologiai fejlodeéssel egyiitt ez azt

185 Rob Kitchin, Mark Boyle és D. Ancien, ,,Ireland’s diaspora strategy: diaspora for development,” in Migrations:
Ireland in a Global World, szerkeszették Mary Gilmartin és Allen White (Manchester: Manchester University
Press, 2013).

186 Kovécs, ,,Klasszikus és kelet-eurdpai diaszpora-politikak,” 155.

187 Kovécs, ,,Klasszikus és kelet-eurdpai diaszpora-politikak,” 156.

188 Alexandra Delano és Alan Gamlen, ,,Comparing and Theorizing State-diaspora Relations,” Political Geography
41 (2014).
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eredményezi, hogy a diaszpora-kozosségek egyre fontosabb szerepet jatszanak a demokratikus
folyamatokban szarmazasi orszagukban és a befogado orszagban egyarant. 18

Mindezt figyelembe véve lehet meghatdrozni, hogy milyen szinteken miikodik a
diaszporastratégia: szupranacionalis ¢és nemzeti szinten. Az elobbi esetében Europara

Osszpontositunk, mig az utdbbi sokfélesége miatt lehetdség nyilik azok tipizalasara is.

3.1. A diaszporastratégia szupranacionalis szintje

A diaszporastratégia elvalaszthatatlan a nemzeti kérdéstol, mas szoval attol a problématol,
amikor az 4llam teriileti hatarai nem esnek egybe a nemzet (képzeletbeli) hataraival.!®® Elészor
is meg kell hatdrozni a nemzet fogalmat, ami — ahogyan arr6l mar korabban is volt sz6 — egy
kétteleképpen hasznalt politikai fogalom. Egyrészt lehet kultirnemzet, amely olyan k6zosség,
amelyet tartos egyiittélés, kozos torténelmi mult, teriileti, gazdasagi, nyelvi, kulturdlis egység,
kozos szellemi jellemzok és értékek jellemeznek. Masrészt lehet Allamnemzet, amely egy allam
valamennyi polgaranak kozossége. %

Ami Europat illeti, a nemzeti kérdés nagyobb jelent6séggel bir a kozép-keleti, mint a
nyugati vagy az északi régioban. Ez a kiilonbség a két régid eltérd torténelmi fejlédésébal
adodik. Kozép-Kelet-Europaban a kiilonb6zé nemzetiségek a lazan integralt és tobbnyelvi
Habsburg Birodalom, az Oszman Birodalom és a Német Birodalom teriileti és intézményi
keretei kozott alakultak ki. Vezetdik 0j dllamhatarokat koveteltek, amelyek egybeestek a nemzet
hataraival. A modern nemzet fogalma tehat nem egy létezd politikai és teriileti allambol nétt ki,
mint a legtobb észak- és nyugat-eurdpai nemzet esetében, hanem a 1étezd teriileti allam
ellenében. Igényiiket a k6zos nyelvre, kulturara, szarmazasra és torténelmi hagyomanyokra
alapoztak. Fontos azt is hangstlyozni, hogy a kozép-kelet-eurdpai térségben a nemzeti
mozgalmakat nem az a polgarsag inditotta el, amelyik elutasitotta a feudalizmus eszméit,

ahogyan ez Franciaorszagban tortént - hanem az a nemesség, amelyik féltette kivaltsagait, és a

189 Council of Europe Committee on Migration, Refugees and Displaced Persons Report Doc. 15250, 2021: For a
European policy on diasporas.

O Hans Kohn, The Idea of Nationalism: A Study in Its Origins and Background (New York: The Macmillan
Company, 1944); Sziics Jend, Nemzet és torténelem (Budapest: Gondolat Kiado, 1974).
191 Gergely A. Andras, Gelsei Gergd, Gergely Vera és Horvath Vera, ,Nemzeti és etnikai kisebbségek,” in A
lathatatlansag vége — tarsadalomismereti szoveggyiijtemény, szerk. Gelsei Gergd, Gergely Vera, Horvath Vera és
Racz Marton (Budapest: Alapitvany a Tarsadalomelméleti Kollégiumért, 2004).
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nemzet nevében kivanta megvédeni sajat érdekeit a multinaciondlis birodalmak modernizéacios
kisérleteivel szemben. 9

Ezeket a torténelemben gyokerezo regionalis kiillonbségeket nem lehet figyelmen kiviil
hagyni a diaszporapolitikak elemzése soran. Példaul az egyszerisitett honositasi eljaras, amely
a diaszporapolitikak egyik legelterjedtebb jogi eszkdze a vilagon, Kozép-Kelet-Europaban
minden bizonnyal mas jelentéssel bir, mint Nyugat-Eurdpaban, ahol a ,,nemzetiség” és az
»allampolgarsag” kifejezéseket gyakran szinonimaként hasznaljak.

A diaszporastratégiak 1étjogosultsagat — Europaban — a Velencei Bizottsag altal 2001-
ben elfogadott, a nemzeti kisebbségeknek a szadrmazasi orszag altal torténd preferencialis
banasmodjardl szo616 jelentés adja. Ez kimondja, hogy ,, 4 kisebbségvédelemért elsésorban az
otthont ado dllamok felelések. A Bizottsag megjegyzi, hogy a szdrmazdsi orszagok is szerepet
jatszanak hataron tuli kisebbségeik védelmében és megorzésében, és arra torekednek, hogy a
valodi nyelvi és kulturalis kapcsolatok erések maradjanak. Eurdopa az egymashoz kapcsolodo
nyelvek és kulturalis hagyomanyok sokféleségén alapulo kulturdlis egységkent fejlodott; a
kulturalis sokféleség gazdagsagot jelent, és e sokféleség elfogaddsa az eurdpai béke és stabilitas
eldfeltétele. %

Az eurdpai kisebbségek kapcsan megkeriilhetetlen intézmény az Eurdpa Tanécs,
amelynek Parlamenti Kozgylilése 1999-ben kezdte meg a diaszpordkkal kapcsolatos
munkajat.1% 2017-ben létrehoztak a Diaszpoérdk Parlamenti Halozatat (PND — Parliamentary
Network on Diasporas)'®®, amelynek feladata konkrét javaslatok megfogalmazasa négy
kérdéskorben. (1) A diaszporak, hogyan jarulnak hozza a sz€élséségek €s a radikalizalodas elleni
kiizdelemhez. (2) A diaszporak, hogyan véalhatnak gazdasagi, kulturalis €s tarsadalmi hidakka a
szarmazasi €s a célorszadg kozott és ezaltal, hogyan jarulhatnak hozzéd a fejlédéshez. (3) A

kiilonb6zd szintli hatdsdgok, hogyan tudnak egylittmiikodni a diaszporaval. (4) A diaszporak,

192 Gazso Daniel, ,,A diaszpéra politikai dimenzidi,” Politikatudomanyi Szemle 29. no. 2 (2020): 47-67.

193 CDL-INF (2001) 19 A Joggal a Demokraciaért Eurdpai Bizottsag (Velencei Bizottsag) jelentése A nemzeti
kisebbségek szdmara az anyaallamok altal biztositott kedvezményes banasmaodrol.

194 Recommendation 1410 (1999) on the Links between Europeans living abroad and their countries of origin.

1% The Parliamentary Network on Diaspora Policies,” utolsé6 modositds datuma: 2020.
http://www.assembly.coe.int/nw/Page-EN.asp?LID=NewsPNDP.
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hogyan tudnak hozzajarulni szarmazasi és fogadd orszaguk allamépitési folyamataiba.l%®

Tovabba 2018-ban megalapitottak az Eurdpai Diaszpora-dijat.t%’

Az Eurépa Tanacs véleménye szerint a diaszporak tagjai pozitivan jarulnak hozza az
eurdpai orszagok ¢és hazajuk fejlodéséhez, tobbek kozott azaltal, hogy gazdagitjdk a fogado
orszagok kulturalis soksziniiségét, valamint dinamikus és konstruktiv kapcsolatokat épitenek ki
szarmazasi orszagukkal a gazdasagi és kulturalis csere és a kozos fejlodés érdekében. Emellett
megkonnyitik az Gjonnan érkezett migransok beilleszkedését, és tamogatast nydjtanak nekik
gazdasagi, politikai, jogi és kulturalis érdekeik tekintetében. A diaszpora tagjai segitenek az
ujonnan érkezoknek megbirkdzni a nyelvi akadalyokkal, a megszokott tarsadalmi halézatok
elvesztésével, a jogi bizonytalansdggal ¢és a szocidlis joléthez vald hozzaférés
egyenldtlenségével kapcsolatos pszichologiai tényezokkel. Az intolerancia, a rasszizmus, az
idegengyiilolet és az antiszemitizmus azonban allando kihivasok, amelyek visszatarthatjak 6ket
attol, hogy pozitivan jaruljanak hozza a tarsadalmakhoz, amelyben élnek. Ezek a kihivasok
akadalyozzak integracidjukat és befogadasukat a fogado orszagokban. %

Az FEurépa Tanacs idézett szerepe segitheti a tagédllamok hatékony
kiilonbségek lassitjak a befogadd orszagokban a befogadas folyamatat és gatoljak a befogado és
a szarmazasi allamokat abban, hogy kolcsonosen profitaljanak a diaszporabol. Ebbdl
kovetkezden ki kell dolgozni egy eurdpai diaszporapolitikat. Ebben az ET elsddleges feladata,
hogy létrehozza az allamok, a civil szervezetek, a maganszektor és a nemzetkdzi szervezetek
kozotti stratégiai partnerségeket a diaszpdra szerepvallaldsanak erdsitése érdekében. Az ET,
illetve a tobbi nemzetkdzi szervezet is, nagy segitséget nyljthatnanak a diaszpora feltérképezés
modszertananak kialakitasaban a meglévo legjobb gyakorlatok alapjan.t®

Az ET javaslatai harom teriiletre 0sszpontositanak: politika, gazdasag, illetve kultara,

mivel a tagallamok diaszporapolitikainak arra kell Osszpontositaniuk, hogy eldsegitsék a

19 Council of Europe Parliamentary Assembly, ,,Parliamentary Network on Diaspora Policies”.

197 Council of Europe, ,,PACE summer session, Campaign to end immigration detention and European Diaspora
Prize,” utolsé modositds datuma: 2017. https://www.coe.int/en/web/special-representative-secretary-general-
migration-refugees/newsletter-july-2017/-/asset_publisher/oqjvP4X4yQyh/content/pace-summer-session-
campaign-to-end-immigration-detention-and-european-diaspora-prize?inheritRedirect=false.

198 Council of Europe Committee on Migration, Refugees and Displaced Persons Report Doc. 15250, 2021: For a
European policy on diasporas.

199 Council of Europe Committee on Migration, Refugees and Displaced Persons Report Doc. 15250, 2021: For a
European policy on diasporas.
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s

¢s megkonnyitsék a szarmazasi orszagokkal valé folyamatos demokratikus egyiittmiikodést (pl.
kettés allampolgarsag lehetdvé tétele, valasztdjog gyakorlasa). A diaszporak gazdasagi
részvétele tovabba hozzdjarul az Osszetartd tarsadalmak épitéséhez. Illetve kulturalis és
diplomaciai hid lehet a diaszpéra az anyaorszag €s a fogadé allam kozott, ahol kiilon ki kell
emelni az oktatas jelentdségét. 2%

Az allamok hagyomanyosan kétféle politikat folytatnak diaszpdrajukkal kapcsolatban.
Egyesek csupan a kozosséggel vald kulturdlis kapcsolatok erdsitésére torekszenek oktatasi
programokon ¢és kiilfoldi kulturalis promocidkon keresztiil, anélkiil, hogy valodi befogadasi
stratégia felé mozdulnanak el. Masok a politikai részvétellel, az allampolgarsaggal, az
identitassal és a kiilfoldon €16 allampolgarok altal képviselt human tékével kapcsolatos
intézkedéseket hajtanak végre, hogy valodi kotddést biztositsanak kozottik €és szarmazasi

orszaguk kozott. 2%

3.2. A diaszporastratégia nacionalis szintje

Amikor a diaszpora szerepvallaldsarol beszéliink, mindenekeldtt nagyon vildgos elképzeléssel
kell rendelkezniink a diaszpora-kozosségek altalanos profiljar6l az adott orszaggal, valamint
érdekeikkel, sziikségleteikkel ¢€s lehetdségeikkel kapcsolatban. Ezt a folyamatot nevezi a
szakirodalom diaszpora feltérképezésnek. Ebbdl kovetkezéen kulcsfontossagu lenne, hogy
egyetlen intézményi szerv gylijtse Ossze a diaszpdéraval kapcsolatos informdacidkat és
rendszeresen frissitse azokat. De milyen adatokra van sziikség?

Az ET diaszporapolitikaval kapcsolatos ajanlasai lefedik azokat a stratégiai teriileteket,
amelyeket egy nemzeti szakpolitikdnak tartalmaznia kellene a kérdéskorben. Egy szarmazasi
orszag a diaszporajat politikailag, gazdasagilag és tarsadalmilag kell involvéalnia, amihez meg
kell teremtenie a sziikséges jogi feltételeket. Ebbdl kovetkezden ezen négy dimenzidé mentén
érdemes ¢s kell a diaszporastratégiakat elemezni és csoportositani.

A diaszporapolitikak csoportositasara tobb modszer/elmélet is 1étezik, de mindegyik arra

keresi a valaszt, hogy mi az oka az allamok érdeklddésének a diaszporaik irant. Erre harom

200 Council of Europe Committee on Migration, Refugees and Displaced Persons Report Doc. 15250, 2021: For a
European policy on diasporas.
201 Council of Europe Committee on Migration, Refugees and Displaced Persons Report Doc. 15250, 2021: For a
European policy on diasporas.
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elméleti magyarazatot adhatunk. Az elsd a strukturalis-instrumentalista elmélet, amely a
gazdasagi szempontokat helyezi eldtérbe. A masodik az etnikai modell, a harmadik pedig
Ragazzi és Gamlen elméletei.?’? Fontos azonban kiemelni azt, hogy a diaszporapolitikékra
iranyul6 kutatasok nélkiilozik a megfeleld elméleti kereteket: a kutatasok legtobbszor egy-egy
1étez6 diaszpodrapolitika-modellt elemeznek, azonban a modell elhelyezésére nem all
rendelkezésre egy megfeleld, strukturalt elméleti keret.?%® Ebbdl emelkedik ki Ragazzi, illetve
Gamlen elmélete.

Ragazzi 6t diaszporapolitika-modellt kiilonboztet meg. Az expatriate allam kulturalis és
oktatasi projekteket biztosit a diaszporaban €16 nemzet-tagoknak. A zart allam modellje az
autoriter allamokra jellemzd, ahol korlatozzak a lakossag mobilitasat. A globalis nemzetallam a
diaszporak oktatédsi és kulturdlis programjait tdmogatja, valamint altalaban allampolgérsagot,
illetve kiilonb6z6 jogokat is biztosit, amelyekért cserébe gazdasagi €s politikai hozzajaruldst var
el. Az iranyitott munkds allamok altalaban nagy lélekszamu diaszporajuk van, akik foként
alacsony presztizsii munkat végeznek a befogadd orszagban, ugyanakkor potencialis hazai
befekteték. A kozombos allam pedig az, amely sem szimbolikus, sem praktikus szinten nem
foglalkozik a diaszporaival .24

Alan Gamlen harom nagy diaszporapolitika-modell kategoriat kiilonitett el: a
kapacitasépitd modellt, a jogkiterjesztd modellt, valamint a kotelezettség-behajtdé modellt. A
kapacitaséptd modellbe tartozd allamok eldszor kommunikacids kapcsolatot alakitanak ki a
diaszporaval. Ez az Un. szimbolikus nemzetépités. Itt els6sorban nyelvoktatasra, illetve
kulturalis programokra kell gondolni. A masodik 1épés pedig a diaszpora intézményeinek
l1étrehozasa, amelynek keretében a diaszpora kormanyozhatova valik. A jogkiterjesztd modellen
beliil megkiilonboztethetiink: a politikai inkorporaciot, illetve a szocialis és polgari jogokat. Az
elsd esetében az allam kiterjeszti az allampolgarsadgot a diaszpdra tagjai szamadra, azonban ez
nem feltétleniil jar egyiitt a szavazati joggal. A masodik esetében pedig az anyaorszag
kikozvetiti a kiilfoldon dolgozni kivand allampolgarait, majd védelmet biztosit szdmukra, végiil

pedig adminisztrativ segitséget nyujt a hazatelepiilés soran. A kotelezettség-behajtdo modell

202 Ragazzi, ,,A Comparative Analysis of Diaspora Policies”.; Gamlen, ,,Diaspora Institutions and Diaspora
Governance”.

208 Alexandra Délano és Alan Gamlen, ,,Comparing and Theorizing State-diaspora Relations,” Political Geography
41 (2014).

204 Ragazzi, ,,A Comparative Analysis of Diaspora Policies”.
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esetében is két tovabb csoportot kiillonboztetiink meg: a gazdasagi eréforrasok kiakndzasat,
valamint a politikai er6forrasok kiaknazasat. Az el6bbi esetében az anyadllam a befektetéseket,
illetve a hazautalasokat probalja 6sztondzni, illetve tudastranszfer programokat biztosit. Utobbi
esetében pedig a diaszpora anyaorszag érdekében végzett lobbi tevékenységérdl van sz6.2%°

Mind a két elméletben idealtipusokrdl van szd, sajat elonyokkel és hatranyokkal, de a
gyakorlatban egyik sem tokéletes, nincs olyan orszag, amelyre kifejezetten csak az egyik modell
lenne jellemzd, valdjaban valamilyen keveredésrol beszélhetiink.

Mivel kiilon nem foglalkoznak az emlitett tipologiak a jogi aspektusokkal, ezt annyiban
alkalmazhatjuk, ha megvizsgaljuk, milyen jogforrasban szerepel (kdzvetetten vagy 6nalldan) az
anyaorszag diaszporaval kapcsolatos politikdja. Ez nem szakadhat el attol, hogy milyen a
tarsadalom, illetve az éllam attitlidje a diaszpérdval szemben, milyen intézményrendszert
alakitottak ki, milyen az adott orszdg nemzetfelfogasa. A vizsgalatom elsdsorban az Eurdpai
Unio tagallamaira iranyult.

Mivel Ausztria a Habsburg Birodalom része volt, arra kovetkeztethetiink, hogy
nemzetfelfogasa hasonld a tobbi kdzép-eurdpai orszagéhoz. Emiatt azt varhattuk volna, hogy
Ausztridnak komoly diaszporapolitikdja van, azonban a bevandorlés jelentésebb ezen vizsgalt
orszdg szamara, mint a kivandorlas®®, igy a kormany nagyobb hangsulyt fektet a
bevandorlaspolitikara. A politikai vagy gazdasagi kotelezettségeket keletkeztetd vagy
hazatelepitési programokra vonatkozdan nincsenek hivatalos informaciok. A kiilfoldon €16
osztrak allampolgarokat tamogatd Alap jogi gerincét a 2007. januar 1-jén hatalyba lépett, a
kilfoldon €16 osztrak allampolgarokat tdmogatod alaprol szold szovetségi torvény képezi. Az
Alap célja, hogy a kiilfoldon €16 osztrak allampolgaroknak anyagi tamogatast nytijtson atmeneti
vagy tartos anyagi nehézség esetén.?%’

Belgiumban mas nemzetépitési folyamat zajlott le, mint Ausztriaban. Nyugat-Europa
részeként megallapithatjuk, hogy Belgium az dllamnemzeti koncepcio része. Rdadasul Belgium

a migracié tekintetében ugyanabban a helyzetben van, mint Ausztria?®. Lafleur szerint a

205 Gamlen, ,,Diaspora Institutions and Diaspora Governance”.

206 Michael Jandl és Albert Kraler, ,,Austria: A Country of Immigration?” utolsé moédositads datuma: 2003.
https://www.migrationpolicy.org/article/austria-country-immigration.

207 Federal Ministry Republic of Austria, ,,Fund for the Support of Austrian Citizens Abroad,” utolsé6 modositas
datuma: 2020. https://www.bmeia.gv.at/en/travel-stay/living-abroad/meeting-point-austrians-abroad/fund-for-the-
support-of-austrian-citizens-abroad/.

208 Nancy L. Green, ,,The politics of exit: Reversing the immigration paradigm,” The Journal of Modern History
77, no. 2 (2005): 263-289.
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kivandorlds hagyoményosan nem prioritds a belga allam szamara.?®® Két nonprofit szervezet
foglalkozik ezzel a kérdéssel: a Francia Unid a kiilfoldon €16 belgakért és a Flamandok a vilag
koriil. 2002-ben a belga parlament elfogadta a kiilfoldon vald szavazasrol szold térvényt, és az
allampolgarsagi torvény 2007-es modositasa lehetovée tette a kettds allampolgarsagot.

Bulgaria a kultirnemzet koncepcid képviselje. Hatdrokon tuli nemzetelemei
meghatdrozo szerepet jatszanak az allam életében és a politikai diskurzusban. Mi sem bizonyitja
ezt jobban, mint hogy Bulgaria alkotményaba is bekeriilt a hatarokon tali bolgarok
tamogatasanak elve.?’? 2014-ben elfogadtdk a Vilagszerte é16 bolgar allampolgarok és
torténelmi kozosségek nemzeti stratégiajat, amely megerdsitette a Bulgarian kiviil €16 etnikai
kijelentette, hogy a hazatelepiilés fokozasa nélkiil a diaszpora eréforrasaira, példaul szellemi
potencialjara, tArsadalmi képességeire fog 6sszpontositani.?!* A Bolgar Kéztarsasagon kiviil é16
bolgarokrol szol6 2000. évi XXX. torvény egy ugynevezett kedvezménytorvény volt. Az ilyen
jellegli jogszabalyok szimbolikus jelentdségét tovabb noveli, hogy a kedvezményezettek
kiilonleges kiilfoldi statuszt kapnak. Fontos kiemelni azt is, hogy az egyszerisitett honositas a
lakohelytdl fiiggetleniil is elérhetd, és Bulgaria a kiilfoldon €16 allampolgarainak valasztdjogot
is biztosit.?!2

,»Ciprus regionalis kutatdsi és innovdcios kozponttad valik. A diaszporaban él6 ciprusiak
létfontossagu és szerves részét képezik az innovativ vallalkozoi és tudomanyos
Okoszisztémanknak! Egyiitt dolgozva meg tudjuk valésitani!” mondta Kyriakos Kokkinos
tudomanyos fémunkatars a tengerentuli ciprusiak 20. vilagkonferenciajan 2019-ben.?** Ciprus
egyértelmiien a nemzetfelfogas kultirnemzeti agat képviseli. 2004-ben a ciprusi kormany, a
Ciprusi Ifjusagi Tanacs és a Ciprusi Egyetem létrehozta a Nepomak Discover Cyprus

programot. A program célja, hogy dsszekapcsolja azokat a ciprusi fiatalokat, akik Cipruson

209 Jean-Michel Lafleur, ,,Why do states enfranchise citizens abroad? Comparative insights from Mexico, Italy and
Belgium,” Global Networks no. 11 (2011): 481-501.

210 Halasz Ivan és Majtényi Balazs, ,,Constitutional Regulation in Europe on the Status of Minorities Living
Abroad,” Minorities Research no. 4 (2002): 135-144.

211 Svetlana Koch, ,,The Formation of Bulgaria’s policy concerning Bulgarians abroad,” International Centre for
Ethnic and Linguistic Diversity Studies, utols6 modositas datuma: 2018. https://www.icelds.org/2020/01/27/the-
formation-of-bulgarias-policy-concerning-bulgarians-abroad/.

212 Kovécs, ,,Klasszikus és kelet-eurdpai diaszpora-politikak”.

213 Office of the Chief Scientist, ,,Cyprus Diaspora vital part of the ecosystem, Kokkinos says,” utolsé modositas
datuma: 2019. https://chiefscientist.gov.cy/cyprus-diaspora-vital-part-of-the-ecosystem-kokkinos-says/.
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kiviil laknak/élnek, és az anyaorszagot.?!* A ciprusi diaszpdra nagyon fontos szerepet jatszik az
allam életében. Az elndki biztos hivatala 2019-ben egy tobb mint 100 oldalas dokumentumot
készitett, amely a Ciprusi diaszpora és a hazatelepiilok Gitmutatdja cimet viseli.?*> Tébb mint
érdekes, hogy a ciprusi diaszpora hogyan jatszhat ilyen fontos szerepet a ciprusi politikai
diskurzusban, mikozben az alkotmany nem is egy egységes nemzetet, hanem két kdzosséget ir
le.

Mivel a Csehorszdag a Habsburg Birodalom része volt, nemzetfelfogasa a kultirnemzet.
A cseh tertiletek azonban mindig is a birodalom egyik legfejlettebb teriiletei koz¢ tartoztak, igy
inkabb ,,szenvedett” a bevandorlastél, mint a kivandorlastél. Az els6 vildghdbort utan hatarait
elég pontosan lehatéroltdk, ami azt jelenti, hogy nem sok hataron tili cseh volt.?!® Ezek miatt
nem taldlunk kifejezett diaszporapolitikat. A diaszporaszervezetek finanszirozasa egyfajta
diaszpodrapolitikai stratégiaként emlithetd. Ezeket az alapokat 2007 6ta a Kiiliigyminisztérium
osztja szét, és céljuk a cseh kulturélis orokség fenntartasa kiilfoldon.?’

A bevandorlds mindig is fontosabb szerepet jatszott Dania életében, mint a kivandorlas.
A dan diaszpora azonban nemrégiben reflektorfénybe keriilt. 2017-ben a Danes Worldwide
szervezet jelentést készitett arrdl, hogy a diaszpéra milyen lehetdségeket tud nyljtani Déania
szamara, és hogy a diaszpora mit szeretne cserébe.?!® A danok kiterjedt globalis hélézatot tudtak
kiépiteni, amihez szervezett diaszpdrapolitikat kivantak a ddn kormanytol. Ezt a stratégiat 2019-
ben hoztdk létre, amelynek keretében Dénia be kivanja vonni és motivalni a diaszpérat az

anyaorszag fejlodése érdekében.?®

214 Dovelyn Rannveig Agunias és Kathleen Newland. Developing a Road Map for Engaging Diasporas in
Development. A Handbook for Policymakers and Practitioners in Home and Host Countries (Geneva, Washington
D.C.: International Organization for Migration, Migration Policy Institute, 2012).

215 Marinos Papaioakeim, Guide for Cyprus Diaspora and Repatriate (Nicosia: Printing Office of the Republic of
Cyprus, 2019).

216 Dusan Drbohlav és Kristyna Janurova, ,,Migration and Integration in Czechia: Policy Advances and the Hand
Brake  of  Populism,” Migration Policy  Institute,  utols6  modositas  datuma:  2019.
https://www.migrationpolicy.org/article/migration-and-integration-czechia-policy-advances-and-hand-brake-
populism.

217 _udek Jirka, ,,Nationality and Rationality: Ancestors, ‘Diaspora’ and the Impact of Ethnic Policy in the Country
of Emigration on Ethnic Return Migration from Western Ukraine to the Czech Republic,” Central and Eastern
European Migration Review 8, no.1 (2019): 117-134.

218 Danes Worldwide, ,The Diaspora — An Untapped Resource?,” utols6 moédositds datuma: 2017.
http://daccsocal.com/wp-content/uploads/2017/01/The-Danish-Diaspora_an-Untapped-Resource.pdf.

219 |eva Birka és Didzis Klavins, ,,Diaspora diplomacy: Nordic and Baltic perspective.” Diaspora Studies 13. no. 2
(2020).
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Esztorszag diaszpérapolitikajat az Oktatasi Minisztérium és a Kulturalis Minisztérium
irAnyitja. Esztorszag stratégiaja a kultira és az Osszetartozas érzésének megérzésébol all.
Ezenkiviil Esztorszagban emlitést kell tenniink a hazatérési programrol is, melynek kerétben a
hazatérok az Integracios és Migracidos Alapitvanytol pénziigyi visszatérési tamogatast
igényelhetnek.??

A kiilfoldi munkavallalés kérdése Finnorszagban a figyelem kozéppontjaban all. 1927-
ben létrehoztak a Finn Tarsasagot, amelynek feladata, hogy segitse a finnek kiilfoldre koltozését
és hazatelepiilését.??! 1997-ben megalakult a Kiilfoldi Finn Parlament, amelynek feladata, hogy
hidat épitsen a finn diaszpora és a finn allam kozott.??2 Ma a Beliigyminisztérium iranyitja a
kiilfoldon é16 finnek kormanypolitikai programjat.??

Franciaorszag esetében két tényez6t kell kiemelni: az erds koztarsasagi kultirat és a
vildghatalom imdazsat. A hazanak az a hozzéaallasa, hogy minden polgararol gondoskodjon, a
gyarmati idokbdl ered: a kiilfoldon €16 polgarok védelme és a szamukra nyujtott szolgaltatasok
lehetové tették egy hatékony gyarmatbirodalom kialakitdsat a birodalomban mozg6 francia
polgarok szempontjabdl. Ez a hozzadllas azonban egyediilallé Nyugat-Eurdpaban, a
nemzetfelfogas fent bemutatott torténete miatt. Franciaorszdg a politikai nemzetfelfogas
bolcsdje, de gyarmati torténelme modositotta a gondolkoddsmodjat. Napjainkban is aktivan
feliigyeli kivandorléit.??* A francia alkotmany 72-3. cikke kimondja: ,,4 Koztdrsasdg a francia
népen beliil elismeri a tengerentuli népeket a szabadsag, egyenldoség és testvériség kozos
eszméjében.”

Gorogorszag diaszporapolitikaja csak a 2008-as gazdasagi valsaggal Osszefiiggésben
értelmezhetd. Ebben az idében Gorogorszag a magasan képzett munkaerd fontos exportoéréve

valt. Most, hogy a gazdasagi helyzet konszolidalodni latszik, Gordgorszdg haza kivanja

csabitani a kiilfoldieket. Ezért 2017-ben elinditottdk a gérdg diaszpora projektet és a Tudas és

220 1gva Birka, ,,Can Return Migration Revitalize the Baltics? Estonia, Latvia, and Lithuania engage their Diasporas,
with  Mixed  Results,”  Migration  Policy Institute, wutols6  modositds  datuma:  2019.
https://www.migrationpolicy.org/article/can-return-migration-revitalize-baltics-estonia-latvia-and-lithuania-
engage-their-diasporas.

221 Suomi Seura.” Utolsdé modositds datuma: 2020. https://suomi-seura.fi/wp-content/uploads/2021/08/3c.-
INITIATIVE-SUMMARY-2020-2021.pdf.

222 Birka és Klavins, ,,Diaspora diplomacy”.

223 Kari Martiala, ,,Expatriate Finns are a significant resource for all of Finland,” utolsé6 médositas datuma: 2020.
https://suomi-seura.fi/ulkosuomalaiset-ovat-merkittava-voimavara-koko-suomelle-2/.

224 Sylvain Beck és Agnieszka Weinar, ,,Mobile French Citizens and La Mere-Patrie: Emigration and Diaspora
Policies in France,” in Emigration and Diaspora Policies in the Age of Mobility, szerkeszette Agnieszka Weinar
(Cham: Spinger, 2017).
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partnerségi hidak kezdeményezést. A gordg diaszpora projekt célja, hogy nyomon kovesse a
gorog diaszpora potencialis hatdsat az anyaorszag gazdasigara és politikajara.??® A masodik
kezdeményezés célja, hogy egy e-kozosséget hozzon 1étre a vildg gérog szakembereibdl, azzal
a céllal, hogy fokozza a nemzeti ndvekedést.??

Hollandia gyarmatositod allam volt, igy feltételezhettiik volna, hogy nagy diaszpdraval
rendelkezik, azonban minddssze egymillié holland ¢l Hollandian kiviil.??” Azt is fontos
kiemelni, hogy a kivandorlassal kapcsolatban kutatasi hianyossagok vannak.??® Ez abbél a
ténybdl eredhet, hogy Hollandia inkabb bevandorlasi célorszag, mint olyan allam, ahonnan
polgarai emigralni akarndnak.??® A holland diaszpérardl sz616 politikai diskurzus az elmult
tizenot évben er6sodott, de Hollandia — kozosségi hagyomanyainak koszonhetdéen — tovabbra is
6vatos maradt a kivandorlassal szemben.?3

Horvatorszag a kultirnemzet fogalmat képviseld orszdgok csoportjaba tartozik. A
horvat alkotmany 10. cikke kimondja: ,,4 Horvat Koztarsasag védi a kiilfoldon élo vagy
tartozkodo allampolgarok jogait és érdekeit, és elomozditia a hazajukhoz valo kétodésiiket. A
Horvat Koztarsasag kiilonos gondossagot és védelmet biztosit a horvat nemzet mds orszagokban
élo részeinek”. A horvat diaszporapolitika a diaszpora potencialis gazdasagi, politikai és human
tokéjére tamaszkodik. Bulgaridhoz hasonléan Horvatorszag sem akarja hazatelepiteni
kivandorléit, hanem elénydket kivan kovéacsolni beléliik, amig kiilfoldon tartozkodnak/élnek. !
Az alkotméanyon kiviil harom tovabbi jogszabaly is emlitést érdemel, amelyek a horvat
diaszporapolitika kereteit alakitjak ki: (1) az allampolgarsagi torvény, (2) a valasztasi torvény
és (3) a kiilfoldon €16 horvatokrol szolo torvény. Az elsd kettd ugyanazokat a jogokat €s

kotelezettségeket biztositja, mint a bolgar. Az utolsd jogszabdly statustorvénynek mindsiil,

225 Greek Diaspora Project, ,,Diaspora and Development: the case of Greece. Workshop report,” utolsé modositas
datuma: 2017. https://www.sant.ox.ac.uk/sites/default/files/greek_diaspora_project_-ws_report_v4.pdf.

226 |_ois Labrianidis, Evi Sachini és Nikolaos Karampekios, , Establishing a Greek Diaspora Knowledge Network
through “Knowledge and partnership Bridges”,” Science and Diplomacy, utolsé modositas datuma: 2019.
https://www.sciencediplomacy.org/article/2019/establishing-greek-diaspora-knowledge-network-through-
knowledge-and-partnership-bridges.

227 Netherlands,” Joshua Project, utolsé médositas datuma: 2020. https://joshuaproject.net/countries/NL.

28 Agnieszka Weinar, Emigration Policies in Contemporary Europe (Florence: European University Institute,
2014).

229 Evelyn Ersanilli, Focus Migration Country Profile. Netherlands (Osnabriick: University of Osnabriick, 2014).
230 Weinar, Emigration Policies in Contemporary Europe.

231 Caroline Hornstein Tomic és Borna Plese, ,,Skilled mobility as a challenge for Croatian diaspora and migration
policies,” in Skilled migration and development practices: Republic of Moldova and the countries of South East
European, szerkesztették V. Varzari és S. Porcescu (Chisinau: Ecole Polytechnique Fédérale de Lausanne, 2014).
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mivel a horvat allampolgarsaggal nem rendelkezé horvatok szaméra kedvezményre jogosito
statuszt hozott 1étre. 232

1998 o6ta frorszdg alkotmanya tartalmaz egy zaradékot az allam és a diaszpora
kapcsolatardl. A 2. cikk kimondja: ,,4z ir nemzethez valo tartozdas minden olyan személyt
megillet és sziiletési joga, aki [rorszdg szigetén sziiletett, beleértve annak szigeteit és tengereit
is. Ez a jogosultsaga tovabba minden olyan személynek, aki a torvény szerint egyébként
alkalmas arra, hogy Irorszag dllampolgdra legyen. Tovabbd az ir nemzet nagyra becsiili
kiilonleges rokonsagat a kiilfoldon elo ir felmendkkel, akik osztoznak kulturdlis identitasaban és
orokségeében”. Ez azt jelenti, hogy frorszag diaszporapolitikajanak egyszerre van szimbolikus
¢és pragmatikus alapja. A korai jogalkotas ellenére koherens diaszpdrastratégiat csak 2015-ben
fogadtak el. A stratégia fO teriiletei a tdmogatds, a kommunikacid és az elismerés. Az ir
diaszpodrapolitika nem titkolt célja, hogy a diaszpdraban felhalmozott szakértelmet és gazdasagi
eréforrasokat a haldzatépités révén frorszag javara forditsa.?%

Lengyelorszag esetében a nemzeti Osszetartozds érzése mar az alkotmanyban is
megfogalmazddik, ahol a 6. cikk kimondja: ,,4 Lengyel Koztarsasag segitséget nyujt a kiilféldon
élo lengyelek szamara a nemzeti kulturdlis orokséggel valo kapcsolatuk fenntartdsahoz”. A
lengyel allam lehetové teszi a kettds allampolgarsagot, kiilonleges kapcsolatot tart fenn a
szomszédos orszagokban ¢é16 lakossaggal, és 1étezik az egyszeriisitett honositas lehetdsége.?**
Az els6 koherens politikai allasfoglalast a lengyel diaszporapolitikarol 2002-ben fogadtak el. A
célok kozott szerepel a lengyel kisebbségek jogi védelme, a nyelvtudas fejlesztése, a kultara
apolasa és az az elvaras, hogy a kiilfoldon €16 lengyelek a lakohelylik szerinti orszagban
elémozditsak Lengyelorszag nemzeti érdekeit.?3®

Lettorszag egyediilallo orszag, mivel kiilon diaszporatérvénnyel rendelkezik, amelyet
2019-ben fogadtak el. Ez a jogszabaly szervezett keretet teremtett a lett diaszporapolitika

szamara, amelynek célja a lett nyelv és kultira megdrzése kiilfoldon, valamint a politikai és

232 Kovacs Eszter, ,,Magyar diaszpérapolitika 1990 utén az 4llam és a diaszpora perspektivajabol” (PhD értekezés,
Pazmany Péter Katolikus Egyetem, 2020).

233 Kovécs, ,,Klasszikus és kelet-eurdpai diaszpora-politikak”.

23 Kovécs, ,,Klasszikus és kelet-eurdpai diaszpora-politikdk”.

23 Halasz és Majtényi, ,,Constitutional Regulation in Europe”.
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gazdasagi kapcsolatok elmélyitése a diaszporaval. Az egyszerisitett honositds csak akkor
lehetséges, ha a lett emigrdnsnak van hazatelepiilési szdndéka.?%

Litvania hivatalos diaszporapolitikajat 2011-ben fogadtak el. A Globalis Litvania
program célja a litvdn identitas megorzése kiilfoldon, a diaszporaval valdo gazdasagi
egylittmiikddés 0sztonzése, beleértve a hazatelepiilést is, valamint a diaszpora felhasznalasa a
kozdiplomaciaban.?®" Litvania prioritdsa, hogy hazahivja a kiilfldén ¢é18 népelemeit, mert a
magas kivandorlasi arany és az eloregedd népesség miatt demografiai valsaggal néz szembe.?%®
A litvan alkotmany tiltja a kett0s allampolgarsagot, és a 13. cikk kimondja: ,,4 litvan allam
megveédi kiilféldon élé allampolgarait”. Megallapithatjuk, hogy Litvania diaszporapolitikéja
soran kizarolag a sajat allampolgéraira 6sszpontosit, nem pedig a litvan nemzetiségliekre.

A luxemburgiak tobbsége Luxemburg teriiletén él, de az orszag lakossaganak csak a felét
teszik ki.Z° Lathato, hogy a bevandorlas fontosabb kérdés Luxemburgban, mint a kivandorlas.
A kiilfoldon €16 luxemburgiak tobbsége a szomszédos orszagokban €1, amelyekkel Luxemburg
jo kapcsolatokat apol. Ezen okok miatt Luxemburgnak nincs is stratégiaja a diaszporara
vonatkozdan. 4

A 19. és 20. szazadban a maltai ,,exodus” jelentds demografiai jelenség volt, amely nagy
maltai diaszporak kialakulasahoz vezetett az angol nyelvii vilagban.?** A 2011. évi XX. torvény
létrehozta a Kiilfoldon €16 maltaiak tanacsat. Az egység célja, hogy segitse a maltai identitas
megdrzését kiilfoldon, és hatékony kommunikacios csatornat hozzon létre a diaszpora, a
kormany és a nem korméanyzati szervezetek kozott. 242

Magyarorszag diaszporapolitikdja nagyon hasonlé a bolgarhoz és a lengyelhez:
Magyarorszagnak van egy hagyomanyos ,hatdron tali” kozossége, amely a magyar hatar
mentén ¢€l, illetve a kozelmultban a vilag nyugati régidi felé iranyuld kivandorlasnak (is)

3

koszonhetden egy nyugati diaszporaja.?*®  Magyarorszag Alaptorvénye  kimondja:

26 Kovacs, ,.Klasszikus és kelet-eurdpai diaszpora-politikak™.; Birka 2019, Birka és Klavins, ,Diaspora
diplomacy”.

237 Birka és Klavins, ,,Diaspora diplomacy”.

2% Birka, ,,Can Return Migration Revitalize the Baltics?”.

239 Luxembourg,” Joshua Project, utolsé modositas datuma: 2020. https://joshuaproject.net/countries/LU.

240 Weinar, Emigration Policies in Contemporary Europe.

241 ,Maltese Emigration History,” utolsod modositas datuma: 2020.
http://www.humanrightsmalta.org/uploads/1/2/3/3/12339284/maltese_emigration_history.pdf.

242 Maltese Living Abroad,” Obejctives of the Maltese Living Abroad Unit, utolsé moédositas datuma: 2020.
https://foreignandeu.gov.mt/en/Government/MLA/Pages/MLA-Objectives.aspx.

243 Godri Irén, Soltész Béla és Bodacz-Nagy Boroka, Immigration or Emigration Country? (Budapest: Hungarian
Demographic Research Institute, 2014).
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~Magyarorszag az egységes magyar nemzet osszetartozasat szem elott tartva felelosséget visel
a hatarain kiviil élo magyarok sorsaert, elosegiti kozosségeik fennmaradasat és fejlodéset,
tamogatja magyarsaguk megorzésére iranyulo torekvéseiket, egyéni és kozossegi jogaik
érvenyesitéset, kozossegi onkormanyzataik létrehozasat, a sziilofoldon valo boldogulasukat,
valamint elomozditia egyiittmiikodésiiket egymdssal és Magyarorszaggal.” Magyarorszagnak
van kifejezett stratégidja a szomszédos orszagokban €16 torténelmi diaszpoérara vonatkozdan. Ez
az ugynevezett nemzetpolitika.?** A szomszédos allamokban é16 magyarokrol szol6 2001. évi
LXII. torvény kedvezménytorvény. Az ilyen jellegli jogalkotasi aktus szimbolikus jelentOségét
tovabb ndveli az a tény, hogy a kedvezményezettek kiilonleges kiilfoldi statuszt kapnak,
amelynek egyes elemei csak Magyarorszagon élvezheték. Az allampolgarsagi toérvény
garantalja az egykori allampolgarok leszdrmazottainak és az etnikai (hatdron tuli) magyarok
szdmara elérhetd egyszerisitett (preferencialis) honositast, a lakohelytdl fiiggetlentil.

Németek milliéi élnek diaszporaban®®, raadasul, tekintettel arra, hogy Németorszdg a
kultirnemzet koncepciojanak bdlcsje, ennek az orszagnak kell lennie valamiféle
diaszporapolitikajanak: ezt nevezik ¢k kulturalis kapcsolatoknak és oktataspolitikanak. Ez azt
jelenti, hogy a német allam honfitarsai identitdsdnak védelmére 6sszpontosit.?*® Fontos azonban
hangstulyozni, hogy a bevandorlas mar régen atvette a kivandorlds helyét a fontossagi
sorrendben. Ezért nem meglepd, hogy Németorszag diaszporapolitikajardl szinte lehetetlen
barmilyen informaciot talalni. A német alaptorvény 116. cikke kimondja: ,,Ha torvény masként
nem rendelkezik, németnek mindsiil ezen alaptorvény értelmében az a személy, aki német
dllampolgadrsaggal rendelkezik, vagy aki 1937. december 31-én német nemzetiségii
menekiiltként vagy kitelepitettként, illetve ilyen személy hazastarsaként vagy leszarmazottjaként
keriilt a Német Birodalom teriiletére”. Ezenkiviill a német allampolgarsagi torvény lehetdvé teszi
a kettds allampolgérsagot abban az esetben, ha a masik allampolgarsadg egy masik eurdpai unios
tagallamhoz vagy Svéjchoz tartozik.

Az elmult évszdzadok soran Olaszorszdagbol nagyaranyu kivandorlas zajlott, amelynek

eredményeként olasz szarmazasu emberek millioi élnek szerte a vilagon.?*” Ezért nem meglepd,

244 A Nemzetpolitika Stratégia Kerete, 2019.

245 Kovécs, ,,Klasszikus és kelet-eurdpai diaszpora-politikak”.

246 K. Matkarimova, ,,Germany’s “Soft Power” Strategy in Kazakhstan: Educational and Cultural Aspects” (PhD
értekezés, Nazarbayev University, 2018).

247Robert F. Foerster, The Italian Emigration of Our Times (New York: Harvard University Press, 1919).
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hogy Olaszorszagnak intézményesitett diaszporapolitikaja van, ami hat elembdl all: (1) konzuli,
kulturalis és oktatasi intézmények létrehozésa kiilfoldon, (2) helyi konzultacios szervek
halozata, (3) regionalis kivandorlasi tanacsok rendszere, (4) az olasz kiilfoldiek parlamenti
képviselete, (5) az olasz kivandorlok szamara 1étrehozott kiilonleges kormanyzati hatdsag, €s
(6) a Patronati, amely a joléti tanacsadd kdzpontok transznacionalis haldzata. Fontos azonban
hangsulyozni, hogy az anyaorszagi tarsadalom némi ellenéllast tantsit a kiilfoldon €16 olaszok
pénziigyi tamogatasaval szemben. 2000-ben népszavazast kezdeményeztek a patronatusok
finanszirozasanak ¢és jogi elismerésének megsziintetésérol, de azt az Alkotmanybirosag
elutasitotta. Ez az intézkedés azonban arra 0Osztonzi a jogalkotdt, hogy csokkentse a
patronatussal jaré kivaltsagokat.?*® A 2001. évi 459. tdrvény bevezette a kiilfoldon
¢l6/tartdzkodd olasz allampolgarok szamdéra a jeloltallitds és a kiilfoldrdl torténd szavazas
lehetdségeét.

Portugalia, mint egykori gyarmatosito, kiilonleges kapcsolatokat apol a luzofon
orszagokkal, amint azt alkotmanyanak 7. cikke is kimondja. Portugalia sokdig a kivandorlas
orszaga volt, ezért ma nagy lélekszamu diaszpoéraval — vagy, ahogy a portugalok mondjak:
portugal kozosségekkel — rendelkezik. A portugal allam célja a portugal identitas fenntartasa
kilfoldon, és politikai és allampolgarsagi jogokat biztosit, amiért cserébe a diaszpora
pénziigyi/gazdasagi segitségét varja. Azt is fontos hangsulyozni, hogy a portugal kormany
nemrégiben létrehozta a Visszatéré Emigransokat Tamogat6 Irodat, hogy tdmogatast nydjtson
azoknak a portugaloknak, akik vissza kivannak térni a szarmazasi orszagba.?*°

Romania diaszporapolitika helyzete hasonlé a magyar és a lengyel helyzethez. Az
alkotmany 7. cikke kimondja: ,,4z dllam tamogatja a kiilfoldon élo romanokkal valo kapcsolatok
erositését, és ennek megfeleloen cselekszik etnikai, kulturalis, nyelvi és vallasi identitasuk
megorzeése, fejlesztése és kifejezése érdekében, tiszteletben tartva annak az dllamnak a
jogszabalyait, amelynek allampolgarai.” Az 1991. évi roman allampolgarsagi torvény lehetéve

tette a roman allampolgarsdg megszerzését a kiilfldon €16 romanok szamara hazatelepiiléssel

248 Carlo Caldarini, ,,Diaspora Policies and Social Protection in Italy,” in Migration and social protection in Europe
and beyond: comparing consular services and diaspora policies, szerkesztették Jean-Michel Lafleur és Daniela
Vintila (Dordrecht: Springer IMISCOE Research Series, 2020).

249 José Santana-Pereira Ana Paulina Horta ,,A Global Nation? The Evolution of Emigration and Diaspora Policies
in Portugal (1960-2016),” in Emigration and Diaspora Policies in the Age of Mobility, szerkesztette Agnieszka
Weinar (Cham: Springer, 2017); Victoria Waldersee, ,,Portugal receives more in remittances than any other EU
country,” Reuters, utols6 modositds datuma: 2019. https://www.reuters.com/article/us-portugal-economy-
remittances/portugal-receives-more-in-remittances-than-any-other-eu-country-idUSKBN1XM287.
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vagy anélkiil.®® A 2017-2020-as idészakra vonatkozoan elfogadtik a Diaszpéra: Partner
Romania fejlédésében cimi stratégiai dokumentumot. Célja a diaszpéra bevonasa Romania
gazdasagi életébe és a diaszpora virtualis 6sszefogasa.??

Spanyolorszagnak jelentds diaszpéraja van, hiszen mielétt a kozelmultban
bevandorloorszagga valt volna, Spanyolorszag évszazadokon at kiildo orszag volt Kiterjedt
gyarmatbirodalmanak koszonhetéen. Ebbdl kovetkezden Spanyolorszagnak jol kiépitett
diaszporahalozata van, beleértve a Kiilfoldi Spanyolok Altalanos Tanacsat és a kiilfoldon é16
spanyolok tanacsait.?>? Normalis esetben a kettés allampolgarsag Spanyolorszagban korlatozott,
az alkotmany azonban kimondja: ,,4z dllam targyalasokat folytathat kettos allampolgarsagi
szerzodésekrol latin-amerikai orszagokkal vagy olyan orszagokkal, amelyeknek kiilonleges
kapcsolatai voltak vagy vannak Spanyolorszdggal. Ezekben az orszagokban a spanyolok
honosithatok anélkiil, hogy elveszitenék szarmazdsi allampolgarsagukat, még akkor is, ha ezek
az orszagok nem biztositanak viszonossagi jogot sajat dallampolgaraiknak”. Spanyolorszagnak
van ilyen kétoldalu megallapodasa Portugaliaval, a Fiilop-szigetekkel vagy éppen Egyenlitdi-
Guineaval. Spanyolorszag diaszpora-stratégidja a spanyol kultira és identitds megdrzésére,
valamint a diaszporaval valé szoros politikai kapcsolatok kiépitésére 6sszpontosit.?>

A svéd kiilfoldiek parlamentjét 2007-ben hoztak létre a finn kiilfoldiek parlamentjének
mintajara. Feladatai megegyeznek a finnekével. Fontos azonban hangstlyozni, hogy a
bevandorlds nagyobb figyelmet kap, mint a kivandorlas.?>* Ezért a kormany diaszpérapolitikija
a diaszporaval vald kulturdlis kapcsolat fenntartdsdra és a diaszporat érintd gyakorlati
kérdésekben valo segitségnyujtasra korlatozodik.?*

Szlovdkia helyzete majdnem azonos a magyarokéval, a lengyelekével és a romanokéval.
Az alkotmany 7a. cikke kimondja: ,,4 Szlovak Koztarsasag tamogatja a kiilféldon élé szlovikok

nemzeti ontudatdt és kulturdlis identitasat, tamogatja az e cél elérése érdekében létrehozott

intézményeiket és a sziilofolddel valo kapcsolataikat”. A 16 kiilonbség az, hogy Szlovakia

250 Irina Culic, ,,From Restitution to Privileged Re-Naturalization: The Expansive Politics of Dual Citizenship in
Romania after 1989,” Minority Studies 16 (2014).

21 Kovics, ,,Klasszikus és kelet-eurdpai diaszpora-politikak”.

22 Joaquin Arango, New Emigration Policies Needed for an Emerging Diaspora (Washington D.C.: Migration
Policy Institute, 2016).

253 Arango, New Emigration.

254 \Weinar, Emigration Policies in Contemporary Europe.

2% Birka és Klavins, ,,Diaspora diplomacy”.
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korlatozza a kettés allampolgarsagot, elsésorban azért, hogy megakadalyozza a szlovak-magyar
allampolgarsag létrejottét.?°

Szlovénia a diaszpoérapolitika tekintetében olyan, mint a tobbi fent bemutatott kdzép-
kelet-europai allam. Az alkotmany 5. cikke kimondja: ,,4z dllam [...] gondoskodik a szomszédos
orszagokban élo autochton szlovén nemzeti kisebbségekrol, valamint a kiilfoldon élo szlovén
emigransokrol és munkavallalokrol, és eldsegiti kapcsolataikat a sziildfolddel. [...]” 2006-ban
torvényt fogadtak el a kiilfoldon €16 szlovének és Szlovénia kapcsolatarol. Ez a szlovén
statustorvény, mivel bevezeti a ,,szlovén allampolgarsag nélkiili szlovén honfitars” statuszt.?®’

A fenti, kivonatos ismertetést dsszegezve, diaszporak jogi szabalyozasanak szempontjai
alapjan négy kategoriat lehet felallitani. Az els6, amikor egy allam mar az alkotményaban is
megemliti a diaszporat, a masodik, amikor egy allamnak van valamilyen kifejezett térvénye a
diaszporara vonatkozoan, a harmadik, amikor egy allam ,,csupan” diaszporastratégiaval
rendelkezik, és végiil, de nem utolsdsorban, amikor egy allamnak még stratégiaja sincs. Az 1.

tablazat Osszefoglalja azokat a jogszabalyi szinteket, amelyeken a vizsgalt orszagok a

diaszpodrapolitikajukat szabéalyozzak.

Azok az orszagok, amelyek Azok az orszagok, amelyek A ,,csak” A diaszporara
alkotmanyukban hivatkoznak a valamelyik alkotmanyon kiviili diaszporastratégiaval hivatkozassal nem
diaszpérara jogszabalyukban hivatkoznak a rendelkez6 orszagok rendelkezé orszagok
diaszporara
Bulgaria Ausztria Ciprus Luxemburg
Horvatorszag Belgium Csehorszag Hollandia
Franciaorszag Olaszorszag Dania
Németorszag Malta Esztorszag
Magyarorszag Finnorszag
frorszag Gorogorszag
Lettorszag Litvania
Lengyelorszag Spanyolorszag
Portugalia Svédorszag
Romaénia
Szlovakia
Szlovénia

1. tablazat Az a jogszabalyi szint, ahol a vizsgalt orszagok a diaszporapolitikajukat szabalyozzak (sajat
szerkesztés a fent bemutatott adatok alapjan).

2% Act 40 of 1993 on State Citizenship of the Slovak Republic.

257

Kovdcs, ,,Klasszikus és kelet-europai diaszpora-politikak”.
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Vajon miért emliti egy orszag a diaszporajat mar az alkotmanyaban? A kozép-kelet-
europai orszagok (Bulgaria, Horvatorszdg, Németorszdg, Magyarorszdg, Lengyelorszag,
Romania, Szlovakia, Szlovénia) esetében a valasz konnytinek mondhatd: kiilonleges kapcsolat
flizi 6ket a nemzetrészekhez, akik akaratuk ellenére, hazajuk hatdrainak megvaltoztatasaval mas
orszagok allampolgaraiva valtak. Itt egy szélsdséges érzelmi kapcsolatrol van szd, amely
els6sorban a nemzeti identitds megdrzésére Gsszpontosit. Franciaorszagnak és Portugalianak
gyarmatbirodalma volt, amely korszakban allampolgaraik kivandoroltak az orszag gyarmataira.
Itt is inkabb szimbolikus, érzelmi kapcsolatrol lehet beszélni. frorszag esete mindezektol eltér.
Hatalmas diaszporaval rendelkezik, akik gazdasagi okokbdl vandoroltak ki, és ma a hazajuk
megprobal gazdasagi elényokhoz jutni altaluk a hazautalasok és az frorszagba torténd
befektetéseik novelésével. Lettorszag kiilonleges eset, mivel egyedi diaszpdratérvénye van,
amely ebbe a csoportba emeli. E kategoria kozos jellemzbje, hogy Franciaorszag kivételével
inkabb kivandorlo, mint bevandorld orszagok. Fontos azonban megjegyezni, hogy
Franciaorszag els6sorban volt gyarmatainak allampolgarai szdmara bevandorlasi célorszag.

A masodik orszagcsoport esetében relevans kérdés, hogy milyen jogokat biztosit a
torvény a diaszpoéra tagjai szdmara? Az ebbe a csoportba tartoz6 orszagok mindegyike lehetdveé
teszi allampolgarai szdmara a tavollétben torténd szavazast anélkiil, hogy a hazajukban
lakohellyel rendelkeznének, ¢és mindannyian igyekeznek identitdsmegérz0 programokat
biztositani. Ezeknek az orszagoknak nincs nagy diaszpordja, kivéve Olaszorszagot. Miért nem
vette be Olaszorszag a kiilfoldiek védelmét az alkotméanydba? A vdlasz talan az, hogy
Olaszorszag teriileti hatarai egybeesnek az orszaghatarokkal, csak egy gyarmata volt, és nem is
birtokolta tl sokaig, és Olaszorszag az allamnemzet koncepcidjanak képviseldje. Ez a kérdés
Ausztria esetében is felmeriilhetett volna, de ,,legalabb” pénziigyi tdmogatast nyujt a kiilfoldon
€16 allampolgérainak. Az utolsé k6zds jellemzd az, hogy ma mindezek az orszagok inkébb a
bevandorlas célorszagai, ami azt eredményezi, hogy nagyobb hangsulyt fektetnek erre a
kérdésre, mint a kivandorlasra.

A diaszpora-stratégiaval rendelkezd orszadgok esetében vajon miért nincs semmilyen
jogszabalyuk a diaszporajukkal kapcsolatban? Ebben az orszagcsoportban van a legkevesebb
kozos pont. Valdjaban nincs egyetlen olyan jellemz6 sem, amely minden orszagra igaz lenne.
Elmondhatjuk, hogy viszonylag kis diaszporaval rendelkeznek, kivéve Spanyolorszagot.

Elmondhatjuk, hogy Esztorszag, Litvania és Ciprus kivételével tobb a bevandorld, mint a
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kivandorl6. Spanyolorszdg egy kordbbi gyarmatbirodalom, amelyen beliill spanyolok
vandoroltak. Hogyan lehetséges, hogy nincs torvénye a diaszporar6l? A valasz talan az, hogy a
régi diaszporaja a spanyoltdl eltérd nemzetekké alakult at, vagy az, hogy Franco Spanyolorszaga
olyan korlatoz¢é politikat folytatott a kivandorlassal kapcsolatban, amely megakadalyozta egy 1j
diaszpora létrejottét, és a mai Spanyolorszag inkabb a bevandorlés, mint a kivandorlas orszaga.

A diaszpora-stratégia nélkiili orszagok nem érzik ezt a hidnyt? Miért nem akarnak
egyaltalan a diaszorajukkal foglalkozni? FeltehetOleg a diaszpora 1élekszama elhanyagolhatd,
¢s az allam tomeges bevandorlassal néz szembe. Errdl van sz6 Hollandia és Luxemburg
esetében.

Az allami magatartasok diaszporakkal kapcsolatos normativ rendszerének tipizalasa
akkor valik konkrétabban 0sszemérhetdvé, ha egy teriiletet kiemeliink, és annak segitségével
vizsgaljuk, hogy a diaszpora-karakter, hal6zatosodas €s a két orszag kozti kapcesolatok terén a
befolyasolas miként mukodhet. A kovetkezd fejezet ezért a hallgatéi vandorlast és annak

diaszpora-formalo jelentdségét helyezi a fokuszba.
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., A kiilfoldi egyetemjaras egyidos az europai egyetemek alapitasaval.”

/Sz6gi 2005/

V. A nemzetkozi hallgatoi migracio atjan létrejott diaszporakrol

Az emberiség torténelme valojaban vandorlok ¢és vandorlasok torténete. A Fold
lakossaganak dontd tobbsége migransok leszdrmazottja. Ennek ellenére a migracios kérdés
csupan a 20. szazadban kertilt a politika fokuszaba. A késedelmes érdeklédés okai a globalizacid
felgyorsuldsdban ¢és annak hatdsaiban, illetve a Fold népességének megndvekedésében
keresend6k. A migracio kapcsan is rendkiviil fontos tényezé a globalizacid. Azaltal, hogy a
kontinensek, orszagok, emberek virtudlisan kozelebb keriiltek egymdshoz, a gyakorlatban is
megtortént ez a valtozas. Ha egy vandor nem ,,vakon” indul utnak, hanem tisztdban van a
célorszag kultarajaval, gazdasagi erejével, politikai hagyomanyaival, valamint magaval az uttal
¢s annak kockdzataival, akkor sokkal konnyebben dont arrdl, hogy menjen vagy maradjon.
Megitélésem szerint a 20. szédzadi technikai és technologiai fejlédés hozzajarult az egyedek
dontésének megkonnyitéséhez, valamint ahhoz, hogy tobben dontsenek amellett, hogy tutra
kelnek, és mas orszagban vagy akar kontinensen probaljanak szerencsét és folytassak életiiket.

A migrécio felgyorsulasdnak, tomegessé és valoban nemzetkdzivé valasanak masik
fontos tényezdje a Fold népességének drasztikus és foldrajzilag ardnytalan megndvekedése. A
20. szazad masodik felétdl kezdddden példatlan népességrobbandsnak lehettiink szemtanai. Mig
1960-ban a Fold népessége 3,035 milliard f6 volt, addig 2020-ra ez a szam 7,762 milliardra
emelkedett.?® Azaz a vildg népessége 60 év alatt 4,727 milliard fovel ndvekedett, illetve tobb
mint megduplazodott. Ehhez képest 1900 és 1960 kozott — szintén 60 év alatt — 1,41 milliard
f&vel nétt csupan a Fold lakossaga.?®

A populaciés boom nagymértékben hozzajarult a regionalis kiilonbségek
kialakulasdhoz. Az egyes régiok eltéréd demografiai sajatossagokat mutatnak, melyek tomeges
vandorldsi hullamokat indithatnak el: a talnépesedett orszagokbol a csokkend népességli
orszagok felé. Altalanossagban az is elmondhatod, hogy a talnépesedd orszagok gazdasagilag

szerényebb mutatokkal rendelkeznek, mint a fogy6 tarsadalommal bir6 allamok. Ez a tény még

258 The World Bank, ,,Population, total,” utols6 elérés datuma: 2022.04.11.
http://data.worldbank.org/indicator/SP.POP.TOTL.

29 Michael Kremer, ,,Population Growth and Technological Change: One Million B.C. to 1990,” The Quarterly
Journal of Economics 108. no. 3 (1993).
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inkabb raerdsit arra, hogy a vandorok honnan, hova és milyen célbdl indulhatnak utnak. A
kontinentélis differenciak bemutatéséra kivalo példa Europa és Délkelet-Azsia osszehasonlitasa
(1. abra).
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e Eurépa Délkelet-Azsia

1. dbra Eurépa (Oroszorszaggal egyiitt) és Délkelet-Azsia népességének novekedése 1960-2015 kozott25

A migrécio tipusaibdl (legalis, vagy illegélis Giton torténik-e, orszagon beliili, orszagok
kozotti, vagy akar kontinenseket atszeld vandorlasrol van-e sz6, mi a célja a migransnak, miért
hagyija el otthonat) Délkelet-Azsiaban mindegyiket megtalaljuk. Legyen sz6 az urbanizaciorol,
a fejletlen ,,Dél” feldl a fejlett ,,Eszak”, vagy a fejlett Eszakhoz képest fejletlenebb, de a fejletlen
Délhez képest fejlettebb déli kdzpontok felé vald vandorlasrdl, a migracid feminizacidjarol,
politikai, illetve 6ko-menekiiltekrdl, masodik és harmadik generacids bevandorlokrol, vagy a
visszavandorlasrol.

Disszertaciomban a vietnami vandorlas egyetlen fejezetét kutatom és elemzem: a
felsoktatasi céli didkmigraciot a kétpolusu vilagrendben Vietnam és Magyarorszag kozott. fgy
ebben kitérek a felsdoktatas nemzetkoziesedésének folyamataira, a nemzetkozi hallgatoi
migracio, az oktatashoz vald jog, valamint a mozgasszabadsag kozotti kapcsolatra. Végiil, de
nem utols6 sorban a nemzetkdzi hallgatdoi migracio utjan létrejott diaszporak egyedi

attributumait tekintem at.

20 A Vilagbank adatbazisa alapjan sajat szerkesztés, utolso elérés: 2017.04.29. http://data.worldbank.org.
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1. A fels6oktatas nemzetkoziesedése
A fels6oktatas mindig is nemzetkozi volt? Erre utal elnevezésiik is: egyetem. Fontos azonban
latni, hogy a felsdoktatasi intézmények elsésorban a nemzetallami kontextusban értelmezendok,
amelyeknek tervei és elvardsai vannak veliik szemben.?®! A nemzeti jelleg a 18-19. szazadban
jelent meg, igy az els6 egyetemalapitasok esetében még lehet beszélni egy kozépkori eurdpai
térrdl, amelynek gerincét a kozos vallas, kozos nyelv (latin) és a k6zos tudomanyos gyakorlatok
jelentették.?%? Az a valtozas, ami ma megfordulni latszik a késé ujkorban kovetkezett be, amikor
Is megjelentek a nemzeti modellek, amelyek keretében az internacionalizacid minden formaja
tiltott volt. A masodik vilaghaborat koveté idGszak bipolaritisa az egyetemi fejlédésre is
ranyomta bélyegét, hiszen mig az USA a béke és kolcsonds megértés alapjain, addig a
Szovjetunid6 a nemzetbiztonsdg ¢és  killpolitikai szempontok figyelembevételével
nemzetkoziesitette felsGoktatasi intézményeit. 2% Eurépa az 1980-as években 1épett bele ebbe a
nemzetkdziesitési folyamatba, amelynek mara a vezetéjévé valt. 264

Az elmult 6tven évben a nemzetkozi felsGoktatds a marginalis szereptdl eltavolodva
kuleskérdéssé valt a vilag minden 4llama és egyeteme szaméra. A globalizécio, a tuddsalapt
gazdasag kovetelményei, valamint a hideghaborus koriilmények teret engedtek a felsGoktatés
nemzetkdzivé valasanak stratégiai megkozelitésének.?®® Fontos azonban hangsulyozni, hogy
téves elképzelés a felsdoktatds nemzetkdziesedését célnak tekinteni, az sokkal inkabb a cél
elérésnek az eszkoze, ahol a cél nem mas, mint az oktatds, a kutatas és a tarsadalom
szolgalatanak minéségének javitasa.?%®

A stratégiai megkozelités széleskorll elterjedését 6t globalis felsGoktatasi trend tette
lehetdvé: (1) a tomegesedés, (2) a globalis tuddsalapti gazdasidg, (3) az autondémia €s a

tudomanyos szabadsag, (4) a hirnév, rangsorok és kivalosag, valamint (5) a valtozoé gazdasagi

261 Clark Kerr, Higher Education Cannot Escape History: Issues for the Twenty-First Century. SUNY Series
Frontiers in Education (Albany: State University of New York Press, 1994).

262 Hilde de Ridder-Symoens, ,,Mobility,” in A History of the University in Europe. (vol. 1): Universities in the
Middle Age, szerkesztette Hilde De Ridder-Symoens (Cambridge: Cambridge University Press, 1992).

263 Hans de Wit és Philip G. Altbach, ,,Internationalization in higher education: global trends and recommendations
for its future,” Policy Reviews in Higher Education 5, no. 1 (2021): 28-46.

%4 Hans De Wit, Fiona Hunter, Laura Howard és Eva Egron Polak, Internationalisation of Higher Education
(Brussels: European Parliament, Directorate-General for Internal Policies, 2015).

265 Elspeth Jones és Hans de Wit, ,,Globalized Internationalization: Implications for Policy and Practice,”
lIEnetworker (Spring 2014): 28.

266 De Wit és Altbach, ,,Internationalization in higher education”.
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és politikai kornyezet.?®” A tomegesedés teljes mértékben megvaltoztatta a felsdoktatas
valosagat, hiszen az egykori elitképzés helyett tomegek eldtt nyilt lehetéség a fels6foku
tanulmanyok folytatasara: a brutté beiskolazasi arany a kozépiskola utani oktatasban sok
orszagban 50 szazalék folé emelkedett, néhany orszagban pedig elérte a 90 szazalékot.?®

A globalis tudasalapu gazdasag az egyre inkdbb technoldgiai €s tudomanyos alapu
gazdasagi kapcsolatokat jelenti, amelyek magas szintli tudast, készségeket és kifinomult
nemzetkdzi kapcsolatokat igényelnek. Ez a trend nagyban épit a kutatasintenziv egyetemekre,
ahol a nemzetk6zi hallgatok ¢és tudasok szaméanak novekedése, valamint a kozosen irt
nemzetkozi publikaciok szaméanak ndvekedése a nemzeti €s intézményi nemzetkdzivé valasi
programok hajtoereje.?®

Az autondmia és a tudoményos szabadsag kapcsan kijelenthetd, hogy ezeknek hidnya
nem csupdn a mindséget, de a nemzetkdzi egyiittmiikodést és csereprogramokat is
akadalyozza.?’® A hirnév, rangsorok és kivalosag mérése mind a versenyképesség novelését
célozzak. Itt beszélhetliink mennyiségi mutatokrol: a nemzetkdzi hallgatok szama, a nemzetkdzi
személyzet szama, illetve a publikaciok nemzetkdzi tarsszerzdinek szama.?t

A nemzetkoziesedés globalizalédasaval parhuzamosan az egyiittmiikodést, ami a
felsGoktatas nemzetkoziesedésének hagyomanyos aga volt, ahol a hangsuly a kiilonb6zo
kultarak és nyelvek jobb megismerésén volt, felvaltotta a verseny.?’? Ennek természetszertileg
kialakult egy ellenreakcidja, ellenpolusa, amelyet a nacionalista-populista mozgalmak
képviselnek: a bevandorlasi tilalmak, az akadémiai szabadsag elleni tdimadasok, a globalizmus
elleni fellépések ¢és Eurdpaban az integracidellenes tendencidk mind-mind negativ hatéssal
vannak a nemzetkdziesedésre. Tovabba itt kell még emlitést tenni a vilag tarsadalmainak ¢€s
gazdasagainak Osszekapcsoltsagarol, amelynek kovetkeztében a természeti katasztrofak és
egészségiigyi veszélyek egyre inkabb globalis kiterjedésiiek, amely kozds kutatast,
egyiittmiikodést igényel.2"®

267 De Wit és Altbach, ,,Internationalization in higher education”.

288 Philip Altbach, Liz Reisberg és Laura Rumbley, Trends in Global Higher Education: Tracking an Academic
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210 Observatory Magna Charta Universitatum ,” utolsé elérés datuma: 2022.03.30. http://www.magna-charta.org/.
211 Simon Marginson, ,,Do Rankings Drive Better Academic Performance?” International Higher Education no.
89 (2017); De Wit és Altbach, ,,Internationalization in higher education”.

212 Marijk Van der Wende, ,,Internationalization Policies: About new Trends and Contrasting Paradigms,” Higher
Education Policy 14 (2001): 249-259; Jones és de Wit, ,,Globalized Internationalization”.
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A felsdoktatds nemzetkoziesedésének jelenleg négy nagy tipusat tudjuk
megkiilonboztetni, amelyek kapcsan hét aspektusrol kell beszélni. Az elsé nagy kategdria a
kilfoldi nemzetkoziesedés. Ezen belill vizsgalni kell a hallgatéi, a tudomanyos személyzet
mobilitasat, a program, valamint az online mobilitasokat.>’*

A kiilfoldon tanulo hallgatok szama folyamatosan ndé: jelenleg kozel 6tmillio didk tanul
kiilfoldon, ami kétszerese a tiz évvel ezelotti szamnak, €s az eldrejelzések szerint a kovetkezo
évtizedben legalabb nyolcmilliora emelkedik.?”® Ezzel parhuzamosan a nemzetkozi hallgatokeért
folyo verseny fokozddik és egy globalis iparagga valik. A hallgat6i mobilitasnak harom tipusat
kiilonboztetjik  meg: (1) diplomamobilitds, (2) kreditmobilitds, illetve (3)
bizonyitvanymobilitas.?’® Mindegyik képzési programnak sajatos tulajdonsagai vannak,
amelyeket figyelembe kell venni egy-egy felsGoktatasi intézmény, vagy allam nemzetkozi
stratégiaja kapcsan, hiszen ezen tulajdonsagok is fontos méréi egy nemzetk6zi hallgatod
allamkozi kapcsolatokra gyakorolt lehetséges befolyasanak, ahogy azt a NHMI fejezetében
részletesen is targyalom.

A kovetkezd vizsgalando aspektus a tudomanyos személyzet mobilitdsa. A nemzetkozi
oktatok jelenléte a felsdoktatdsi intézményekben viladgszerte a felsdoktatds fontos dimenzidja,
hiszen fontos hozzajarul6i a globélis tudasalapu gazdasagnak.?’’

Nem csak személyek tudnak migralni, hanem a felsdoktatds programok is. A program
mobilitasnak, vagy mas néven transznacionalis oktatdsnak tobb tipusat is megkiilonboztetjiik,
igy pl. az international branch campusok-at (IBC), az oktatasi varosokat és tudaskézpontokat, a
testvérprogramokat vagy €ppen a kozos ¢és kettds diplomaprogramokat. Ezek koziil talan az
IBC-knek van a legnagyobb jelentdségiik. Az IBC a befogadok — akik lehetnek korményok,
maganvallalkozéasok, tudoményos intézmények — szamara novelhetik a kiilfoldi partneregyetem
presztizsét, otthon tartjdk azokat a hallgatokat, akik egyébként kiilfoldre mennének tanulni,
illetve 10j Otleteket hozhatnak a tantervek, az oktatds és az innovacio teriiletein. Az
anyaegyetemnek szamos célja lehet egy branch campus létrehozasaval. Tobbek kozott

megemlithetd az anyakampuszra torténd toborzas, a markaépités, illetve egyes orszagok az IBC-
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ket a soft power eszkoztaranak részeként kezelik, amelynek segitségével igyekeznek
nemzetkozi kapcsolataikat alakitani.?’

Az online oktatas jelentdségére és létjogosultsagara kiilondsen az elmult években vetiilt
fény, a COVID-19 pandémia kozvetlen kovetkezményeként. Az online tavoktatasnak lehetnek
nemzetkdzi vonatkozasai, hiszen anélkiil lehet akar kiilfoldrél is bekapcsolédni egy
felsdoktatasi programba, hogy az adott hallgatonak el kellene hagynia az otthonat. Azonban
pontosan azért, mert ez a fajta mobilitds nem jar fizikai mozgassal a szakirodalom megosztott
abban, hogy a felsGoktatds nemzetkoziesitésének részeként lehet-e ezt kezelni, vagy sem.?”®

A felséoktatdas nemzetkoziesedésének kovetkezd nagy kategéridja az otthoni
nemzetkoziesedés. A hazai nemzetkoziesitésnek két fokusza van. Az elsé: ,,4 hazai
nemzetkoziesités a nemzetkozi és interkulturalis dimenziok céltudatos integrdlasa a hivatalos és
informalis tantervbe minden didk szamdra a hazai tanuldsi kérnyezetben. "?° A masodik pedig:
,, A tanterv nemzetkozivé tétele a nemzetkozi, interkulturalis és globalis dimenzioknak a tanterv
tartalmaba, valamint a tanulasi eredményekbe, az értékelesi feladatokba, a tanitdsi
modszerekbe és a tanulmadnyi program tamogato szolgaltatisaiba valo beépitésének
folyamata.’*®* Az otthoni nemzetkoziesitési lehetdségekre egyre nagyobb igény mutatkozik,
hiszen att6l, hogy egy felsdoktatasi hallgatonak nincs lehetésége, vagy éppen motivacidja
kiilfoldon tanulni, ugyanigy részese kivan lenni annak az oktatisi rendszernek, amely a
tudasalapt gazdasag alapjait képezi.??

Az elsd két nagy kategoria 6tvozete a kdvetkezd csoport: az atfogd nemzetkoziesedés.
Az elmult évtizedekben megerdsodott a kapcesolat a kiilfoldi €s az otthoni nemzetkoziesedés
kozott, amelynek kovetkezményeként eldtérbe keriilt annak az igénye, hogy egy integralt,
rendszerezett, kdzponti, atfogd nemzetkoziesedési stratégia alakuljon ki. A kutatok tobbszorods

jotékony hatassal szdmolnak, igy pl. az egyetemi élet javuldsdval, a partnerkapcsolatok
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A fels6oktatas nemzetkoziesedésének utolso aspektusa a kutatds nemzetkozivé tétele. A
human tdke, igy a doktoranduszok és kutatok nemzetkozivé tétele kulcsfontossagi a
felséoktatasi intézmények szamara, hiszen az 6 kutatasaik, innovacioik jelentik a rangsorokban
valé eldrelépés nagy hanyadat.?®*

Lathato, hogy a felsdoktatas nemzetkoziesedésének tovabbra is a mobilitasok jelentik a
gerincét annak ellenére, hogy egyre tobb torekvés van arra, hogy a hazai, illetve egy atfogéd
nemzetkdziesités is megvalosulhasson. Annak ellenére, hogy egyre tobb felsdoktatasi
intézmény, kormany (soft power, hirnév, bevételek) és régié (EU, Bologna, ASEAN)
fokuszaban all a kérdéskor, tovabbra sem taldlkozhatunk nagy szdmban dedikalt allami, vagy
éppen felsdoktatdsi nemzetkoziesitési stratégiakkal, ezzel gatolva a hatékony elérelépés

lehetdségét.?®
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2. A nemzetkozi hallgatéi migracio, az oktatashoz valo jog és a

mozgasszabadsag kapcsolata

A nemzetkozi hallgatéi migracié az oktatashoz vald jog és a mozgéasszabadsag 6tvozetének
gyakorlati megvaldsulasa. Jogom van megvalasztani, hol akarom a tanulmdnyaimat folytatni,
amelynek lehetnek korlatai, hiszen egyik sem abszolut jog. Ebb6l kévetkezéen, ahhoz, hogy
teljes képet kaphassunk a nemzetk6zi didkmigracio jelenségérdl mindenekel6tt vizsgalni kell az
oktatashoz val6 jog és a mozgasszabadsag kozotti nexust.

Az emberiség torténelme folyaman mindig is 1étezett valamilyen fajta oktatas (sziil6 a
gyermekét, intézményesitett, egyhazi, vilagi, korlatozott, altalanos stb.), azonban a valddi
oktatashoz val6d jog megjelenésérdl csak a polgari forradalmak eredményeként megsziiletd
alkotményoktol kezdve beszélhetiink. Az 1791. évi francia alkotmany volt az els6 az oktatéssal
is foglalkoz6 alkotméanyok soraban: ,, meg kell alkotni és meg kell szervezni a kozoktatast, amely
kozos lesz minden polgar szamdra, ingyenes és nélkiilozhetetlen minden embernek”. Ezt
kovetden a 19-20. szazad soran végbemend alkotmanyozasi folyamatok soran a legtobb allam
az oktatassal 0sszefliggd jogokat és kotelezettségeket az alkotmanya szovegébe illesztette.

Az elsé nemzetkdzi emberi jogi dokumentum, amely az oktatdsra nézve rendelkezést
tartalmazott, az az Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata (EJENY). Az EJENY 26. cikkének
(1) bekezdése kimondja, hogy mindenkinek joga van az oktatashoz, tovabba, hogy az oktatasnak
legalabb elemi és alapfokon ingyenesnek kell lennie, emellett az elemi oktatdsnak kotelezonek,
mig a fels6fokt oktatds az érdemei alapjan legyen hozzaférhetd mindenki szamara.

A Gazdasagi, Szocialis és Kulturalis Jogok Nemzetkozi Egyezségokmanya 13. cikkében
a miivelddéshez vald jog keretein beliil deklaralja, hogy az elemi oktatast mindenki szamara
ingyenesseé ¢€s kotelezove, mig a kozépfokt oktatast altalanossa, a felsdoktatast pedig egyenld
feltételekkel a képesség alapjan mindenki szamara hozzaférhetové kell tenni.

Az oktatashoz valo jog kapcsdn mindenképpen ki kell emelni a Gyerekjogi Egyezményt,
amely szintén részletes rendelkezéseket tartalmaz a kérdéskorben. A 28-29. cikkek kimondjak,
hogy az Egyezményben részes allamok az alapfoku oktatast mindenki szamdra kotelezove és
ingyenessé kell, hogy tegyek. Tovabba eld kell mozditani a kozépfokt oktatas mind altalanos,
mind szakirdnyl formainak megszervezését €s ezeket minden gyermek szamara meg kell nyitni

¢s hozzaférhetové kell tenni. Emellett intézkedéseket kell tenniiik az oktatds ingyenességének
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bevezetésére €s sziikség esetére pénziigyi segitségnyujtasra, illetve minden alkalmas eszkozzel
biztositaniuk kell, hogy barki képességeitdl fliggden bejuthasson a felsdoktatasba.

Ahogy azt az egyes nemzetkozi jogi dokumentumok is kimondjak: a fels6oktatasban
valo részvétel lehetdségét mindenkinek meg kell adni, azonban ez mar nem része a kotelezd
oktatasi rendszernek, igy ide, mar mindenki érdemei alapjan juthat be, ahol az érdemnek az
addig megszerzett tudasnak é&s tapasztalatnak kell lennie, nem pedig nemi, vallasi
hovatartozasnak, allampolgarsagnak, bérszinnek stb.

Az oktatashoz vald jog kapcsan még ki kell emelniink annak két oldalat: az
oktatottsaghoz és a tanitashoz vald jogot. Az oktatottsaghoz vald jog esetében az allamnak
tarsadalmi, illetve vagyoni helyzettdl fiiggetleniili mindenki szamara biztositania kell az
ismeretek megszerzéséhez vald hozzijutas lehetdségét. Ez a jog magiban foglalja az
intézményvalasztas szabadsagat, amely az allam oldalarol rogton kotelezettséget keletkeztet: (1)
fenn kell tartani a megfelel6 szdmu oktatési intézményt, (2) olyan jogi és gazdasagi feltételeket
kell teremtenie, amelyek lehet6vé teszik nem-allami alapitast intézmények 1étrejottét
(iskolaalapitas szabadsdga), ami egyébként a tanitdshoz valod jog részeként is felfoghato.
Azonban fontos hangstilyozni, hogy a tanuldshoz val6 jog nem csak, mint szabadsagjog, hanem
mint kotelezettség is megjelenik, a tankotelezettség formajaban, amellyel az allam biztositja,
hogy az egyén megfeleld oktatasban, nevelésben részesiiljon bizonyos kor eléréséig. Ez egyiitt
jar az oktatds ingyenességének igényével, amely az egyén oldalardl a tanulashoz vald jognak
egy ujabb részjogositvanyat teremti meg: a kotelezd oktatas ingyenességéhez valo jogot.

Legtagabb értelemben a tanitashoz vald jogon az egyénnek azt a jogat értjiik, hogy
tudasat masnak atadja, tudoméanyos meggy6zddését terjeszti. Ez a szabadsagjog szorosan
kapcsolodik a véleménynyilvéanitas, a gylilekezési jog, valamint a lelkiismereti ¢és
vallasszabadsagokhoz. A tanitas szabadsdga azonban felfoghato igy is, hogy az nem az egyént,
hanem az oktatasi intézmény kozosségét illeti meg, az oktatasban részt vevo egyes személyek
pedig az elfogadott oktatasi program keretében érvényesithetik egyéni jogaikat.

»A mozgas szabadsaga (mozgasszabadsag) mint sajatos személyes szabadsagjog [...]
magdadban foglalja (i) az orszag teriiletén valo szabad mozgast és a tartozkoddasi hely szabad

megvalasztasat, (ii) a lakohely szabad megvdalasztasat, a letelepedési szabadsagot, valamint
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(iii) az orszag megvdlasztasanak jogat, azaz az orszag teriiletéenek elhagydsdhoz és a [...]
visszatéréshez valé jogot.”?®

A mozgasszabadsag az egyik legrégebben ismert és mindemellett legszélesebb korben
korlatozott alapjog, amelynek kapcsan eldszor az orszagon beliili koltozést és letelepedést
vizsgaltak és szabalyoztdk, majd a 20. szdzadban vetiilt rd a fény a nemzetkdzi migracid
kérdéskoreire is.2” Az elsé kiemelendd nemzetkozi jogi norma az EJENY?®, amellyel a
mozgasszabadsag bekeriilt az emberi jogok nemzetk6zi katalogusaba. A PPIJNE az EJENY -hez
hasonloan foglalkozik a mozgas szabadsdganak mindkét aspektusaval (bels6, nemzetkozi),
azonban itt mar megkovetelik a jogszerl tartozkodas meglétét a mozgasszabadsaghoz valod jog
gyakorlasdhoz. Ezzel valik ez a szabadsagjog — részben — korlatozhatova, hiszen a PPJNE
tartalmazza tovabba azt is, hogy a hazatérés joga abszolit emberi jog, amely ezaltal
korlatozhatatlan,?%

A mozgast tobbféle modon lehet csoportositani. Iranya szerint lehet (1) az orszag
tertiletén val6 szabad mozgés, (2) a hataron ki- és belépés, vagy (3) ingazas. Jellege szerint lehet
(1) 6nkéntes, vagy (2) kényszeren alapuld. Tartéssdga szerint lehet (1) rovid tartalmt ideiglenes
kiutazas, (2) ideiglenes (hatarozott idejii) tartozkodas, (3) végleges tavozas, (4) letelepedés,
vagy (5) hazatelepedés. A mozgas célja szamtalan, igy pl. idesorolandd a turizmus, a
jovedelemszerzés, a latogatas, a munkavallalas, vagy éppen a kulturalis toke gyiijtése.?®® Ez az
utolso cél az, amely miatt a didkok nemzetkdzi tanulasra szanjak el magukat.

Nemzetkozi hallgatoknak nevezziik azon személyeket, akik tanulmanyi céllal elhagytak
szarmazasi orszagukat és egy masik orszagba koltoztek. A nemzetkozi hallgatoknak altalaban
két csoportjat kiilonboztethetjiik meg: (1) akik diplomaszerzés céljabol koltoznek kiilfoldre
(diplomamobilitas), illetve (2) akik rovid tava tanulméanyi csere céljabol migralnak

(kreditmobilitas).?®! Meg kell emliteni még a bizonyitvany mobilitast is, amikor a nemzetkdzi

286 Pap Andrés Laszlo, »Mozgasszabadsag,” utolso modositas datuma: 2018.

http://ijoten.hu/szocikk/mozgasszabadsag.

287 Toth Judit, Majtényi Balazs és Pap Andras Laszlo, ,,A mozgas szabadsiga-a szabadsidg mozgasa,” Foldrész,
Nemzetkozi és Eurépajogi szemle 2, no. 1 (2009): 5-8.

28 Emberi Jogok Egyetemes Nyilatkozata 13. cikk (1), (2).

289 Polgari és Politikai Jogok Nemzetkdzi Egyezségokmanya 12. cikk.

29 Tth Judit, ,,A nemzetkdzi migracio jogi alapjai,” in Migrdcié és Eurépai Unid, szerkesztették Lukacs Eva és
Kiraly Miklos (Budapest: Szocialis és Csaladiigyi Minisztérium, 2001).

291 Yvonne Riano és Etienne Piguet, ,,International Student Migration,” Oxford Bibliographies in Geography 2016.
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hallgaté még a kreditmobilitasnal is kevesebb iddt tolt a célorszagban egy nagyon specifikus cél
(pl. nyelvtanulas) érdekében.?

A nemzetkozi hallgatoi migracid mar az elsé eurdpai egyetemek megalapitasa ota egy
1étez6 jelenség, azonban a mai értelmezés szerinti folyamat az 1960-as években er6sédott meg
az ekkor kialakulé, maig meghatarozé hallgatoaramlasi folyamatok.?® igy indulhattak meg az
ezzel kapcsolatos kutatdsok, amelyek kezdetben els6sorban a magasan miveltekre
koncentraltak azt a kérdést feltéve, hogyan szivjak el az egyes allamok a human tékét.?** Magara
a tanulmanyi céli migraciora, mint egyediilallé jelenségre az 1900-as évek végén, a 2000-es
évek elején vetiilt el6szor igazi reflektorfény, amikor is a kutatok ezt a magasan képzettek
mobilitasanak elékészitéseként értelmezték.?® Az akadémiai érdeklddés nem véletlen, hiszen a
nemzetkozi hallgatdi migracié amellett, hogy volumene gyorsan nd, gazdasagi és politikai

jelentsége nem elhanyagolhat6.?%

292 De Wit és Altbach, ,,Internationalization in higher education”.

293 M. Cséaszar Zsuzsa, Banyai Bence, Gyura Géabor és Farkas Marcell, ,,A nemzetkozi hallgatéi migracid
biztonsagpolitikai kockazatainak egyes aspektusai,” Nemzetbiztonsdgi Szemle 6, no. 3 (2018).

2% Judith Fortney, ,,Immigrant Professionals, a Brief Historical Survey,” International Migration Review 6, no. 1
(1972).

2% Sami Mahroum, ,,Europe and the Immigration of Highly Skilled,” International Migration 39, no. 5 (2001).;
Robyn Iredale, ,,The Migration of Professionals: Theories and Typologies,” International Migration 39, no. 5
(2008).

2% Rédei Maria, ,,A kiilfoldon tanuld magyar didkok — a Magyarorszagon tanul6 kiilfoldi didkok,” in Migrdcid és
Statisztika, szerk. Illés Sandor és Lukacs Eva (Budapest: KSH NKI Kutatasi Jelentések 71., 2002).
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3. A tudasdiaszporarol

A hallgatok azért vandorolnak, hogy tanuljanak, igy 1étjogosultsaguk a tudas megszerzése €s
cseréje.?®” A beldliik alakuld kozosséget, a kiilfoldon €16, magasan képzett polgarok kozosségét,
akik jelentdés kapcsolatokat tartanak fenn a szarmazasi orszdgukkal nevezzik
tudasdiaszporanak.?®® A kérdés az, hogy lehet-e nagyobb nemzetkdzi tényezordl beszélni abban
az esetben, ha értelmiségi csoportrol van sz6. Milyen egyedi tulajdonsagai vannak a
tudasdiaszporaknak ennek eléréséhez?

Ahogy azt a korabbi fejezetekben is lathattuk, az allamok iranyabol megfigyelhetd
egyfajta paradigmavaltds a diaszpoéraikat illetden, ami kiilondsen igaz a tuddsdiaszporakra.
Szamos korméany most fedezi fel a diaszpordjat, amiben 0j gazdasagi lehetdségeket lat. A
tudasdiaszporadk esetében ez elsdsorban az 1) készségekhez vald hozzaférést jelenti, ami
hozzajarul a kivant tudasalapti gazdasag kiépitésé¢hez.?®® Mind az anyaorszagnak és a
befogadonak fontos szerepe van maganak a tudéas-diaszporanak a kialakuldsaban is, hiszen, ha
nem tdmogatdja a felsdoktatds nemzetkdziesitésének €s igy a nemzetkdzi hallgatdi migracionak,
kevés esély van egy tudéds-diaszpora kialakuldsara. Ezt a kérdéskort részletesebben feszegeti a
NHMI-el foglalkoz6 fejezet.

A tudasdiaszporak kapcsan négy dolgot kell kiemelni, miért kiilonlegesek a nemzetkozi
kapcsolatokon beliill. A nemzetkozi didkok a jové (1) kozmopolita és (2) mobilis
munkavallaloiva valnak. A kivandorlas jelenségének ujraértékelésével a kivandorlds immar
nem minden esetben jelent veszteséget az adott allam szamara, hanem abban gazdasagi
eldnyoket is lat. A transznaciondlis értelmiségi kozosségek (3) felértekelddnek a tudasalapu
tarsadalmak és gazdasagok korszakaban. Ha egy ilyen kozosség értékesebb egy allam szdmara,
azzal parhuzamosan nd(het) lobbiereje is. A tudasdiaszpora tagjait nem a kollektiv tudat tartja

0ssze, hanem sokkal inkabb a hovatartozas egyéni €rzései, a szocializacid kozos tapasztalatai,

27 F L. N. Li, A. M. Findlay, A. J. Jowett és R. Skeldon, ,,Migrating to learn and learning to migrate: a study of
the experiences and intentions of international student migrants,” International Journal of Population Geography
2,no. 1 (1996): 51-67.

2% H, Jons, E. Mavroudi és M. Heffernan, ,Mobilising the elective diaspora: US-German academic exchanges
since 1945,” Transactions of the Institute of British Geographers 40, no. 1 (2015): 113-127.; W. Larner,
»~Expatriate experts and globalising governmentalities: the New Zealand diaspora strategy,” Transactions of the
Institute of British Geographers 32, no. 3 (2007): 331-345.; M. Leung, ,.Engaging a temporal-spatial stretch: an
inquiry into the role of the state in cultivating and claiming the Chinese knowledge diaspora,” Geoforum 59 (2015):
187-196.

29 Larner, ,,Expatriate experts and globalising governmentalities”.
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amiben kiemelked6 szerepe van az oktatasnak. Ennek kdszonhetden pedig (4) jobb tarsadalmi
beilleszkedést érhetnek el.3%

Teichler és Jahr kovetéses vizsgalatot folytattak kiilfoldon tanuld diakokrol, amelynek
soran megallapitottak, hogy az elsajatitott képességek, készségek kozott volt a kulturalis
tudatossag, a nyelvi képesség, az alkalmazkodas, a tolerancia, illetve a helyzetfelismerd

Y Mintha csak egy transznaciondlis vallalat HR managerének elvardsait

jartassag.
sorakoztatnank itt fel, hiszen 6k éppen ilyet keresnek.”*? Ezt tAmasztja ala Barbara Roviré is, a
Brémai Egyetem oktatdja €s az Assemblea Nacional Catalana (ANC) Nemzeti Titkarsaganak
tagja, valamint Nemzetkozi Bizottsaganak koordinatora. Rovir6 az interji soran kiemelte, hogy
meglatasa szerint a Németorszagban él0 katalan diaszpora azért is lehet sikeresebb az ugyanott
é16 kurdnal, mert edukacios elényben vannak. O abban latja a kataldnok jelentésen nagyobb
nemzetkozi lobbierejét, hogy egy magasan képzett diaszporar6l van sz, amely ligyesebben
mozog a nemzetkdzi porondon, hatékonyabban tudja artikulalni a céljait €s ezt a nemzetkozi
kozosség jobban hallja.30

A tudéasdiaszporak kiemelt négy sajatos jellemzdje szoros 0sszefliggésben all egymadssal,
azonban a tudéasalapu gazdasaghoz val6 hozzajarulas jelenti a legkiemelenddbb attributumot. A
szellemi téke kulcsszereplové valt a mai globalizalt gazdasagban, hiszen ez jelenti az alapjat az
orszagok innovacios és versenyképességi képességének. A szellemi toke vandorlasa kapcsan
megfigyelheté az a fo tendencia, hogy a nemeztkdzi hallgatok tanulmanyaik befejezését
kovetden az oktatési célorszagban maradnak. Azonban az utobbi par évtizedben mar a hazatérés
egy kiilonos formaja is megfigyelhetd, amiben kiemelt szerepet jatszik az infokommunikacios

04

eszkozok elterjedése.3* A diaszpora opcio jelenti ma a klasszikus anyaorszagi

diaszporastratégiak alternativajat. A diaszpora opcio elismeri a szabad mozgashoz valo jogot és

300 i, Findlay, Jowett és Skeldon, ,,Migrating to learn and learning to migrate”.; Rachel Brooks és Johanna Waters,
,International Students and Alternative Visions of Diaspora,” British Journal of Educational Studies 69, no. 5
(2021): 557-577.; Jons, Mavroudi és Heffernan, ,,Mobilising the elective diaspora™.

301 Ulrich Teichler és VVolker Jahr, ,,Mobility During the Course of Study and After Graduation,” European Journal
of Education 36, no. 4 (2001).

302 Rédei Maria, A tanulmdnyi célii mozgds, Akadémiai Doktori értekezés (Budapest: REG-INFO Kft., 2009).

303 A Barbara Rovirgval készitett interju alapjan.

304 Martin Grossman, ,,Diaspora Knowledge Flows in the Global Economy,” utols6 moédositds datuma: 2010.
http://vc.bridgew.edu/management_fac/18.
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amellett foglal allast, hogy ez eldnyos lehet nem csak a fogado, de a szarmazasi orszag szamara
i5.3%° A kérdés az, hogy hogyan.

A hasznos agyelszivas azon az elképzelésen alapul, hogy a magasan képzett vandorok
tovabbra is lehetnek gy lojalisak a szarmazasi orszagukhoz, hogy nem akarnak hazatérni,
azonban a hiiség megnyilvanuldsaként kiilfoldrdl kivanjak segiteni régi hazajuk tarsadalmi és
gazdasagi fejlddését. Ennek egyik legkézenfekvébb modszere a hazautalas.?%® A tarsadalmi és
szakmai halozatokon keresztiil valosulnak meg azok a (kozvetett, immaterialis) hozzajarulasok,
amelyek a politika, az oktatas, a civil tarsadalom stb. teriileteken fejtik ki a hatasukat.>*’” Ezek
persze mas tipusu diaszpdrakra is igaz lehet. Ami a disszertacié szempontjabol kiemelten fontos
az a tudastranszfer, azaz amikor a tudasdiaszpdra a transznaciondlis halozatain keresztiil
informéciot ad at, cserél a szdrmazdsi orszagban ¢lékkel. A tudéstranszfer az innovéacio, a
technologiai fejlodés ¢és a gazdasagi novekedés eldmozditdsdra haszndlhaté az
anyaorszagban.>® Az informaciés technoldgia lehetévé tette, hogy a tudasdiaszpordk minden
korabbinal nagyobb befolyassal, hatassal lehessenek szarmazési orszagukra.

A tudasdiaszporak ¢és azok szerepvallalasa kapcsan a nemzetkézi szervezetek
munkéssagat is ki kell emelni. A nemzetkdzi szervezetek az 1970-es években kezdtek el rovid
tava diaszpodra-visszatérési programokat megvaldsitani annak érdekében, hogy elémozditsak a
tudastranszfert. Az elsd ilyen programot 1977-ben inditotta utjdra az Egyesiilt Nemzetek
Fejlesztési Programja (UNDP — United Nations Development Programme) Tuddstranszfer
kiilfoldon élé allampolgarok révén (TOKTEN — Transfer of Knowledge through Expatriate
Nationals) néven. Azonban ezek a programok a 2000-es évek elején kaptak igazan lendiiletet.3%°

Az UNESCO Nemzetkozi Migracios Programja (IMP — International Migration

Programme) prioritasként jelolte meg a diaszporahalozatok kapacitasanak, fenntarthatosaganak

305 Michel Beine, Frédéric Docquier és Hillel Rapoport, ,,Brain drain and economic growth: Theory and evidence,”
Journal of Development Economics 64, no. 1 (2001): 275-289.

306 Grossman, ,,Diaspora Knowledge Flows in the Global Economy”.

307 Hein de Haas, Emerging diasporas: How governments and development agencies can support diaspor
involvement in the development of origin countries (Oxford: University of Oxford, 2006).; J. Gueron és A. M.
Spevacek, ,Diaspora-development nexus: The role of ICT,” utols6 moddositas datuma: 2008.
http://www.unitar.org/ny/sites/default/files/Hannafin%201CT%20Diasporas.pdf.

308 Grossman, ,,Diaspora Knowledge Flows in the Global Economy”.

309 Charlotte Mueller, ,,Research on Diaspora Knowledge Transfer within a Temporary Return Program. Migrant
Knowledge,” utols6 modositas datuma: 2019.10.16. https://migrantknowledge.org/2019/10/16/research-on-
diaspora-knowledge-transfer-within-a-temporary-return-program/.; ,,Diaspora and knowledge transfer — the
evidence,” utolso elérés datuma: 2022.05.16. https://www.thebrokeronline.eu/diaspora-and-knowledge-transfer-
the-evidence/.
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¢s hatékonysaganak erdsitését. Az UNESCO szakemberei szerint egy ilyen megkozelités
stratégiai fegyverként hasznalhat6 az agyelszivas ellen, s6t kifejezetten tamogatandonak tartjak
az agyelszivast, ha a szarmazasi orszag képes kidolgozni hatékony mechanizmusokat és
eszkozoket az egylittmiikodési kapcsolatok és a tudasmegosztas javitasa érdekében. Ennek része
a diaszpora-haldzatok megerdsitése és a diaszporaban €16 népesség informacidstechnologidhoz
valé hozzaférésének javitasa.31°

A Nemzetk6zi Migracios Szervezet 2016-ban inditotta el 4 diaszpora osszekapcsoldasa
a fejlesztésért (CD4D — Connecting Diaspora for Development) elnevezési programjat,
amelynek els6 fazisa 2019-ben zarult, masodik fazisa pedig még jelenleg is tart. A CD4D
altalanos célkitlizése a diaszpora aktiv szerepvallalasanak elémozditasa a kivalasztott
agazatokokban a kiemelt orszagokban. Az elsd fazisban hét ilyen orszag volt: Afganisztan,
Etiopia, Ghéna, Irak, Marokko, Sierra Leone, illetve Szomalia. A masodik fazisban pedig négy
orszag vesz részt: Afganisztan, Irak, Nigéria, illetve Szomalia. A program tehat a
kapacitasfejlesztésre Osszpontosit, amelynek keretében a tobbnyire hollandiai lakéhellyel
rendelkezd diaszpdra-tagok a szdrmazdsi orszagukban [évé intézményekkel 4llnak
kapcsolatban, ahol személyesen vagy virtudlisan latnak el kiilonbozd feladatokat. A CD4D
sziikséglet orientalt, tehat az IOM a helyi partnerekkel folytatott konzultacio és a helyi
sziikségletek felmérése alapjdn valasztja ki a beavatkozéas célszektorat az egyes kiemelt
orszagokban. Ezt kovetden a célorszag az IOM tamogatasaval kivalasztja a kivalasztott
agazatokon beliili fogadd intézményeket. A diaszpora tagjait egy kétlépcsds folyamat soran
valasztjak ki: (1) az IOM a képzettségiik alapjan elévalogat, majd elkiildi a kivalasztottak
onéletrajzas a fogado intézménynek, hogy (2) az valassza ki a végso jeloltet. A végso jeldltet az
IOM a projekt teljes idStartalma alatt timogatja.3!!

A CDA4D1 értékelés zarojelentésében olvashatd, hogy a diaszpora tagjai valdoban
hozzajarulhatnak a tudastranszferhez, valamint a kapacitasfejlesztéshez a szarmazasi orszagban.
A diaszpora-szakértok bevondsa az egyes munkatarsak ismereteinek és készségeinek bdovitésen
talmenden a fogadd intézmények némelyikének szervezeti kapacitasanak novekedéséhez is
vezetett. Az értékelés tovabba arra is ramutatott, hogy a diaszpora-szakértdk és a fogado

intézmények képviseldi kozott tartods kapcesolatok alakultak ki. A kutatok azonban kiemelik,

310 Grossman, ,,Diaspora Knowledge Flows in the Global Economy”.
811 Diaspora and knowledge transfer”.; ,Connecting Diaspora for Development,” utolsé elérés datuma:
2022.05.16. https://www.connectingdiaspora.org/.
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hogy nehéz végleges kovetkeztetéseket levonni a CD4D program egyéb pozitiv externalidirol,
vagy spill over hatdsair6l, mivel ezeket nem vizsgaltak szisztematikusa. Fontos tovabba még
kitérni a program kihivasaira is. A legfontosabb befolydsolo tényezok kozott szerepel a
képzendd személyzet, valamint a sziikséges felszerelések rendelkezésre allasa, hogy a fogado
intézmények milyen mértékben helyezik el6térbe a tudastranszfert, valamint az j eljarasok és
véltozasok bevezetésére rendelkezésre all6 id6.3

A diaszpodra-opcioval, ami ugyancsak az infokommunikacios forradalomnak
koszonhetden valt elérhetové, ma mar nem feltétleniil kell egy szarmazéasi orszagnak
prioritasként kezelnie a kiilhonosainak hazacsabitasat. Sokkal inkabb arrél van szd, hogy
idegenben kell megtartaniuk nemzeti tudatukat annak érdekében, hogy a kiilf6ldon megszerzett

tudast kiilfoldrél lehessen otthon is felhaszndlni. A cél tehdt egy transznacionalis globalis

interperszonalis halé megalkotésa.

Beszélhetiink azonban tudas-diaszpora megalakuldsarol, illetve diaszporastratégiardl, de
minden az egyénen, a diaszpora-tagon mulik, az O szocializdcidjan, személyiségén,
nemzetkoziesitési stratégiaja, a befogado orszag tarsadalma, kisebbségpolitikaja, valamint maga
a felsGoktatasi intézmény (milyen idejii és nyelvii képzéseket kinal) is. A NHMI elsésorban ezt,

crer

fogad6 orszag nexuséaban.

312 Charlotte Mueller és Katie Kuschminder, ,,Connecting Diaspora for Development (CD4D) Final Report,” utolso
modositas datuma: 2019.10. https://www.merit.unu.edu/publications/uploads/1600760586.pdf.
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., Senki se sziiletik ugy, hogy gyiiloli a mdsikat a borszine, a szarmazasa vagy
a vallasa miatt. Az embernek meg kell tanulnia gyiilolni, és ha képes a
gytilélet elsajatitasara, akkor a szeretetre is meg lehet tanitani, mivel a
szeretet sokkal természetesebben fakad az emberi szivbol, mint az

ellenkezoje.” /Nelson Mandela/

V1. A vietnami diaszpora Magyarorszagon

Bar Vietnamot és Magyarorszagot tobb ezer kilométer valasztja el egymastol, kultardjuk,
hagyomanyaik, nyelviik tekintetében is jelentdsen kiilonboznek egymastol, mégis lehet
l1étjogosultsdga annak, hogy ma Magyarorszagon Vietnamr6l és a két orszag kozotti
viszonyrendszerr6l besz¢ljiink. Vietnam globalis — elsésorban gazdasagi — feltértékelddésével
parhuzamosan a magyar-vietnami baratsag megléte is novelte értékét, ez utobbi természetesen
foként Magyarorszag szamdra. Vietnam egy ,,bevehetd hidf6allas” lehet Magyagyarorszag
szamara, amely Azsia gazdasagi felemelkedése és a Keleti- illetve Déli-Nyitas tiikrében kiilonos
értelmet nyer.

Annak érdekében, hogy értelmet nyerjen az, hogy a magyarorszagi vietnami
diaszporarol beszélink be kell mutatni Vietnam mind globalis, mind magyarszempontu
jelentéségét, azt, hogy hogyan alakult a magyar-vietnami viszonyrendszer az elmult 70 évben,
miért és milyen modon sziiletett meg Magyarorszagon a vietnami diaszpora, az milyen
szervezettségi szinten all. Tovabba sziikséges még egyik oldalrél a vietnami diaszpdrapolitika,
a masik oldalrél pedig a magyar kisebbségpolitika elemzése, illetve annak megismerése, milyen
intenzitassal és milyen mindségben jelennek meg a magyarorszagi vietnamiak a magyar-

vietnami kétoldalu kapcsolatokban.

1. Vietnam nemzetkozi jelentosége

Elsé korben Vietnam nemzetkozi jelentdségérdl kell szot ejteni. Ezzel kapcsolatban harom
elemet kell kiemelni: a gazdasagot, a demografiat és Vietnam nemzetkdzi helyzetét. Vietnam
magyarorszagi jelentdségét tekintve azonban néhany olyan plusz tényezdvel kell kiegésziteniink
az elemzést, amelyek a két orszag kozos torténelmi — szocialista barati orszagok — hattéren

nyugszanak.
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Ha kozelebbrol megvizsgaljuk a gazdasagi szempontokat, két donté eseményt kell
kiemelniink, amelyek hozzajarultak ahhoz a hihetetlen gazdasagi novekedéshez, amelynek
koszonhetden Vietnam napjainkban a vilag egyik leggyorsabban fejlodo orszagava valt. Az elso
a vietnami reformkommunizmus, a doi moi (magyarul: feltjitas) amit, 1986-ban vezettek be.3'3
De miért is volt sziikség a doi moi-ra, illetve mitdl és hogyan lett sikeres?

A reformkommunizmus irdnyzatai koziil a legsikeresebb az 4zsiai, amely a Mao Ce-tung
haldla utan Kinaban a maoizmusbdl fejlodott ki. A maoizmus szerint a kommunizmus
bevezetését egy hosszii idOszak elézi meg, amelyben a kapitalista gazdasagi viszonyok
dominalnak. Az atmeneti id6északban a kommunista part szerepe a gazdasag koordinélasa és a
politikai uralom megorzése. A maoizmus tagadja a termeldeszkdzok kollektiv, koztulajdonanak
szlikségességét a meghosszabbitott atmeneti idészakban. So6t, kifejezetten a magantulajdon
mellett 411,314

A kozel 40 évig tartdé folyamatos habortskodas lezarasat kovetden, azaz miutan a
vietnamiak legy6zték gyarmattartd hatalmukat, a franciakat (els6 indokinai habori 1946-1954),
majd az amerikaiakat (a masodik indokinai haboru 1955-1975)%% végiil pedig 1979-ben a
kinaiakat (a kinaiak harom honapra megszalltak Eszak-Vietnamot, harmadik indokinai
hébortként is ismert)®1®, az 1980-as évek elején a vietnami mezégazdasag nem volt képes ellatni
a vietnami lakossagot. A szigort tervgazdasag intézményrendszerén beliill a mezdgazdasag
lizemei a termeldszovetkezetek voltak, amelyek elsddleges feladata az éhezés felszdmolasa volt,
amely célt azonban nem sikeriilt elérniiik. A torténet szerint az egyik megyei titkar észrevette,
hogy a termeldszovetkezeti dolgozok meghamisitjak a termelési adatokat, hogy teljesiteni
tudjak a célokat. A titkar felismerte, hogy a célszamok eléréshez valamilyen motivalo erét kell
a parasztoknak prezentalnia. Ekkor sziiletett meg az 6tlet, hogy a parasztok a céltermés elérését
kovetden, az azon feliili termés felét hazavihették. A reform bevezetését kovetoen csak ennek

az megyének a termelési mutatdi indultak novekedésnek egész Vietnamban. Rovid tiltakozas

313 Jayne Werner és Daniele Bélanger, szerk, Gender, Household, State: Doi Moi in Viet Nam (New York: Cornell
University Press, 2002).

314 Maurice Meisner, Marxism, Maoism and Utopianism: eight essays (Wisconsin: University of Wisconsin Press,
1982).

315 Max Hastings, Vietnam: An Epic Tragedy, 1945-1975 (New York: HarperCollins Publishers, 2018).

316 King C. Chen, China’s War with Vietnam, 1979: Issues, Decisions, and Implications (Stanford: Hoover
Institution Press, 1987).
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utan a Kézponti Bizottsag felismerte, hogy a szocializmust 4j alapokra kell helyezni. A véltozas
eszkdze a doi moi, a szocialista iranyultsagu piacgazdasag lett.31’

A doi moi generalta valtozasok vezettek a masodik eseményhez, amely jelentOsen
Kereskedelmi Vilagszervezethez.?!8 Ezt kdvetden a gazdasag szarnyalni kezdett, még 2008-ban
¢s a gazdasagi vilagvalsadgot kovetden is képes volt 6% feletti éves gazdasagi ndvekedést
produkalni. Vietnam egy fore jutdé GDP-je 2000-ben 388 USD, 2006-ban 780 USD, mig 2016-
ban 2171 USD volt, mikézben a népességndvekedés a vizsgalt idészakban is jelentés volt. Az
elmult tiz évben 22 000 kdzvetlen kiilfoldi befektetést regisztraltak Vietnamban3'®. Emellett
Vietnam a Kereskedelmi Vildgszervezethez valod csatlakozasa ota 12 két- vagy tobboldala
szabadkereskedelmi megallapodast irt al4.3?°

Meg kell emliteni tovabba Vietnam foldrajzi elhelyezkedését is, amely geostratégiai
jelentéséggel bir. Vietnam egy a délkelet-azsiai régioban elhelyezkedd allam, amelyet északrol
haladva Kina, a Tonkini-6bol, a Dél-kinai-tenger, a Thai-6bol, Kambodzsa, illetve Laosz
hatarolnak.®?! Vietnam geostratégiai pozicidit tekintve Kinat és a Dél-kinai-tengert kell
mindenképpen kiemelni. A Vietnam és Kina kozotti bilateralis kapcsolatok hagyomanyosan
fesziiltek, és ez a fesziiltség mar maga az okori vietnami allam megalakulasa el6tt kialakult. A
Maiar maga a Viét Nam elnevezés is beszédes és sejteti a Kinaval fennallo tobb évezredes
kapcsolatot. A Viét magat a népcsoportot jeloli, a vietnamit, a nam pedig annyit tesz, hogy déli.
Mar a szoosszetételbdl is kikdvetkeztethetd, hogy a vietnamiak valami eldl, délfelé menekiilve,
valamitél délre alapitottak allamot. Ez a ,,valami”, ez az ellenség pedig Kinét jelenti.®?? Vietnam

kozel két évezreden at (i.e. 1111- i.sz. 1860-as évek) kinai fliggésben vagy megszallas alatt allt,

igy a Kinatol valo félelem nagyban meghatarozta Vietnam ujkori torténelmét, Kina-politikajat

817 Maljath Roland, ,A gazdasigi vardzssz6: Doi Moi,” utols6 modositds datuma: 2017.
https://mno.hu/hetvegimagazin/egy-azsiai-orszag-ahol-nem-vette-el-a-vezetok-eszet-a-szocializmus-2395518.

318 Kimberly Vierra és Brian Vierra, Vietnam Business Guide: Getting Started in Tomorrow’s Market Today
(Hoboken: John Wiley & Sons, 2010).

319 The World Bank Databank. World Development Indicators, ,,Vietnam GDP,” utols6 elérés datuma: 2022.04.11.
http://databank.worldbank.org/data/reports.aspx?source=world-development-indicators.

820 LViet Nam - Trade Agreements,” utolsd elérés datuma: 2022.05.30.
https://www.export.gov/article?id=Vietham-Trade-Agreements.

321 Benovics Gabor-Wilhelm Zoltan: Vietnam. In: Toth Jozsef (szerk.): Vilagfoldrajz. Akadémiai Kiado, Budapest,
2010. 1114-1120.

322 Balogh Andrés, Bevezetés Délkelet-Azsiai térténelmébe (Budapest: ELTE Eétvos Kiado, 2015)
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i5.323 Vietnam igazi geostratégiai pozicidjat hossza észak-déli kiterjedése jelenti, amelynek
koszonhetéen Vietnam egyediilallo foldrajzi osszekottetéssel rendelkezik Eszakkelet- és
Délkelet-Azsia szarazfoldi teriiletei kozott, igy a nagy kikotohaldzattal rendelkezd Vietnam
nagy stratégiai jelentOséggel bir a nagyhatalmak, kiilonosen Kina és az USA szamara. Itt kell
sz6t ejteni a Dél-kinai-tengert, pontosabban annak szigetvilagat dvezd teriileti vitajarol. A Dél-
kinai-tenger nyugati partvidékének nagy része Vietnamhoz tartozik, ahol a teriileti vita
els6sorban harom allamot érint: Kinat, Vietnamot és a Fiilop-szigeteket. A vitdnak van egy
explicit és egy implicit oldala is: hivatalosan azon megy a vita, hogy a szigetcsoport felett melyik
orszag gyakorolja a szuverenitast, valojaban pedig a térség halaszteriileteinek, szénhidrogén-
lel6helyeinek kiakndzasa, valamint a tengeri kereskedelmi utvonalak minél hosszabb
szakaszanak ellendrzése a tét.32*

A gazdasagi reformok ¢és a geostratégiai elhelyezkedés mellett fontos a demografiai
valtozas, amely szintén hozzajarul az orszag nemzetkozi jelentéségéhez. A vietnami népesség
az 1990-es évek végéig folyamatosan novekvo tendenciat mutatott, amely évtized végén ennek
a novekedésnek az iiteme csokkenni kezdett, majd 2000-ben érte el a mélypontot, amikor az
éves népességnovekedés mar ,,csak” 1,4% volt. Ha ez a trend folytatodik, akkor Vietnam
népessége 2050-re megduplazodik.3® Ma 102 milli6 ember él Vietnamban, melynek teljes
szarazfoldi teriilete 310 070 km?: a népsiiriiség 2021-ben 328,96 f6/km?.%2° Ebbédl kdvetkezéen
szamolni kell a népsilirliség okozta problémak globalis kdvetkezményeivel is, igy a novekvd
kivandorlassal.

Az utolso, de talan legfontosabb dolog, amit meg kell jegyezni, az Vietndm nemzetkozi

"o

szervezetekben betoltott szerepe, amely tovabb erdsiti a nemzetkdzi porondon betoltott
Szervezetéhez®', ami azt jelenti, hogy mind a vilag legnagyobb szervezete, mind a nemzetkdzi
kozosség békés, egységes, fiiggetlen és demokratikus orszdgként ismerte el a Vietnami

Szocialista Koztarsasagot. Az elmult 40 év soran Vietnam sok tdmogatast kapott az ENSZ-t61

323 Szaniszl6 Réka Brigitta, ,,Vietnam jogi kultaraja,” in Jog és Kultiira, szerk. Fejes, Zsuzsanna (Szeged: Szegedi
Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Doktori Iskola, 2018).

324 Balogh, Bevezetés Délkelet-Azsiai torténelmébe.

325 Carl Haub és Phuonh Thi Thu Huong, An Overview of Population and Development in Vietnam, utolsé
modositas datuma: 2003. https://www.prb.org/anoverviewofpopulationanddevelopmentinvietnam/.

326 World Population Review, ,.Vietnam,” utolso6 elérés datuma: 2022.04.11.
http://worldpopulationreview.com/countries/vietnam-population/.

327 Az Egyesiilt Nemzetek Kozgy(ilésének 32/2. szam hatarozata (1977).
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¢s tagallamaitol, mikdzben a vizsgalt orszag a nemzetkozi kozosség aktiv és felelds tagjanak
bizonyult. Vietnam felhasznalta az ENSZ-tagsidgot arra, hogy mind két- és tobboldalu
kapcsolatokat alakitson ki mas nemzetkozi szervezetekkel, illetve az ENSZ mas tagallamaival.
Normalizalta kapcsolatait az USA-val, csatlakozott az ASEAN-hoz, gazdasagi
keretmegéllapodast irt ala az EU-val, WTO-tag lett, és megerdsitette poziciojat az ENSZ-ben®%,
Vietnam a 2008-2009-es idészakban mar egyszer volt az ENSZ Biztonsagi Tanacsanak nem
allando tagja, illetve a 2020-2021-es id6szakban ismét nem allandé tag lett, az azsiai-csendes-
oceani térség két képviseldjének egyikeként3?®,

Fontos kiemelni, hogy Vietnam egyre fontosabb szerepet tolt be a nagyhatalmak,
elsdsorban gazdasagi novekedése és geostratégiai helyzete miatt. Az USA a szdvetségest latja
Vietnamban, akivel k6zosen fel lehet 1épni Kinaval szemben. Kina pedig — hagyomanyaihoz
hlien — Vietnam gazdasagi, politikai, katonai elnyomdsara torekszik, hogy megszerezze

maganak az Eszakkelet- és Délkelet-Azsiat 6sszekotd utvonalat.

Vietnam nemzetkozi jelentdsége adott, de hogy jon mindehhez Magyarorszag?

328 *\/ietnam’s 40-year UN membership,” utolsé médositas datuma: 2019. https://english.vov.vn/politics/vietnams-
40year-un-membership-358713.vov.

39 Viet Nam considers cooperation with UN a top priority,” utols6 moddositds datuma: 2019.
http://www.un.org.vn/en/feature-articles-press-centre-submenu-252/4510-viet-nam-considers-cooperation-with-
un-a-top-priority-president.html.
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2. A magyar-vietnami kapcsolatokrol
1950-ben a Magyar Népkoztarsasag és a Vietnami Szocialista Koztarsasag eldszor 1étesitett

diploméciai kapcsolatokat a torténelem folyaman33°

, amely aktussal kolcsondsen elismerték
egymast szuverén, fliggetlen allamként. A két orszag kozotti kapesolatok az 1950-es évek végén
és az 1960-as évek elején kezdtek szorosabbd valni. Az 1956-os magyar forradalom ¢s
szabadsagharc leverése utan Magyarorszdg nemzetkozileg négy tiiz k6z¢é keriilt, ami végso
soron nemzetkzi izolacidhoz vezetett: a Nyugat elitélte a kiilfoldi segitséggel hatalomra kertilt
magyar vezetést, a Szovjetunié6 megbizhatatlannak tartotta a magyarokat, Kina és Jugoszlavia
elitélte Magyarorszdgot a szovjet szocialista mintdhoz valdé ragaszkodasért, Romania és
Csehszlovakia pedig attol tartottak, hogy a magyar nacionalizmus 4tlépi a hatarokat és veszélybe
sodorja a masodik vilaghdborii 6ta kialakitott autokratikus rendszeriiket. Az 1950-es évek
elejének magyar kiilpolitikdjat tehat a mozgastér besziikiilése €s a vis maior paradigmaja
jellemezte. Ebbol kdvetkezden az 0ij magyar vezetésnek, Kadar Janossal az élen olyan orszagok
fel¢ kellett nyitnia, amelyekkel Magyarorszagnak addig még semmiféle kapcsolata nem allt
fenn, de az tetszetSs lehet a Szovjetunionak. Igy keriiltek napirendre az Gjonnan felszabadult
gyarmati orszagokkal valo kapcsolatok. 3!

Ho Si Minh 1945-ben kikialtotta a Vietnami Szocialista Koztarsasag fliggetlenségét a
mai Vietnam északi teriiletein, amit azonban tovabbi kilenc év gyarmati habort kovetett, igy
amikor Magyarorszag a kiilpolitikai elszigeteltségtdl szenvedett, Vietnam egy nagyon fiatal és
— ami a legfontosabb — szocialista, kommunista allam volt.33? A magyar kiilpolitika szamara
vilagos volt, hogy egy vietnami szdvetséggel bizonyitani lehet a szocialista szovetséghez,
kiilongsen a Szovjetuniohoz fiiz6d6 lojalitast. Ho Si Minh 1957 augusztusaban jart eldszor
Magyarorszagon, amit kdvetden rendszeressé valtak a diplomaciai latogatasok és targyalasok a
két allam kozott. 332

Az 1960-as évek kozepén a nemzetkdzi ellenségeskedés enyhiilt Magyarorszaggal
szemben. A magyar kormany 1965-ben a ,,mindenkivel a leheté legjobb viszonyban lenni”

politikédja mellett dontott, amelynek keretében a magyar partvezetés gy dontdtt, hogy

330 Magyarorszag Hanoi Nagykovetségének hivatalos oldala, diploméciai kapcsolatok,” utolsé elérés datuma:

2022.04.11. https://hanoi.mfa.gov.hu/hun/page/diplomaciai-kapcsolatok.

381 Foldes Gyorgy, Kadar Janos kiilpolitikdja és nemzetkozi targyaldsai I-11 (Budapest: Napvilag Kiado, 2015).
332 Balogh, Bevezetés Délkelet-Azsiai torténelmébe.

333 Sz8ke Zoltan, WA vietnami ,.kaland”.” utolso modositas datuma: 2001.
http://www.archivnet.hu/hadtortenet/a_vietnami_kaland.html.
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kezdeményezi a Kinaval, Vietnammal és Eszak-Koreaval valo kapcsolatok javitasat. Tovabba

1965-ben az amerikai kiiliigyminisztérium felkérte a magyar és a lengyel®**

diplomaciat, hogy
kozvetitsen a masodik indokinai habortval kapcsolatban Vietnam és az USA kozott.>*® Miutan
a vietnamiak egyértelmuien kifejezték, hogy nem hajlandok targyalni a kézvetitokkel, Kadar
levelet irt Ho Si Minh-nek és Le Duannak, amelyben elismerését fejezte ki a vietnamiak
kitartasaért, és emlékeztetett arra, hogy a vietnamiak nem csak magukért harcolnak, hanem az
0sszes szocialista orszag érdekeit védik. A magyar kiilpolitika 0j irdnyainak keretein beliil 1966-
ban megkezdték felséfokti tanulmanyaikat az elsé vietnamiak Magyarorszagon.®3® 1967-ben
irtak ala az els6 kétoldali megéllapodast a két orszag kozott az egészségiigyi egylittmitkodés
teriiletén. Ezt kovetden Kadar azt is megfogalmazta, hogy Magyarorszag erejéhez mérten
tamogatja a vietnamiakat az amerikaiakkal folytatott harcokban.3%’

1973-ban Parizsban alairtak a viethami haboru befejezésérdl és a béke helyreallitasarol
sz0l6 megallapodast. Ezzel egyidejlileg a megallapodas 1étrehozta a Nemzetkozi Ellendrzo és
Feliigyel6 Bizottsagot (ICCS — International Commission of Control and Supervision),
amelynek feladata a megallapodas végrehajtdsanak ellendrzése volt. A Bizottsdg 4 orszag
képvisel6ibol allt: Kanada, Indonézia, Lengyelorszag és Magyarorszag. Igy 1973. januar 27-t6l,
a tlizsziinet életbe 1épésétdl 1975. aprilis 30-ig, Saigon bukasaig tobb szaz magyar katona és
diplomata teljesitett szolgalatot Vietnamban. Ez volt az elsé nemzetkdzi békefenntartod akcio,
amelyben Magyarorszag részt vett. A Bizottsdg tagjainak ideoldgiai nézeteltérései miatt
azonban rovid 1dén beliill megbénult, és egy éven beliil teljesen el is bukott a békefenntartd
munka.3%

Magyarorszag nemzetkdzi helyzete €s kiilpolitikdja szempontjabdl nagy jelentdséggel
birnak a 20. sz4zadi vietnami haborik. A magyar part- és allami vezetés 1950-t61 (de foként
1957-t61) egészen 1989-ig a szovjet-vietnami kommunista iranyvonal mellett kotelezte el magat,

azaz a nyugati blokk és Kina, valamint Jugoszlavia ellenében lépett fel. Ez a dontés

334 Ebben az idészakban nem csak Magyarorszag, de a mai Visegradi Négyek mindegyike, igy Lengyelorszag is
megnyitotta kapuit a vietnamiak el6tt.

335 Balogh, Bevezetés Délkelet-Azsiai torténelmébe.

3% Apor Péter, , Szocialista migracio, posztkolonializmus és szolidaritds: Magyarorszag és az Eurdpan kiviili
migraci6,” antro-pdlus 2, no. 2 (2017).

37 Foldes, Kaddr Janos kiilpolitikaja és nemzetkozi targyaldsai I-11.

338 Sz6ke, ,,A vietnami ,kaland™”.

119



meghatdrozta Magyarorszag helyzetét a szocialista orszagok tombjén beliil, a Nyugat szemében,
illetve az el nem kotelezettek mozgalmanak tagjainak megitélésében is.>*

A magyarorszagi rendszervaltast kovetden a két orszag kozotti kapcesolatok intenzitasa
csokkent. 1989-t61 a 2000-es évek kozepéig a magyar kiilpolitika prioritasa nem a délkelet-
dzsiai — vagy altalanossagban a keleti — kapcsolatok elmélyitése, hanem az euroatlanti
szovetségbe valo integracio volt3*®. Magyarorszag a 2000-es évek kozepén fordult Azsia, igy
Vietnam felé is. Az allamkozi kapcsolatok a 2010-es évek elején kezdtek ismét szarnyalni.
Magyarorszag ¢€s a Vietnami Szocialista Koztarsasag 2010 és 2017 kozott 12 kétoldala
megallapodast irt ala. A magyar-vietnami allamkozi kapcsolatok csendes idészakaban mégis
tortént valami, ami akar ranyomhatja bélyegét az jbol fellendiilé kapcsolatokra: az 1960-as
évektdl Magyarorszdgon tanuld, letelepedd, dolgozni kezdd, csaladot alapitd vietnamiak
elkezdtek kozosséget alkotni.>*

2015-ben Magyarorszag kormanya elfogadta a déli nyitasrol szold kiiliigyi és
kereskedelmi stratégiardl szol6 dokumentumot. A stratégia Vietnamot az azsiai-csendes-oceani
térségben, a kiemelt azsiai kapcsolatok, az ASEAN fejezetben helyezi el. A stratégia
hangsulyozza, hogy az ASEAN gazdasagi kozosség 1étrehozasaval az EU és az USA lakossagat
meghalad6 piac jott létre, amely jelent6s potenciallal rendelkezik a magyar vallalkozasok
szamadra az infrastruktura-fejlesztésben, példaul a vizgazdalkodéasban, az élelmiszeriparban, az
egészségiigyben vagy az energetikdban. Az egész régiora vonatkozd célok és prioritasok
els@sorban gazdasagi megfontoldsokra, azaz a magyar vallalatok komparativ eldnyeinek
kiakn4zasara iranyulnak. Ennek fényében Magyarorszag tovabb kivanja mélyiteni a
diploméciai, kulturalis és természetesen gazdasagi kapcsolatait Vietnammal 342

Miért Délkelet-Azsia, miért Vietnam? Erre a kérdésre a valaszt az eddig bemutatott
tények adjdk meg. Magyarorszag diverzifikdlni akarja kiilgazdasagi partnereinek korét.
Vietnam egy nagyon gyorsan ndvekvd gazdasag, amely egyszer olyan gazdasagi

nagyhatalomma valhat, amellyel Magyarorszagnak hagyomanyosan barati kapcsolata van. A

339 Sz6ke, ,,A vietnami ,.kaland””.

340 Granasztéi Gyorgy, ,,Felvetések az elmult masfél évtized magyar kiilpolitikai gondolkodasaval kapcsolatban,”
in Magyar kiilpolitikai gondolkodds a 20. szazadban, szerk. Pritz Pal, Sipos Balazs és Zeidler Miklos (Budapest:
Magyar Torténelmi Térsulat, 2006).

341 Kovats Andras, szerk, Migrdans szervezetek Magyarorszagon (Budapest: MTA Tarsadalomtudomanyi
Kutatékézpont Kisebbségkutatd Intézet, 2012).
https://kisebbsegkutato.tk.hu/uploads/files/archive/migrans%20szervezetek%20zarotanulmany.pdf.

32 A Déli Nyitas Kiilgazdasagi és Kiilpolitikai Stratégiaja, 2015.

120



vietnami gazdasag nagyon gyors fejlédése miatt van egy olyan keresleti oldal is, ahol jelenleg
r tatong, és ezt az lirt magyar vallalatok betolthetnék. Azonban Vietnam kegyeiért versengés
folyik, amely versenyben Magyarorszagnak nem elégséges a barati viszonyra alapoznia,
sziikség van 1j 1épések megtételéhez is, mint példaul segélyhitelek folydsitasa, egészségligyi,
illetve oktatasi egyilittmikodés. Ebbol kovetkezéen a déli nyitds megvaldsitasanak
eszkoztaraban megtalalhatjuk a gazdasagi egylittmiikddési vegyes bizottsagok miikodtetését, a
jelentds magyarorszagi befektetokkel valo széleskorii egylittmiikodés kialakitasat, a kotott
segélyezést, mint a tamogatott exportfinanszirozas egyik tipusat, valamint az oktatast, mint a

kapcsolatteremtés €s az orszagimazs-épités eszkozét.
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3. A vietnami diaszpora kialakulasa

A magyarorszagi vietnami diaszpdra kialakuldsa kapcsan elsdsorban a két orszag kozott
fennalld felsdoktatasi egyiittmiikodést kell kiemelni. Azt mar lattuk, hogy Magyarorszag
szempontjabol miért volt kulcskérdés hatdrainak megnyitasa, most az a kérdés, hogy Vietnam

miért kiildte (és kiildi a mai napig) a didkjait egy ilyen tavoli orszagba.

3.1. Az oktatas fejlodésének torténete Vietnamban — fokuszban a felsooktatas
Vietnam oktatasi hagyomanyainak bemutatasat a feudalis korszakkal kell kezdeni, amikor is
megfogalmazddott az az elv, ami a mai napig is érvényben van Vietnamban: a tanarok mély
tisztelte. Ebben a korszakban a tanarok (tekintélye) felett csak a kiraly allhatott, még a sziilok is
alarendelt szerepben voltak. Ez hagyomanyos vietnami értékké valt az évszazadok alatt, igy az
iskoldzottsag kivaltsagnak szamitott. Ebben az iddszakban a vietnamiak a kinaiaktol atvett
hagyomanyos konfucianus oktatast épitettek Ki és tartottak fenn.343

Az 1880-as években, amikor Franciaorszag gyarmatositotta Indokinat, a hagyomanyos
oktatési rendszert felvaltotta a francia, eurdpai oktatéasi rendszer, amelynek célja a vietnamiak
képzése volt a gyarmati kozigazgatas szolgalatara. A gyarmatositott Vietnam legviragzobb
idszakaban az 4ltalanos iskolai tanuldk szdma a teljes vietnami népesség 2%-4t tette ki.3**
Ebben az idészakban a gyarmatositott Vietnamnak minddssze harom egyeteme volt (amely
egyetemeken Vietnamnak Francia Indokina masik két orszagaval, Laosszal és Kambodzsaval is
osztoznia kellett, mivel a két emlitett orszagban a francidk nem alapitottak egyetemeket): jogi,
orvosi-farmakologiai és természettudomanyi. Ezek mindegyikét Hanoiba telepitették. Ezeknek
az intézményeknek a hallgatoi 1étszdma nem haladta meg az 1000 f6t. A francia korszakban az
oktatdas dominans nyelve a francia volt, ami egy ujabb valtozast jelentett a gyarmatositast
megeléz6 korszakhoz képest, amikor egyfajta kinai-vietnami nyelvkeveréket hasznaltak.34

Amikor Ho Shi Minh 1945-ben kikiltotta Vietnam fiiggetlenségét>*®, a kormany harom

kulcsfontossagt feladatot jelolt meg Vietnam szamara, amely célok koziil kettd is érintette az

343 Jonathan Daniel London, Education in Vietnam. Historical Roots, Recent Trends (Singapore: Institute of
Southeast Asian Studies, 2011).

344 Education in Vietnam: Development History, Challenges and Solutions,” utolso elérés datuma: 2019.02.11.
https://siteresources.worldbank.org/EDUCATION/Resources/278200-1121703274255/1439264-
1153425508901/Education_Vietnam_Development.pdf.

345 Ministry of Education and Training (MOET), 50 Years of Development of Vietnamese Education and Training
Cause (1945-1995) (Hanoi: Education Publishing House, 1996).

346 Hastings, Vietnam.
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oktatast: az analfabetizmus elleni kiizdelem meghirdetése, illetve az oktatési reform elinditasa
annak érdekében, hogy Vietnam képes legyen megdrizni fiiggetlenségét és képes legyen
rehabilitalni mind a vietnami tarsadalmat, mind a vietnami allamot.3*’ Ezen célok elérése
érdekében a vietnami kormany szamos kiemelten fontos jelent6ségii jogi dokumentumot
fogadott el ebben az id6északban, mint példaul a 17/SL szamu rendeletet arr6l, hogy ,,Az
orszagban mindenkinek irni-olvasni kell.”, a 19/SL szamu rendeletet arrél, hogy ,,Az egész
orszagra vonatkozodan irastudasorakat hoznak létre, amelyeket a foldmiivesek és a munkasok
esténként latogathatnak.”, a 20-SL szamu rendeletet arrdl, hogy ,,A kotelezd altalanos iskolai
oktatds bevezetése utdn a nemzeti nyelv oktatdsa mostantol kotelezd €s mindenki szdmara
ingyenes lesz.”.3* Igy az analfabetizmus elleni kiizdelem kiemelt szakpolitikai teriiletté valt.

A gyarmati haboru (1945-1954) megtorpanasra késztette az oktatasi reformot, hiszen a
vietnami vezetés a habora 9 évére ,,hazafias” iskolarendszert vezetett be, ami azt jelentette, hogy
az altalanos- és kozépiskola iddtartama lerdvidiilt, és a tananyag az ellendllasi haboru
koriilményeihez igazodott, azaz elsdsorban nemzeti témdk keriiltek be az iskolai tananyagba.3°

Elbrelépés csak az oktatasi nyelv megvaltoztatasaban volt, hiszen ebben a forradalmi
idészakban a vietnami egyetemek is elkezdtek felkésziilni a vietnami nyelv hivatalos oktatasi
nyelvként val6 hasznalatara. Ebbol kdvetkezden a vietnami tudosoknak ki kellett dolgozniuk a
vietnami nyelv terminolégiai rendszerét. Igy példaul Le Khac Thien megirta a ,,Fénevek az
orvostudomanyokrél” cimii konyvet, Hoang Xuan Han pedig kidolgozta a ,,Fénevek a
matematikarol, fizikarol és kémiarol” cimt mivét.>>

1954-ben, a francia kapitulaciot kovetéen Vietnamot két részre osztottak: a Vietnami
Szocialista Koztarsasagra (északon) €s a Vietnami Koztarsasagra (délen, az USA vezetésével),
igy a két allamrész oktatasi rendszere az 1975-0s Ujraegyesitésig eltért egymastol. Délen az
eurdpai és francia rendszerekbdl atmenetileg az USA rendszere altal befolyasolt oktatési
rendszer jott 1étre, mig északon a hazafias nevelés folytatodott.

1975-ben, Saigon bukasa és az orszag Ujraegyesitése utdn az oktatasi rendszert is

ujracgyesitették. A vietnami oktatasi rendszer nagyban hasonlitott a Szovjetuni6éhoz. Az

347 Education in Vietnam: Development History, Challenges and Solutions”.
348 Education in Vietnam: Development History, Challenges and Solutions”.
349 |_ondon, Education in Vietnam.
30 | Education in Vietnam: Development History, Challenges and Solutions”.
31 London, Education in Vietnam.
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oktatas célja egy uj tipusi munkas eldallitasa volt: egy mester, aki képes a szocializmus épitését
elémozditani.®*2

Fontos kiemelni, hogy a vietnami (kommunista) oktatasi rendszer mindig torekedett a
reformokra. Az mar egy masik kérdés, hogy a vietnami torténelem folyaman a tényleges
vietnami allami reform csupan egyetlen egyszer sikeriilt, a doi moi bevezetésével
parhuzamosan. Az 1980-as években a vietnami oktatés a vietnami gazdasagi valsdg miatt sulyos
forrashidnnyal szembesiilt. Ennek kovetkeztében tanarok és didkok hagytak el az iskolakat,
aminek kovetkezménye az oktatds mindségének romlasa és méretének csokkenése volt. Az
egyetemek és fOiskolak esetében a helyzet egy Kritikus szintet ért el. Nem volt elegend6
koltségvetésiik a rendszeres tevékenységiik fenntartasdhoz; az oktatoknak tovabbi,
szakmdjukhoz nem kapcsolddé munkdkat kellett ellatniuk, a diplomasok nem tudtak
elhelyezkedni.®? Az oktatasi reform akkor kezdédott, amikor a vietnami kormany 1986-ban a
centralizalt tervgazdasagrol a szocialista orientalt piaci mechanizmusra valtoztatta
gazdasagpolitikajat. Ezzel az intézkedéssel Vietnam képes volt tullépni a gazdasagi valsagon,
és 11j oktataspolitikat inditott el. 3>

Az oktatasi reformot a Vietnami Kommunista Part VI. kongresszusa fogadta el 1986-
ban. Az oktatasi reform magaban foglalta a tandij beszedésének engedélyezését (a biirokracia
megkonnyitése), a magan-, félig allami és népi alapitdsu intézmények megnyitasanak
engedélyezését, az iskolaknak a tanulok képességei szerinti osztalyozasat.>*®

Az 1986-o0s reform el6tt a vietnami tarsadalomban elterjedt az a felfogas, hogy a
felsdoktatas csak szakképzés. E felfogastol valé megszabadulas érdekében a vietnami
felsdoktatast ,liberalizaltak”. Az ) képzési programok a gazdasigi elemek fontossagat
hangstlyoztak, illetve a merev képzési programokat rugalmasak valtottak fel, mig az
egyetemeket ¢és fOiskolakat nem koteleztek az 4llami  koltségvetés kizardlagos

felhasznalasara.3%®

352 |_ondon, Education in Vietnam.

358 | Education in Vietnam: Development History, Challenges and Solutions”.

354 Vierra és Vierra, Vietnam Business Guide.

3% Elisabeth St. George, ,,Higher Education in Vietnam 1986-1998: Education in Transition to a New Era?,” in
Reforming Higher Education in Vietnam: Challenges and Priorities, szerk. Grant Harman, Martin Hayden és Pham
Thanh Nghi (Berlin: Springer Science + Business Media, 2010).

3% London, Education in Vietnam.
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A felsdoktatasnak meg kellett felelnie a fejlédé vietnami gazdasag kritériumainak.
Sziikség volt a hallgatoi 1étszam bdvitésére, a tanuldsi folyamat sordn torténd szlrésre és a
kimenetek megfeleld értékelésére. >

Az 1986-0s reformoknak kdszonhetden a felsdoktatasi intézmények 10 év alatt képesek
voltak b&viteni méretiiket. Ot nagy, tébb tudoményagat atfogd allami egyetem jott létre
Hanoiban, Ho Si Minh-varosban, Thai Nguyenben és Da Nangban, és még ennél is tobb
maganegyetemet alapitottak. 1998-ban a felsdoktatasi hallgatok szdma 760 000 volt, mig 2004-
ben ez a szam 1,3 milliéra emelkedett.>®

2005-ben a vietnami korméany meghirdette a 2006-2020-as idészakra sz6lo, a
felsdoktatas ijabb, atfogo reformjat. Négy kifejezett célt hataroztak meg, amelyeket 3 témakor
koré csoportositottak. Az els6 a magasan képzett oktatok sziikségessége. A cél az oktatés
mindségének javitdsa azaltal, hogy 2020-ra szinte minden felsdoktatédsi oktatonak mester- vagy
doktori fokozattal kell rendelkeznie. A masodik téma a munkaerd-piaci keresletre vald reagalas
sziikségessége. Itt a reformnak két célja van. Az els6, hogy a munkaerd-fejlesztést kell elotérbe
helyezni az alkalmazott, foglalkoztatdshoz igazodé képzésbe torténd nagyszabasu
befektetésekkel. A masik cél pedig, hogy 2020-ra a felsGoktatasi hallgatok 70-80 szazalékat
alkalmazott képzésekre kell beiskolazni. A harmadik téma a kozépfoku oktatas fejlesztése az
érettségi vizsgak és az egyetemi felvételi reformja révén. >

A valtozasok ¢és a fejlddés ellenére a vietnami oktatdsi rendszer még mindig szamos
kihivéssal néz szembe, példaul az oktatas alacsony mindségével és hatékonysagaval, kiilonosen
a felséoktatasban. Ezért a 2016-ban megvalasztott ) vietnami oktatasi miniszter, Phung Xuan
Nha 1j felsGoktatési politikat vezetett be: a vietnami felsdoktatas nemzetkdzivé tételét. 3

A felsdoktatds nemzetkdzivé valasat négyféleképpen lehet megkdzeliteni. Egyrészt a
nemzetkoziesedni kivand allam Osztonozheti hallgatdit arra, hogy kiilfoldon szerezzenek
diplomat, majd hazatérésilk utdn hasznaljak fel a megszerzett tudast. Masrészt a

nemzetkodziesedd allam tdmogathatja az orszag felsdoktatdsi intézményeibe érkezd kiilfoldi

hallgatokat is, ehhez azonban magas szinvonalu oktatasra, kivalo, idegen nyelveket gyakorld

357 Education in Vietnam: Development History, Challenges and Solutions”.

3% Education in Vietnam: Development History, Challenges and Solutions”.

39 A vietnami korméany 2005. november 2-i 14/2005/NQ-CP szdmu hat4rozata.

360 Szaniszld Réka Brigitta, ,,Interstate Student Migration Index — The Theory,” in 7th Interdisciplinary Doctoral
Conference 2018: Conference Book, szerk. Bodog, Ferenc et al. (Pécs: Doctoral Student Association of the
University of Pécs, 2018).
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oktatokra van sziikség. Harmadrészt beszélhetiink oktatdéi mobilitasrol is, amikor a
nemzetkoziesedni kivand allam kiilfoldre kiildi oktatdit tapasztalatszerzés céljabol, vagy a
negyedik esetben az allam kiilfoldi oktatokat fogadhat a fels6oktatds szinvonaldnak emelése
érdekében. Vietnam, a négy lehetdség koziil harmat kivan alkalmazni, igy a nemzetkozi
hallgatéi migraciorol még nem beszélhetiink, amely kozvetleniil Vietnamba iranyulna, bar ez

rovid id6n beliil megvaltozhat.

3.2. Magyarorszag és Vietnam oktatasi egyiittmiikodése

Orszagok kozotti oktatasi egytittmiikodésekbdl sziilethetnek tudas-diaszporak, amelyek fontos
szerepldi lehetnek az allamkozi kapcsolatoknak. Bilateralis viszonyrendszerben gondolkodva
itt is hangsulyozni kell a szocializacios hatar determinédlédsanak fontossagat, amire a dolgozat
egy késobbi fejezetében sor kertil.

Magyarorszag és Vietnam oktatdsi egyiittmiikodése mar az 1950-es évek végén és az
1960-as évek elején elkezd6dott, amikor felerésodott a harmadik vilagbol Magyarorszagra
iranyul6 bevandorlas, amelynek kozvetlen oka a kelet-eurdpai szocialista allamok nyitasa volt
a délkelet-azsiai és afrikai egykori gyarmati allamok felé.%6!

A tudomanyos-miiszaki egyiittmiikodési megallapodasok végrehajtasara mar 1949-ben
létrehoztak Magyarorszagon a Kulturdlis Kapcsolatok Intézetét. E megallapodasok célja a
magyar kultira terjesztése €s népszerlisitése kiilfoldon, mas népcsoportok kultirdjanak
terjesztése €s népszerlisitése Magyarorszagon, valamint a kulturdlis egyezmények
végrehajtasanak elésegitése volt.36?

A fent leirt tények ¢és események alapjan tudjuk, hogy az 1960-as években
Magyarorszagnak sziiksége volt Vietnamra, hogy kitorjon kiilpolitikai elszigeteltségébdl,
ugyanakkor Vietnamnak is sziiksége volt Magyarorszagra, hogy enyhitse oktatasi rendszerének
sulyos problémait.

A Vietnami Szocialista Koztarsasagbol hatvanhat didk el6szor 1966-ban érkezett
magyar 0sztondijjal Magyarorszagra. Amikor a vietnamiak €s az amerikaiak kozotti habora

atterjedt Dél-Vietnamra (1968, Tet-offenziva), a magyar kormany Kkiterjesztette az

Osztondijprogramot a Dél-Vietnami Nemzeti Felszabaditasi Front (Viet Minh - Liga Vietnam

%1 Foldes, Kaddr Janos kiilpolitikaja és nemzetkozi targyalasai I-11.

%2 Apor, ,,Szocialista migracio, posztkolonializmus és szolidaritas”.
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Fiiggetlenségéért) altal kiildott didkokra, igy 1968-ban Osszesen 246 vietnami didk tanult
magyar dsztondijjal Magyarorszagon. 3%

A kovetkezO években az Osztondijasok szama folyamatosan nétt, de a pontos szamok
nem ismertek, mivel még a Kulturalis Kapcsolatok Intézetének tisztviseldi sem voltak tisztadban
velilk az adminisztracid hidnyossdgai miatt. Az 1970-es években mintegy hétszaz észak-
vietnami ¢és mintegy hetven dél-vietnami didk tanult valamelyik magyarorszagi egyetemen.
Osszességében a volt gyarmatok koziil a vietnami didkok érkeztek a legnagyobb szdmban a
szocialista Magyarorszagra tanulni. 64

A harmadik vilagbeli didkok felvétele része volt a szélesebb korii szolidaritasi és
segitségnyujtasi programnak, amely a szocialista Eurdpa legfobb stratégiai eszkoze volt az
egykori gyarmati vilag felé fordulasnak. Raadasul ez a fajta migracio csak ideiglenesnek
szdmitott, ¢és nem feltételezték, hogy a vietnami didkok wvalaha is letelepednek

Magyarorszagon3®®

, ami azonban mégis megtortént. Ma koriilbeliil 3500 vietnami ¢l
Magyarorszagon®®®, Azonban ezt a létszdmot fenntartisokkal kell kezelni, mert a KSH a
népszamlaldsi adatokra alapozva hatarozta meg ezt a szamot, igy ennél tobb vietnami
szdrmazasu is ¢lhet Magyarorszagon, akit a népszamldldsi adatbazis nem jelenitett meg
valamilyen oknal fogva.

Fontos hangstlyozni azt, hogy a ma Magyarorszagon ¢l vietnamiak és azok a
vietnamiak, akik Magyarorszagon tanultak, de idék6zben hazatértek, ma mar hatassal lehetnek
Magyarorszag és Vietnam allamkozi kapcsolatainak mindségére és intenzitasara. Ez a tény igaz
azokra a felsGoktatasi hallgatokra is, akik 1989 elbtt érkeztek Magyarorszagra egy
posztkolonialis, szocialista orszagbol®®’. Ennek érdekében a magyar kormany jrainditotta a
fej16d6 orszagokbol érkezd hallgatoknak nyujtott 6sztondijprogramot, abban a reményben, hogy
ezek a hallgatok eldsegitik az dllamkozi kapcsolatokat.

A 2010-es években ujraindult a Magyarorszag ¢és Vietnam kozotti oktatési

egyittmiikodes. 2011. oktober 7-én Budapesten a magyar oktatdsi miniszter és a vietnami

363 Apor, ,,Szocialista migracio, posztkolonializmus és szolidaritas”.

364 Apor, ,.Szocialista migracio, posztkolonializmus és szolidaritas”.

365 Apor, ,.Szocialista migracio, posztkolonializmus és szolidaritas”.

366 Kozponti Statisztikai Hivatal, Népszamlalas 2011. — 4. Demogrdfiai adatok (Budapest: Kézponti Statisztikai
Hivatal, 2013).

%7 Vasa Laszloval, a Kiiliigyi és Kiilgazdasagi Intézet fétandcsadojaval, tudoményos fémunkatarsaval késziilt
interju alapjan.
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oktatasi miniszterhelyettes alairta a 2011-2014 ko6zotti iddszakra sz6l6 oktatasi munkatervet. A
munkaterv alapjan a magyar fél évente 6t vietnami 6sztondijast fogadott be alap- és osztatlan
képzésre. Emellett a munkaterv alapjan toborzott személyek kdlcsondsen mentesiilnek a fogadod
orszagba torténd beutazas és tartozkodas utan fizetendd kiilfoldi illeték megfizetése alol. 68

A Magyarorszag Kormanya és a Vietnami Szocialista Koztarsasag Kormanya kozotti
oktatasi egyiittmiikodési megallapodast 2013. marcius 5-én irtdk ald. A megallapodas célja a
Magyarorszag ¢és Vietnam kozotti oktatasi kapcsolatok fejlesztésének eldsegitése. Ennek
megfelelden a szerz6do felek 6sztonzik a felsdoktatasi intézmények szerepldinek, oktatdinak és
kutatdinak cseréjét, tanulmanyutjait, tudomanyos munkajat, helyi ¢és nemzetkozi
konferencidkon és tudomanyos miihelyeken vald részvételét. Tamogatjdk tovabba kiilon
egylittmiikddési megallapodasok megkotését magyar €s vietnami oktatdsi intézmények kozott.
Bovitik a két orszadg felsoktatasi intézményeiben a masik fél szamara elérhetd képzési
lehetéségeket, elsdsorban doktori és kutatasi szinten, valamint a tanarképzés teriiletén.®® A
Megallapodas rendelkezéseinek végrehajtasa érdekében 2013. julius 29-én a Vietnami
Szocialista Koztarsasdg Oktatasi és Képzési Minisztériuma ¢és Magyarorszdg Emberi
Erdforrasok Minisztériuma aléirta a 2013-2015 ko6zotti idoszakra szol6 oktatasi csereprogramot,

amelyet a Stipendium Hungaricum 6sztondijprogram keretében hajtunk végre3’°.

368 Balog, Zoltan. ,Levél Olah Lajosnak.” Utolso elérés datuma: 2022.04.14.
http://www.parlament.hu/irom39/10391/10391-0001.pdf.

369 349/2013. (X. 1.) Korm. rendelet Magyarorszidg Korméanya és a Vietnami Szocialista Koztarsasag Kormanya
kozotti oktatasi egylittmitkddésrol szolo egyezmény kihirdetésérol.

3710 Magyarorszag Hanoi Nagykovetségének hivatalos oldala, Vietnami oktatasi és kulturélis kapcsolatok,” utolsd
elérés datuma: 2022.04.11. https://hanoi.mfa.gov.hu/page/vietnami-oktatatasi-es-kulturalis-kapcsolatok.
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4, A vietnami diaszpora szervezettségi szintje

A diaszpoérak allamkozi kapcsolatokba valo belépése nagyban fligg a diaszpora szervezettségi
szintjétdl, igy a magyarorszagi vietnami diaszpdra esetében is gorcsd alé kell venni a témat. A
kérdéskor azonban Onmagéban éallva keveset mondd lehet, igy a magyarorszagi vietnami
diaszpora szervezettségi helyzetét érdemes Osszevetni a masik harom Visegradi Négyek (V4)
orszag vietnami diaszpoéraival.

A vietnami egy meglehetdsen marginalis diaszpora Eurdpaban annak ellenére, hogy az
elmult évszazad soran tébb hulldmban, kiillonb6z6 torténelmi események miatt, szamos eurdpai
orszagba vandoroltak be és telepedtek le. A kdzép-eurdpai térségbe az 1960-as évek kdzepén
érkeztek elOszor vietnamiak, a szocialista baratsag jegyében, ezért a Visegradi Négyek
mindegyike rendelkezik vietnami diaszporaval.>"* A fejezetben vizsgalt témakor elemzésére ad
kivalo lehetoséget a V4 orszdgokban ¢l6 vietnami diaszporak szervezettségének vizsgalata és
Osszehasonlitasa, hiszen egy kozel azonos idében, kdzel azonos motivaciokkal, kozel azonos
torténelmi, kulturalis hattérrel rendelkezd orszagokba érkezd csoportrdl van szo.

Ahhoz, hogy az egyes diaszpordk szervezettségi szintjét jellemezhessiik, olyan
attriblitumokat kell megvizsgalni, mint a bevandorlas ideje, modja, motivacidja, a diaszpdra
l1¢lekszama, jogallasuk, a tarsadalmi beilleszkedés mértéke, illetve a gazdasagi pozicidik
(milyen gazdasagi klaszterhez tartoznak) a befogadd orszagban. Ezt kdvetden kell elemezni,
hogy milyen (és mennyi) diaszpdraszervezettel rendelkeznek, és ezek a szervezetek milyen
tipusu tevékenységet végeznek.

A jogallas egyrészt a tagok jogi statusatdl fligg, masrészt attdl, hogy a csoport
rendelkezik-e kollektiv jogokkal. Itt nem hagyhato figyelmen kiviil az egyes nemzeti és etnikai
kisebbségekkel kapcsolatos fogalmi ziirzavar — ahogy azt korabban is hangstlyoztam.

A tarsadalmi beilleszkedésnek 6t szintje/formdja van: az asszimildcio, az integracio, a
multikulturalizmus, a szeparacio, illetve a szegregaci6.’? A tarsadalmi beilleszkedés tovabba
szorosan kapcsolodik a befogadd orszagban betdltott gazdasagi poziciokhoz. Egy bevandorlo

minél inkébb elszakad a munkaerdpiacon (is) a befogado tdrsadalomtol, azaz nem az elsddleges

371 Grazyna Szymanska-Matusiewicz, ,,The Vietnamese Communities in Central and Eastern Europe as Part of the
Global Vietnamese Diaspora,” Central and Eastern European Migration Review. 4, no. 1 (2015): 5-10.

372 Kovats Andras, ,,A bevandorlok tarsadalmi integracidja — koncepcidk és indikatorok,” in Bevdndorlds és
integracio — magyarorszdagi adatok, eurdpai indikatorok szerk. Kovats Andras (Budapest: MTA
Tarsadalomtudomanyi Kutatokdzpont, 2013).
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gazdasagban vaéllal munkat, annil kevesebb az esélye az integracionak, a
multikulturalizmusnak, illetve az onkéntes asszimilacionak. A gazdasagi pozicidk vizsgalata
soran két variacioval talalkozhatunk: amikor a bevandorlét a befogado tarsadalom alkalmazza,
vagy ha a migrans vallalkozik a befogado6 orszadgban és 6 maga migransokat alkalmaz. Ez utobbi
opcid tovabbi harom részre bonthatd: (1) kozvetitd kisebbségek gazdasidga, (2) migrans
enklavék gazdasaga, (3) etnikai niche gazdasag.®"

Amennyiben egy bevandorlocsoport, vagy a dolgozat példaja szempontjabol, egy
diaszpora tobbsége a befogadd orszag elsddleges munkaerdpiacan van jelen, akkor beszélhetiink
asszimilaciordl, integraciordl vagy multikulturalizmusrél. Amennyiben a vizsgalt kozossége
nagy része az elsédleges gazdasagtol részben fliggetlen migrans gazdasagi klaszterekbe valo
tomoriilést valasztja, akkor beszélhetiink szepardciordl, illetve szegregaciorol.

A téarsadalmi beilleszkedéshez fontos adalék a gazdasagi aspektus mellett a befogado
tarsadalom attitlidje is, ahogy azt a NHMI targyalja is egy kés6bbi fejezetben. A magyarorszagi
vietnami diaszpoéra kontextusba helyezésének érdekében a Visegradi Négyek tovabbi harom

orszaga is elemzésre kertil.

4.1. Csehorszag

A vietnamiak Csehorszagba valdo vandorlasa — Magyarorszaghoz hasonldoan — az orszag
szocialista iddszakaban kezdddott el, igy nem is Csehorszagrdl, hanem Csehszlovakiarol kell
beszélni. Az 1950-es években kezd6dott meg a vietnamiak munkavallalasi vagy tanulési célq,
allami irdnyitast bevandorlasa Csehszlovékidba. Itt is a szocialista baratsag égisze alatt johetett
1étre a két orszag kozotti egylittmiikodes. Ezt kovetden az 1980-as években tetdzott a vietnamiak
1élekszama a vizsgalt allamban: a két tagallamban dsszességében kozel 40 ezer vietnami élt.37
A cseh teriileteken 30 ezer {6t szamlalt a vietnami k6zosség, akiknek kétharmad volt munkas és
a fennmarad6 egyharmadik pedig felsGoktatasi hallgatd. A barsonyos forradalmat kdvetden a

korabbi bilateralis egyezmények — igy a Vietnammal kotott is — érvényiiket veszitették,

amelynek kovetkeztében a vietnami bevandorlas megtorpant, illetve a mar Csehszlovakiaban

373 Varhalmi Zoltan, ,,Migrans gazdasagi klaszterek miikodésének jellemz6i” (PhD értekezés, Edtvos Lorand
Tudomanyegyetem, 2016).

374 Miroslava Hlin¢ikova, ,, The Social Integration of Vietnamese Migrants in Bratislava: (In)Visible Actors in Their
Local Community,” Central and Eastern European Migration Review 4, no. 1 (2015).
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¢lok tobbsége is hazatért. 1994-ben koriilbeliill 10 ezer vietnami €¢It a Cseh Koztarsasag
teriiletén.3"

Ma koriilbeliil 90-100 ezer f0s vietnami k6zosségrol beszélhetiink Csehorszagban. 2018-
as adatok alapjan 60 ezer vietnami allampolgar®’® és a 2011-es népszamlalasi adatok alapjan 30
ezer olyan cseh 4llampolgar van, aki vietnami szarmazasa®’’.

A négy vizsgalt orszag kisebbségi rendszere nagyon hasonld, igy Csehorszagban — is —
gyakorlatilag ugyanazzal a kisebbségi felfogassal talalkozhatunk, mint amivel Magyarorszagon.
A 273/2001. sz. torvény a nemzeti kisebbségekhez tartozok jogairol kimondja, hogy egy
nemzeti kisebbséget azon cseh allampolgarok csoportja alkotja, akik Csehorszag jelenlegi
teriiletén €lnek, de etnikai szdrmazasukban, nyelviikben, kultirajukban, hagyomanyaikban
eltérnek a tobbségi cseh lakossagtol és igénylik, hogy nemzeti kisebbségként elismerjék Oket.
Maga a torvény nem sorolja fel tételesen az e korbe tartozd csoportokat, de jelenleg 12 nemzeti
(és etnikai) kisebbsége van hivatalosan Csehorszagnak: bolgarok, horvatok, magyarok,
németek, lengyelek, romak, ruténok, oroszok, gorogok, szlovakok, ukranok, illetve szerbek.3®

A kisebbségi jogokat élvezd éshonos nemzeti kisebbségek kozott tehat nem talalhatjuk
meg a vietnamiakat, azaz nem beszélhetiink kollektiv jogokrdl. Egyéni jogi lehetdségeik
megegyeznek a magyarorszagi lehetdségekkel.

A gazdasagi pozicidikat tekintve, a Joshua Project’”® adatai alapjan a szocialista érdban
érkezOk elsdsorban kiskereskeddként, mig az 1989 utani bevandorlok vallalkozoként dolgoznak
Csehorszagban. Filip Noubel 2019-ben készitett interjut Tae-Sik Kim professzorral, aki
megallapitotta, hogy a Csehorszagban €16 vietnami k6zosség etnikai niche gazdasagot tart fent,

ahol az un. ¢jszakai bolthalozatot, illetve a kis élelmiszerboltokat csaknem teljesen

8% Ryan Scott, ,The Vietnamese Community in the CR,” utols6 mobdositas datuma: 2011.
https://news.expats.cz/community/the-vietnamese-community-in-the-czech-republic/.

376 Czech Statistical Office, ,,Foreigners by citizenship as at 31 December — territorial comparison,” utolso
modositas datuma: 2018. https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/en/index.jsf?page=vystup-
objekt&pvo=ClZ01&z=T &f=TABULKA&katalog=31032&evo=v57516_! VUZEMI97-100-
nezj_1&c=v23~2__RP2018MP12DP31.

377 Czech Statistical Office, ,, Table 111 Population by sex, type of residence, citizenship, housing, arrangements,
ethnicity and religious belief,” utolsd modositas datuma: 2011.
https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/en/index.jsf?page=vystup-objekt-
vyhledavani&vyhltext=vietham&bkvt=dmlldG5hbQ..&katalog=all&pvo=OTCR111.

378 Minority Rights Group International, ,,Minorities and indigenous people in the Czech Republic,” utolsé elérés
datuma: 2022.04.11. https://minorityrights.org/country/czech-republic/.

3% Joshua Project, ,Vietnamese in Czechia. 2020, wutolsé6 elérés datuma: 2022.04.11.
https://joshuaproject.net/people_groups/12700/EZ.
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monopolizaltak 3%

A tarsadalmi beilleszkedés szintje kapcsan fontos kiemelni azt, hogy a
kiilonb6z6 generaciok eltérd beilleszkedési szinten allnak. Mig az elsd generacid a szeparaciot
,valasztotta”, addig ma mar a masodik generédciora az integracio a jellemz6. Ez az eltérés
elsésorban a cseh nyelv ismeretével, illetve nem-ismeretével fligg 6ssze. Mig az elsé generacios
vandorok elsdsorban a cseh munkaerdpiacon voltak jelen a szocialista éraban és olyan munkakat
vallaltak el, amelyek nem igényeltek nyelvtudéast, addig a madasodik generacié mar
Csehorszagban jart 6vodaba, iskolaba, aminek kdszonhetéen birtokosai a cseh nyelvnek, ami
lazit a tarsadalmi kiilonbségeken, ugyanakkor nem teljesen torli el azokat. A Csehorszagban ¢l
vietnami fiatalok esetében megfigyelhetd tovabba az, hogy elindultak az integraci6 tjan, de ezt
tudatosan lassitani vagy éppen megallitani akarjak, a sziileikre valo tekintettel, igy torekedve a
multikulturalizmus elérésére. 38!

A magyarorszagi és a csehorszagi vietnami tarsdiaszporak kozotti hatalmas kiilonbség a
szervezettségi szintjiikben keresendd: a csehorszagi vietnami diaszpora magasabb szinten all,
mint a magyar. Mit sem bizonyitja ezt jobban mint, hogy 2012-ben beadtdk a nemzeti
kisebbséggé valas iranti kérelmiiket. Am a cseh parlament arra hivatkozva, hogy a vietnamiak
gazdasagi okokbol telepedtek le Csehorszagban és kozdsségiik nem a torténelmi fejlodés
eredménye, elutasitotta a kérelmiiket. Azonban 2013-ban felvettek egy vietnami tagot a
Kisebbségi Tanacsba, amit a vietnami kozosség hivatalos elismerésként tart szamon.3®? A
csehorszagi vietnami diaszporaszervezetek is a magyarhoz viszonyitott magasabb
szervezettségi szintet jeleznek. Két szervezetet kell mindenképpen kiemelni: a South East Asia
— liaison szervezetét (a korabbi Klub Hanoit), illetve a Viet Up-ot. Az elébbi egy 2002-ben
alapitott civilszervezet, melynek kifejezett célja a vietnami kultira megismertetése a cseh
tobbségi tarsadalommal. illetve jogi segitséget nyQjtanak a Csehorszagba vandorlo

vietnamiaknak. Az utobbi pedig egy 2016 ota miikodd szervezet, melynek szintén kifejezett

célja a ,,békés egymas mellett é1és” kialakitasa a két népcsoport kozott. 383

380 Filip Noubel, The media habits of the Vietnamese minority in the Czech Republic: interview with Professor Tae-
Sik Kim, utolsé médositas datuma: 2018. https://globalvoices.org/2020/01/08/the-media-habits-of-the-vietnamese-
minority-in-the-czech-republic-interview-with-professor-tae-sik-kim/.

381 Coilin O’Connor, ,,Is the Czech Republic’s Viethamese community finally starting to feel at home?, utolsd
modositas datuma: 2007. https://english.radio.cz/czech-republics-vietnamese-community-finally-starting-feel-
home-8607557.

382 Kiryl Kascian és Hanna Vasilevich, ,,Czech Republic Acknowledgement of Belarusian and Vietnamese as New
Minorities,” European Yearbook of Minority Issues 12, no. 1 (2013).

383 Scott, ,,The Vietnamese Community in the CR”.
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A diaszpora jellemzdibdl, a szervezetek munkdjabol, illetve maganak a kozosségnek a

céljaibol lathato, hogy a Csehorszagban €16 vietnami diaszpdra a politikai diaszpdra szintjén all.

4.2. Szlovakia
A Szlovékiaba val6 vietnami bevandorlas ugyanugy zajlott, ahogy azt Csehorszag esetében
lattuk, hiszen abban az idészakban még egy allamot alkotott a két egység. A szlovakiai
vietnamiak esetében a fordulopontot itt is 1989 jelentette, a rendszervaltozas. Mivel a szlovak
teriileteken €16 vietnamiak els6sorban allami vallalatoknal dolgoztak, ezért, amikor ezek
privatizaciojara sor kertilt, az els6k kozott voltak, akik elveszitették a munkéjukat. Az alternativ
lehetéségek limitaltak voltak, igy egy olyan teriiletet kellett keresniiik — ha nem akartak
szembenézni a hazatoloncolassal —, ahol hidnyp6tld lehetett a tudasuk. A szocializmus bukasat
kovetden kevés olyan szakember €1t a szlovak teriileteken, akinek versenyképes tudésa lett volna
a kereskedelemrdl, igy ebbe a piaci résbe tudtak a vietnamiak benyomulni, transznacionalis
kapcsolati halojuknak kdszonhetden. 384

A szlovédk renddrség 2018-as adatai alapjan 4008 vietnami allampolgar rendelkezett
allandé (1744) vagy ideiglenes (2264) tartozkodasi engedéllyel Szlovakiaban.3® Ez azonban
nem azt jelenti, hogy pontosan 4008 tagja van a szlovakiai vietnami diaszporanak. Egyrészt ez
az adat a tartozkodasi engedéllyel Szlovakidban tartozkodo vietnami allampolgarokra utal, azaz
nem mutatja a szlovak allampolgarsagl, de vietnami nemzetiséglicket. Masrészt, lathatdan
tobben rendelkeznek ideiglenes tartdzkodasi engedéllyel, mint allanddval, ami arra utalhat, hogy
nem minden vietnami allampolgarnak célja a Szlovékidban valo letelepedés, igy a szlovakiai
vietnami diaszpora tagjaivd sem valhatnak. Ezekbdl kovetkezden azt mondhatjuk, hogy
Szlovakianak koriilbeliil 3-4 ezer f0s vietnami diaszporéja van.

A nemzeti kisebbségek tekintetében hasonlo felfogéassal talalkozhatunk, mint
Magyarorszag és Csehorszag esetében a tekintetben, hogy a nemzeti kisebbségek kifejezés alatt
valojaban az 6shonos népcsoportokat értik. Azonban rendkiviil fontos kiemelni azt, hogy a

vizsgalt négy orszag koziil messze Szlovakia a legellenségesebb az idegenekkel szemben, amely

384 Hlingikova, ,,The Social Integration of Vietnamese Migrants in Bratislava.

385 Presidium of the Police Force, ,,Statistical Overview of Legal and Illegal Migration in the Slovak Republic,”
utolsd modositas datuma: 2018.
https://www.minv.sk/swift_data/source/policia/hranicna_a_cudzinecka_policia/rocenky/rok_2018/2018-rocenka-
UHCP-EN.pdf.
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xenofobidnak rendkiviil mély torténelmi gydkerei vannak, és elve fiatal nemzetrdl van sz6 az
onallo allamisag megélését illetden. Ebbol kovetkezden, Szlovékiaban jelenleg nem is 1étezik
egy atfogd kisebbségi jogokkal foglalkozo jogszabaly. Az 1999. évi 184. térvény a kisebbségi
nyelvhasznalatrdl értelemszeriien csak a nemzeti kisebbségek nyelvi jogaival foglalkozik.
Ezekbdl kovetkezden, Szlovékidban a vietnamiak esetében (sem) lehet kollektiv jogokrol
beszElni. Az egyéni jogok pedig az altalanos emberi jogokbdl levezethetéen, megegyeznek a
mar korabban ismertettekkel.

Az idegenellenség rendkiviil megnehezitette ¢s megneheziti a mai napig a beilleszkedni
kivan6 vietnamiak dolgat. Veliikk folytatott interjukbol kideriilt, hogy a Szlovakidban €16
vietnamiak alsdbbrendiinek érzik magukat a szlovak tobbséggel szemben, amibdl ugy érzik,
hogy nem is tudnak kitorni.>®® Ebbdl kdvetkezéen Szlovakidban a tirsadalmi beilleszkedést
tekintve szegregaciorol kell beszélni a vietnami kisebbségi csoport esetében. Ennek megfelelden
alakitottak ki gazdasagi tevékenységiiket is, ami a kozvetitd kisebbség gazdasaga, amire
jellemzd, hogy a bevandorld csoport a befogadd tarsadalomtdl elkiiloniilt kozosséget alakit és
tart fenn, valamint keriilik a politikai szerepvallalast. Pontosan ez jellemzi a Szlovakidban €16
vietnami k6zosséget.

A szlovékiai vietnami diaszporaszervezetek a magyarokhoz hasonléan mitkddnek. igy
példaul a Szlovakia Vietnami Kozdssége vagy a Vietnami Nok Egyesiilete kiilonb6zo
fesztivalokat, kulturalis rendezvényeket tartanak, azonban ezek nem a nagykdzonségnek
szolnak, hanem csak a Szlovakiaban é16 vietnamiaknak.%®’

Ezek alapjan kijelenthetd, hogy a Szlovakiaba él6 vietnami diaszpora a kulturalis

diaszpora szintjén all.

4.3. Lengyelorszag

A Lengyelorszagba iranyuld vietnami vandorlas nagyon hasonldan zajlott a magyarorszagihoz:
felsdoktatasi hallgatoi migraciorol volt szo 1957 és 1989 kozott. Ebben az idészakban kortilbeliil
4000 vietnami fiatal tanult Lengyelorszag valamelyik felsdoktatasi intézményében. 1989 utan a
kornyezd orszdgokban (pl. Csehszlovakia, Kelet-Németorszag) €16 vietnami vendégmunkasok

tomegei (koriilbeliil 30 ezer ember) vandoroltak at Lengyelorszagba, jobb életkoriilményeket,

38 Hlin¢ikova, ,,The Social Integration of Vietnamese Migrants in Bratislava”.
387 Hlin¢ikova, ,,The Social Integration of Vietnamese Migrants in Bratislava”.
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gazdasagi lehetdségeket keresve. Fontos azonban kiemelni azt, hogy ez a migracié nem
feltétleniil legélis uton tortént, ezért a mai napig nem lehet pontosan tudni, mekkora a

lengyelorszagi vietnami diaszpora.®

Egyes kutatok 20-30 ezer fonyire becsiilik a lengyelorszagi vietnamiakat>®®

, masik pedig
inkabb 40-50 ezres 1¢lekszammal szamolnak. Annyi biztos, hogy 2016-ig kdzel 10 ezer vietnami
legalizalta a helyzetét Lengyelorszagban.3%

2005-ben lépett hatdlyba Lengyelorszagban a nemzeti és etnikai kisebbségekkel,
valamint regionalis nyelvekkel kapcsolatos torvény. A jogszabaly pontosan azt a személyi kort
hatdrozza meg nemzeti kisebbségként, mint a hazai térvény. A lengyel térvény kilenc nemzeti
Kisebbséget (fehérorosz, cseh, litvan, német, 6rmény, orosz, szlovak, ukran, zsido), illetve négy
etnikai kisebbéget (roma, tatar, karait, illetve ruszin) sorol fel. A vietnamiak nem tartoznak tehat
a hivatalosan elismert nemzeti kisebbségek koz¢, igy nem beszélhetiink kollektiv jogokrol. Az
egyéni jogok pedig a magyar normakkal azonosan alapvetden.

A Lengyelorszagban ¢l6 vietnamiak tarsadalmi beilleszkedését egyértelmiien a
szepardcioval lehet a legjobban jellemezni. Mar a bevandorlas kezdete ota egy rendkiviil — mar-
mar hermetikusan — zart kozosséget alkottak, akik azota sem kivannak tal sok mindenkit maguk
kozé engedni. Ehhez kapcsoloddan az is megallapithatd, hogy az etnikai niche gazdasag
jellemzd rajuk, csakugy, mint Magyarorszag és Csehorszag esetében. 39!

Szamos, kiilonbozd céllal 1étrejott  vietnami diaszpdraszervezetet taldlhatunk
Lengyelorszagban, melyek koziil a Vietnami Szocialis és Kulturalis Tarsasag Lengyelorszagban
legrégebbi, de érdemes megemliteni még az Azok Egyesiilete, Akik Szeretik a Buddhizmust, a
Vietnami K6zosséget, valamint a Nk Szovetségét. Ezen szervezetek egyikének sem prioritasa
(még) a lengyel politikaban valo részvétel, azonban egyre tobbszor targya mindez a kdzosségen

beliili vitaknak.3%

38 Marek Bodziany, ,,Vietnamese Immigrants in Poland — Three Decades of Experience,” Journal of Social
Sciences and Humanities 3, np. 5 (2017).

389 Teresa Halik, Migrancka spotecznosé Wietnamczykéw w Polsce w $Swietle polityki paristwa i ocen spotecznych
(Poznan: UAM, 2006).

39 Bodziany, ,,Vietnamese Immigrants in Poland”.

%91 Bodziany, ,,Vietnamese Immigrants in Poland”.

392 Justyna Pokojska, ,,Participation of the Vietnamese Community in Poland in the Socio-Political Life at the Local
Level: Present Situation and Prospects for the Future,” Central and Eastern European Migration Review 6. no. 2
(2017).
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Ezekbdl kovetkezéen megallapithatjuk, hogy a Lengyelorszagban ¢l6 vietnamiak

kulturalis diaszporat alkotnak.

4.4. Magyarorszag

A Magyarorszag felé iranyuld kezdeti vietnami migraciot két dolog jellemezte: egyrészt a
szocialista baratsag (ez az, ami mind a négy Visegradi orszag esetében azonos jellemzd lesz),
és amelynek keretében megsziiletett a felséoktatasi egyiittmiikodés®®. 1966-ban érkezett meg
Magyarorszag valamely felsdoktatasi intézményébe az elsd 66 magyar Osztondijas észak-
vietnami didk. A szocialista barati orszagoknak biztositott magyar felsdoktatési
Osztondijprogram 1989-ig tartott. Ezen évek sordn a Magyarorszagon tanul6 vietnamiak szama
folyamatosan nétt, dsszeségében koriilbeliil 800 diakrol van sz6. A szam viszonylagos, mivel
még a Kulturélis Kapcsolatok Intézetében dolgoz6 hivatalnokok sem tudtak a pontos szdmot a
hianyos nyilvantartds miatt. Annyi azonban biztos, hogy a fent emlitett id6északban a vietnami
didkok lélekszama volt a legmagasabb a magyar 0sztondijjal, szocialista barati orszagbol
érkezok kozott.3%

A Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) népszamlalasi adatai alapjan 2011-ben 3500-an
vallottdk magukat vietnaminak és 4112-en mondtak azt, hogy beszélnek vietnamiul, akik koziil
2099-nek ez az anyanyelve. Ezekbdl az adatokbol arra lehet kdvetkeztetni, hogy ma
Magyarorszagon koriilbeliil 3-4000 f6t szamlalhat a vietnami diaszpora.

A 2011. évi CLXXIX. torvény a nemzetiségek jogairol definialja, hogy mely nemzeti és
etnikai csoportok Magyarorszag nemzetiségei, azaz mely Oshonos nemzeti (€s etnikai)
kisebbseégi csoportok rendelkeznek kollektiv jogokkal. Ezen felsorolasban a vietnamit nem
talaljuk meg. A Magyarorszagon ¢l0 vietnamiak sajatos nemzeti kisebbséget alkotnak
diaszporaként, noha a hazai jogszabdly roluk nem vesz tudomdst, mert a nemzetiségek
fogalmaval az 6shonos nemzeti (és etnikai) kisebbségeket irja le. Magyarorszagnak a teriiletén
616 diaszporakra nincsen sem politikai, sem jogi stratégiaja. Igy a nem-statualt kisebbségek
tekintetében nincsenek (kiilon) jogok. A kérdés az, hogy az ilyen nemzeti kisebbségek,

diaszporak, hogyan tudjak identitasukat, kultirdjuk megdrizni. Egyrészt minden emberi jog és

3% Szaniszl6 Réka Brigitta, ,,Viet Nam’s Importance for Hungary — Trough the Glasses of Higher Education,” in
The Past and the Future of Hungary’s Diplomatic and Trade Relations with East Asia, szerk. Neszmélyi Gyorgy
(Budapest: Budapest Business School, 2019).

394 Apor, ,,Szocialista migracio, posztkolonializmus és szolidaritas”.
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alapvetd szabadsag megilleti 6ket. Masrészt fontos kiemelni az egyenld banasmodrol és az
esélyegyenldség elomozditasardl szold 2003. évi CXXV. torvényt, ami a kdzvetlen hatranyos
megkiilonboztetés fogalmanak tisztazasakor kiilon nevesiti a faji hovatartozas, borszin,
nemzetiség, anyanyelv, vallasi meggy6z0dés alapjan torténd diszkriminacié tilalmat. Egyéni
jogallasukat tekintve két ut lehetséges: vagy még mindig vietnami allampolgarok, igy a
kilfoldieket megilletd jogokkal rendelkeznek, vagy mar megszerezték a magyar
allampolgarsagot (is) igy vonatkoznak rajuk az allampolgari jogok és kotelezettségek is.

A Magyarorszagon ¢l6 vietnamiak és kinaiak gazdasagi pozicidit Varhalmi Zoltan
vizsgélta, aki megallapitotta, hogy a vietnamiak szoros szimbidzisban élnek a kinaiakkal és
mind a két nemzeti kisebbségi csoport az etnikai niche gazdasagi klaszterhez tartozik. Az etnikai
niche gazdasaghoz tartoz6 csoportok, migrans eréforrasaik révén, hatékonyan képesek
érvényesiilni a befogadd tarsadalom altal elhagyott vagy elégteleniil miikodtetett gazdasagi
szegmenseiben, ebbdl kovetkezéen jellemzd rajuk a gazdasagi specializacid. A
Magyarorszagon €16 vietnamiak 92%-a kereskedelmi tevékenységet folytat, ahol foként a kinai
nagykereskeddk viszonteladoiként tlinnek fel. Jellemz6 rajuk, hogy a tulajdonosokkal azonos
nemzetiségiieket alkalmaznak.’®® Ehhez a tipusu gazdasagi pozicidhoz a szeparacié — mint
tarsadalmi beilleszkedési forma — tapad. A szeparacié nem mads, mint egy csoport védekezo
mechanizmusa a tarsadalmi kirekesztéssel szemben azzal, hogy onként kiiloniil el a tobbségi
tarsadalomtol.3%

Ratérve a magyarorszagi vietnamiak diaszpoOraszervezeteire, egyértelmiien csak
olyanokat talalhatunk, amelyek a vietnami kultira megérzését célozzak és amelyeknek
rendezvényei elsOsorban a vietnami szarmazasuak szamara nyitottak. A magyarorszagi
vietnamiak talan legfontosabb szervezete a Magyar-Vietnami Barati Térsasdg, amelynek
honlapjan kizarélag kulturalis, identitasérzd eseményeket talalhatunk.®®’ Itt érdemes
megemliteni a Vietnami Fiatalok (VIFI) kozosségét, ami kifejezetten azért jott 1étre, hogy

0sszehozza a Magyarorszagon €16 vietnami fiatalokat.

3% Varhalmi, Zoltan, ,,Vallalkozé migransok Magyarorszagon,” in Bevdndorlas és integrdcié — magyarorszagi
adatok, eurdpai indikdatorok szerk. Kovats, Andras (Budapest: MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatokézpont, 2013).
3% Varga Aranka, ,Multikulturalizmus — Inkluziv oktatdsi rendszer,” in Ismeretek a Romolégia Alapképzési
Szakhoz, szerk. Forray R., Katalin (Pécs: Pécsi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar Neveléstudomanyi
Intézet, 2006).

87 Magyar-Vietnami Barati Tarsasag,” utolsd letdltés datuma: 2020.04.23. http://www.magyar-
vietnami.hu/rendezvenynaptar.
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A diaszpora-attributumok, illetve a szervezddések alapjan megallapithatd, hogy a
magyarorszagi vietnami diaszpora a kulturalis diaszpora szintjén helyezkedik el, ami rogton
elorevetiti azt, hogy a V4 orszagok vietnami diaszporai kozott legfeljebb ,,csak” kulturélis

kapcsolat allhat fenn intézményesen.
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5. Vietnam diaszporastratégiaja

Az anyaorszag kiilhoniak iranyaba tanusitott hozzaalldsa kiemelten fontos a diaszpora
elkdtelezése soran, kiilondsen fontos ez egy tudas-diaszpora esetében, amelynek kialakuldsdban
az anyaorszag is aktiv, tamogatd szerepld lehet. A nemzetkozi hallgatd szempontjabol vald
vizsgalodas soran igy mindenképpen szot érdemel az anyaorszag diaszporastratégiaja, illetve a
tudas-diaszpora kialakulasahoz vezetd anyaorszagi attitiid is. Ez utobbit a dolgozat egy késobbi
fejezete vizsgalja részletesen.

Vietnamban az Gjraegyesités 6ta nagyaranyu kivandorlas tapasztalhat6.3®® A Viet Kieu
kifejezést a vietnamiak az orszdgon kiviil €16 etnikai vietnamiakra hasznaljak. A csoportot azok
a Vietnamon kiviil €16 vietnamiak alkotjak, akik a vietnami habort el6tt hagytak el az
anyaorszagot, akik a hdboru alatt menekiiltként tdvoztak, vagy az ujabb kivandorlokat, akik mar
a haborut kdvetden ndttek fel. Napjainkban a vietnami diaszporapolitikai stratégia f6 célpontjai
a nyugati orszagban, a haboru eldl menekiilt Viet Kieu, mivel human és gazdasagi
tokepotencialjuk nekik a legnagyobb. A vietnami kormany identitasmegérzé programokat
igyekszik létrehozni és a tengerentili diaszpora visszatérését Osztondzni. Fontos azonban
hangsulyozni, hogy ezek a programok altaldban sikertelenek a tengerentali vietnamiaknak az
anyaorszag rendszerével vald szembenallasa miatt.3%°

A vietnamiak Vietnambol val6 ujkori kivandorldsanak a szakirodalom négy hulldmat
ismeri: (1) akik 1975 el6tt vandoroltak ki, (2) akik a vietnami haborat kdvetéen menekiiltek el
a nyugati orszagokba, (3) akik a volt szovjet blokk orszadgaiba mentek tanulni vagy dolgozni,

illetve (4) az elmult évek gazdasagi emigracidja. Mind a négy kivandorlasi hullam esetében mas

3% Karl Miller, ,,From Humanitarian to Economic: The Changing Face of Vietnamese Migration,” utolsé6 modositas
datuma:  2015.  https://www.migrationpolicy.org/article/humanitarian-economic-changing-face-vietnamese-
migration.

399 Catriona Gribble és Ly Tran, ,,Connecting and Reconnecting with Vietnam: Migration, Vietnamese Overseas
Communities and Social Media.” In The Asia-Pacific in the Age of Transnational Mobility: The Search for
Community and Identity on and through Social Media, szerkesztette C. Gomes (New York: Anthem Press, 2016).
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motivéaciokrol és ebbol kdvetkezéen mas célorszagokkal és volumennel talalkozhatunk.*%
Jelenleg a vietnamiak 3,4 sz4zaléka él a szarmazasi orszagon kiviil.*%t

Az els6 hullam elsésorban a kornyezd orszagokat, Kambodzsat, Malajziat, Laoszt, Kinat
¢és a gyarmattartot, Franciaorszagot érintette. Itt hosszu évtizedes vandorlasi hagyomanyrol van
sz6, ami azonban nem parosult nagy lélekszammal. Ok alkotjadk Vietnam un. torténelmi
diaszporajat.*9?

A masodik hullam a boat people menekiiltvalsag foglalja magaban. 1975-ben, Saigon —
a mai Ho Si Minh Varos — elestével, azaz a kommunizmus vietnami gydzelmével kezdddott
meg a vietnami menekiiltvalsag, azaz azok, akik nem kivantak kommunista rendszerben élni
elmenekiiltek az orszagbol, tobbnyire Iélekvesztokon — innen kaptdk neviiket is. A
menekiiltvalsag tobb mint 20 éven keresztiil tartott, 1975 és 1997 kozott folyamatosan hagytak
el politikai menekiiltek Vietnamot. Az akkori nemzetkézi kornyezet, a hideghéborus
koriilmények azt kivantak meg, hogy a nyugati, kapitalista orszagok segitsenek a kommunizmus
eldl menekiild vietnamiakon. Igy élhet a legnagyobb lélekszam@ vietnami diaszpora ma az
USA-ban, illetve ekkor keriiltek vietnamiak nagyobb szdmban Ausztralidba, Kanadéba,
Németorszagba, Nagy Britannidba, Norvégiaba, Hollandidba, Svédorszagba, Belgiumba,
Déniaba, Svajcba, Uj-Zélandra, Finnorszagba, illetve Olaszorszagba.*%®

1989-ben fogadtik el Genfben az Atfogd Akcidterv az Indokinai Menekiiltekért (CPA —
Comprehensive Plan of Action for Indochinese Refugees) elnevezésii programot, amelyet 1996-

ban szlintettek meg. A Vietnambdl menekiil6k elsdsorban a kdrnyezd orszagokat céloztdk meg,

mint pl. Indonézia, Malajzia, Thaiféld. Azonban ezen orszagok nem voltak képesek (gazdasagi,

400 priscilla Koh, ,,You Can Come Home Again: Narratives of Home and Belonging among Second-Generation
Viét Kiéu in Vietnam,” Sojourn: Journal of Social Issues in Southeast Asia 30, no. 1 (2015): 173-214.; Consular
Department - Ministry of Foreign Affairs of Viet Nam, Review of Vietnamese Migration Abroad (Ha Noi: Consular
Department - Ministry of Foreign Affairs of Viet Nam, 2001).; Szymanska-Matusiewicz, ,,The Vietnamese
Communities”.; Kate Lamb, ,,South Korea bans men with history of abuse from marrying foreign women,” utolsé
modositas datuma: 2019.10.11. https://www.theguardian.com/world/2019/oct/11/south-korea-bans-men-with-
history-of-abuse-from-marrying-foreign-women.

401 ,,Vietnam population.” Utolsd elérés datuma: 2022.05.14.
https://worldpopulationreview.com/countries/vietnam-population.; ,Immigrant and Emigrant Populations by
Country of Origin and Destination.” Utolso elérés datuma: 2022.05.14.

https://www.migrationpolicy.org/programs/data-hub/charts/immigrant-and-emigrant-populations-country-origin-
and-destination.

402 Koh, ,,You Can Come Home Again”.; ,Immigrant and Emigrant Populations by Country of Origin and
Destination”.

403 The Editors of Encyclopaedia Britannica, ,boat people.” Utols6 modositds datuma: 2020.04.
https://diasporafordevelopment.eu/wp-content/uploads/2020/04/CF_Vietnam-v.1.pdf.; Balogh, Bevezetés
Délkelet-Azsiai torténelmébe.
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tarsadalmi okokra hivatkozva) hosszatdvon kezelni a befogadassal jaro feladatokat, igy a CPA
azért sziiletett meg, hogy ezen orszagokat tehermentesitsék, és harmadik orszdgokokba
telepitsék at a vietnami menekiilteket. A CPA rendkiviil egyedi konszenzuson alapult. Az els6
menedékkeresdket fogadod allamok, a szarmazasi orszag, illetve a région kiviil harmadik
orszagok képesek voltak megegyezni egymadssal és korabban nem latott nemzetkozi
egylittmiikddést kialakitani. A CPA fontos ujitdsokat hozott a menekiiltvalsagok kezelésében,
tobbek kozott meghatarozta a menekiiltstatuszt, tranzitzona kdzpontokat alakitott ki, de talan a
legfontosabb, hogy az ENSZ Menekiiltiigyi F6ébiztosa (UNHCR — United Nations High
Commissioner for Refugees) el0szor fogadott el egy atvilagitasi rendszert tomeges kivandorlas
esetére, amikor is azokat, akik nem voltak jogosultak a menekiiltstatuszra, haza kellett
kiildeni.*%*

Az 1975-6s Gjraegyesitést kovetden a vietnami allam szempontjabol egyetlen legalis ut
maradt az emigraciora: a szocialista baratok orszagaiba menni tanulni, vagy dolgozni. Ezen
hulldm esetében azonban nem lehet til sok szabadsagrdl beszélni, hiszen az allam jeldlte ki
kozpontilag a célorszagot, illetve valasztotta ki az ,,érdemes” emigransokat.*%® Errél a témérol
egy késobb fejezetben részletesebben lesz szo.

Az utdbbi évek kivandorlasi hullamat a gazdasagi motivaciok hataroztdk meg, melynek
soran az emigralo vietnamiak a régio fejlettebb orszagait valasztottak, igy keriiltek vietnamiak
nagyobb létszamban Japanba, Tajvanba, illetve Dél-Koredba.*%

Vietndmnak nincs kifejezetten diaszporaval kapcsolatos elkdtelezettségi politikdja,
illetve a jogi keretek sem tul fejlettek. Azonban Vietnam diaszpoéraval kapcsolatos politikajat
tanulmanyozva, itt is felimerhetd az a nemzetkozi trend, hogy a szdrmazasi orszdg most
realizalja igazan, hogy milyen potencial is rejtézhet kiilhoni polgaraiban és azok

kozosségeiben.**” Ennek érdekében elsdsorban kultlirat népszeriisitd programokat‘®® inditottak

404 W. Courtland Robinson, ,,The Comprehensive Plan of Action for Indochinese Refugees, 1989-1997: Sharing
the Burden and Passing the Buck,” Journal of Refugee Studies 17, no. 3 (2004): 319-333.; EC/46/SC/CRP.44
Executive Committee of the High Commissioner’s Programme Standing Committee 1996. Update on Regional
Developments in Asia and Oceania.

405 Szymanska-Matusiewicz, ,,The Vietnamese Communities”.

408 |_amb, Kate (2019-10-11). "South Korea bans men with history of abuse from marrying foreign women". The
Guardian.

407 The Editors of Encyclopaedia Britannica, ,,boat people.”

408 Tlyen program tobbek kozott a Vietnami Nyari Tabor 2004 6ta: Utolsd elérés datuma: 2022.05.14.
https://en.nhandan.org.vn/highlights/item/7680702-150-young-overseas-vietnamese-to-join-vietham-summer-
camp-2019.html., a Xuan Que Hong Hazai Tavaszi Program: Utolsé elérés datuma: 2022.05.14.
https://en.nhandan.vn/society/item/8263502-homeland-spring-programme-set-to-inspire-pride-of-national -
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t499, illetve megnyitottdk a lehetdséget a

el, megkonnyitették a vallalkozasokba valo befektetés
kettds allampolgarsagra*l®.

Mindebbdl kdvetkezden Vietnam a Ragazzi-féle tipoldgiaban harom allami viselkedést
1s magaénak mondhat: az expatriate, a zart, illetve a globalis nemzetallamét. A Gamlen-féle
csoportositasban Vietnam beleillik, mind a kapacitasépitd, mind a jogkiterjesztd, ezen belill is a
politikai inkorporacié modelljeibe. Jogforrasi csoportositds szerint pedig, mivel nincs kifejezett
jogalkotds a vietnami diaszporaval kapcsolatosan, azonban azt sem lehet mondani, hogy
Vietnam ignoralja a kiilhonijait, ezért a stratégiai allamok kozé sorolando.

Vietnam elkezdte felismerni a diaszporajaban rejlé lehetéségeket, azonban még szamos
hianyossagrol és akadalyrdl lehet beszélni az esetiikben. Az els6 a politikai keret hianya, hiszen
Vietnamban nincs 4tfogo politikai keret a diaszpdra bevondséara, ami megakadalyozza, hogy a
kiilonb6z6 minisztériumok és a magéanszektor vallalatai koherensebben miikddjenek egyiitt. Ez
azt is jelenti, hogy hidnyzik egy atfogo6 iranymutatas arra vonatkozodan, hogy mit kellene tenni
a korméany diaszpodraval vald jobb kapcsolattartasa érdekében. A kovetkezé a diaszporan beliili
megosztottsag. TObb mint 45 évvel a vietnami hdbora utan a vietnami diaszpora tovabbra is
megosztott az orszag Osszetett migracios haloja miatt. A harmadik a pénziigyi kapcsolatok
tulhozz hangsulyozasa. A tengerentuli vietnamiakért felelés allami bizottsag elsdsorban a
Vietnamhoz fiz6d6 pénziigyi kapcsolatok létrehozasdra Osszpontosit a nemzeti fejlodés
felgyorsitasa érdekében, de nem hozott Iétre olyan tevékenységeket vagy politikdkat, amelyek
az érzelmi és politikai sebeket gyogyitandk.*!

Felmeriil a kérdés: lehet-e akadalya a kommunizmus a diaszporastratégia kialakitasanak,
amikor a diaszpdra fogalma mindig visszavezet a nemzethez, ami viszont nem feltétlentil
Osszeegyeztethetd a kommunista ideologidval. ,, 4 proletarforradalom és a proletardiktatira
gvozelmének eredményeként az a kapitalizmust felvalto tarsadalmi rend, amelyben a termelési
viszonyok alapja a termeldeszkozok tarsadalmi tulajdona. A kommunista tarsadalomnak az az

alacsonyabb szocialista fejlodési szakaszat kéveté magasabb foka, amelyben megsziinik az

osztalyokra tagozoddas, a varos és a falu, valamint a szellemi és a fizikai munka kozotti ellentét,

identity.html., illetve az Utazas a Truong Sa (Spratly) szigetcsoportra is: Utolso elérés datuma: 2022.05.14.
http://hanoitimes.vn/emotional-visit-of-overseas-vietnamese-to-truong-sa-archipelago-624.html.

409 Koh, ,,You Can Come Home Again”.

410 Lyma Nguyen, Report on Citizenship Law: Vietnam (San Domenico di Fiesole: European University Institute,
2017).

411 The Editors of Encyclopaedia Britannica, ,,boat people.”
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ill. lenyeges kiilonbség, és a termelderdk fejlodése olyan szinvonalat ér el, hogy mindenki
képessége szerint dolgozhatik, a termelt javakbdl pedig sziikségletei szerint részesedhetik. *'?
A kommunizmus kifejezés — ahogy az a definiciobol is lathato, illetve Marx és Engels
1848-as Kommunista kialtvanya ota — egy osztaly nélkiili tarsadalmat, illetve az ezen cél elérése
érdekében kialakuld ideoldgiat, politikai, gazdasadgi rendszert jeloli. A kommunista
ideoldgiaban is — a liberalizmushoz hasonldéan — megjelenik a szabadsag eszménye, azonban itt
nem csupan az egyén szabadsagarol van szo, hanem arrél, hogy individuum szabadsaga nem
keriilhet szembe a kommuna szabadsagaval, mivel az egyén szabadsadgahoz elengedhetetlen a
mindenki més szabadsaga. A kommunizmus célja igy azon intézmények eltorlése, amelyek
hozzéjarulnak a kevesek kivaltsagainak fenntartasahoz és gatoljak a sokak szabadsagat.*'®
Fontos leszdgezni azt, hogy a ,,tankdnyvi” kommunizmust soha egyetlen orszagnak sem
sikeriilt elérnie. Azon orszagok, amelyek ezen utopisztikus allapot elérésére torekedtek vagy
torekednek a mai napig, mind megrekedtek a kommunizmust megel6z0, szocialista szakaszban.
A kommunista ideoldgia hivatalos politikai berendezkedéssé valasa Vietnamban 1945.
szeptember 2-an tortént meg, amikor Ho Si Minh kikialtotta a Vietnami Demokratikus
Koztarsasagot.*!* Azonban a kommunista eszme nem ekkortol terjedt el az orszagban. Ez a
folyamat az 1900-as évek elején alakult vietnami reformista elithez kothetd. A francia gyarmati
1d6szak soran megismert europai — elsdsorban francia — politikai, gazdasigi eszméknek
koszonhetden alakult ki az a vietnami reformista elit, amely épp a franciaktol kivant
megszabadulni az orszag és igy a vietnami nemzet fiiggetlensége érdekében.*™® A vietnami
reformista elit megalakuldsahoz hozzajarult még a Szun Jatszen vezette kinai reformmozgalom,
ami 0sszekapcsolta az antikolonializmust a nacionalizmussal, illetve Japan gazdasagi, valamint
politikai sikerei az 1990-es évek elején. A japan fejlddésnek harom eleme volt: (1) a korabbi

rendszerek eltdrlése, azaz Vietnam esetében a konfucianizmust fel kell valtania a versenynek,

(2) a fiiggetlenség, azaz meg kell szabadulni a franciaktdl, (3) a modernizécio, azaz eurdpaizalni

42 Kommunizmus,”  utols6  elérés  datuma:  2019.07.24.  https://www.arcanum.hu/hu/online-
kiadvanyok/Lexikonok-a-magyar-nyelv-ertelmezo-szotara-1BE8B/k-359B8/kommunizmus-37D07/. Lasd errél
bévebben: Bihari Mihaly, POLITOLOGIA — A politika és a modern dllam. Pdrtok és ideolégidk (Budapest:
Nemzedékek Tudéasa Tankonyvkiado, 2013).

413 Lasd bdvebben: Karl Marx, ,,A Kommunista Part kidltvanya, 1948,” utolsd elérés datuma: 2019.07.24.
https://www.marxists.org/magyar/archive/marx/1848/communist-manifesto/index.htm.; Stéphane Courtois, Le
livre noir du communisme (Paris: Editions Robert Laffont, 1997).

414 Csoma Mozes, Vietnam: a nagyok arnyékaban, Histéria 24, no. 4 (2002): 11-14.

415 Balogh, Bevezetés Délkelet-Azsiai torténelmébe.
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kell az orszagot. A szocidldarwinizmus eszméje ezen japan fejlddésen alapult, amelybol két
iskola fejlédott ki: (1) a modern nacionalistak, illetve (2) a kommunistak.*1®

Az 1. vilaghabort legfontosabb hozadéka a vietnamiak szdmara a vietnami nemzeti
identitas, a vietnami nacionalizmus felerésddése volt. Ennek kdvetkeztében Nguyén Sinh Cung
a vietnami nacionalistak képviseletében a versailles-i béketargyalasok soran nyolcpontos
peticiot intézett a nagyhatalmakhoz, amelyben Vietnam autonémidjat, illetve a francidkéval
egyenld jogokat kovetelt a gyarmatbirodalom indokinai allampolgéarainak. A nagyhatalmak
kongresszuséara, amikor is az FSZP csatlakozott a Kommunista Internacionaléhoz. Nguyén Sinh
Cung, aki nevét késébb Ho Si Minh-re valtoztatta a Francia Kommunista Part (FKP) egyik
alapitdtagjava valt, és aki innentdl kezdve Vietnam jovojét a leninizmus kdvetésében latta, igy
lett 6 a vietnami kommunistdk legmeghatarozobb alakja.*!’

Ho Si Minh 1941-ben tért vissza Vietnamba, ahol kozvetleniil atvette az Indokinai
Kommunista Part (IKP) vezetését. Ugyanebben az évben hoztak 1étre a Viet Minh-t az idészak
legsiirgetdbb vietnami, illetve indokinai problémajanak megoldésa érdekében: ki kellett {izni a
japanokat a térségbdl, akik 1940-ben szalltdk meg Indokinat. A Viet Minh 1945 augusztusédban
forradalmat robbantott ki Hanoi kornyékén, majd szeptember 2-an proklamaltak a Vietnami
Demokratikus Kdztarsasagot, amelynek els6 elndke Ho Si Minh lett.*18

A kommunizmus Vietnamban — csaktigy, ahogy az Magyarorszagon is volt — marxista-
el sajatjuknak, ahol is az ideologia célja a kommunista allam forradalmi Gton valo létrehozasa a
munkdsosztaly vezetésével. Ezen cél elérése érdekében proletardiktatirat hoznak létre. A
marxista-leninista allam esetében egypartrendszerr6l beszélhetiink, ahol a kommunista part
vezeti egy szebb jovo felé a tarsadalmat. Gazdasagi téren a tervutasitdsos rendszer jott 1étre,
annak érdekében, hogy a tarsadalom anyagi sziikségleteit egyenld és megfeleld modon ki
lehessen elégiteni. A kommunizmus tovabbi célja a nacionalizmus kiiktatasa, vilagképe ateista,
tovabba minden kiilpolitikai 1épést a , kizsakmanyolé” kapitalistak ellen tesz.*!° Vietnam sajatos

torténelmi fejlédésének kdszonhetden azonban a vietnami kommunizmus tobb ponton is eltér

416 Szaniszl9, ,,Vietnam jogi kulturaja”.

47 Balogh, Bevezetés Délkelet-Azsiai torténelmébe.

418 Agh Attila, Varga Gyula és Csék Erika, Vietnam — a felszallo sdrkdny orszdga (Budapest: Kossuth Kiado, 2010).
419 Bihari Mihaly, POLIT OLOGIA.
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ettdl. Az egyik legfontosabb és legszembetlin6bb eltérés az az, hogy a nacionalizmus nem
ellentétes a kommunizmussal, s6t Vietnamban a két ideoldgia szoros egylittélésérol, akar mar-
mar egybeolvadasarol kell beszélniink.

A két vildghabora kozott, 1927-ben 1étrehoztak a Vietnami Nemzeti Partot (VNP), ami
kifejezetten ¢és kizarolag nemzeti mozgalombol kialakult part volt. Azonban miutan az 1930-
ban altaluk szervezett felkelést a francidk leverték és minden vezetdt kivégeztek, az altaluk
hagyott politikai vakuumba csak a Ho Si Minh-féle iranyzatot képviselé6 kommunistak tudtak
belépni. Lathatd, hogy a kezdetekben Vietnamban (is) kiilon utakon jart a kommunizmus, illetve
a nacionalizmus, azonban Ho Si Minh személyében a nemzeti mozgalom, a modern
nacionalizmus dsszefonodott a kommunista tevékenységgel.*?

Vietnamban a kommunista ideologia térnyerése belsé folyamat eredménye volt, egy
karizmatikus vezetd, nemzeti hds képviselte eszme, amely hozzésegitette a vietnamiakat a
fiiggetlenséghez. Ehhez még hozza kell tenni a vietnami kultaraban rejlé elemeket — mint pl. a
konfucianizmus, taoizmus —, amelyek hozzajarultak egy tekintélyelvii, kdzpontositod politikai,
gazdasagi rendszer kialakulasanak széleskorii tarsadalmi elfogadottsagahoz.*?!

A 1. vildghdborit kovetd 1. és II. indokinai hdbortk csak tovdbb erdsitették a
kommunista eszme tarsadalmi poziciéit Vietnamban, amely fliggetlenségi héaboruk
kovetkezményeként a kommunista ideologia még szorosabban tapadt a nemzetihez, hiszen mind
a francidk elleni, mind az amerikaiakkal szembeni haborik sordn az észak-vietnami
kommunisték harcoltak az orszag fiiggetlenségéért.*2?

A kommunizmus Osszefonodasa a nacionalizmussal egy rendkiviil kiilonleges helyet
biztosit Vietnam szdmdra a kommunista orszagok sordban. A kommunizmus alapvetéen nem
Szovjetunio, Jugoszlavia) célja éppen az volt, hogy a nemzeti torekvéseket, érzéseket elnyomja
¢és létrehozzon egy 0j, kommunista embertipust (szovjet vagy jugoszlav embert) annak
érdekében, hogy ne a nemzeti érdekek alapjan épitsék az allamokat (ha igy lett volna, akkor pl.
a Szovjetunié nem birtokolhatta volna Kozép-Azsia, illetve Kelet-Eurdpa nagy részét), hanem
a kommunista politikai ideologidnak kell meghatdrozonak lennie, amely eltdrli nemcsak az

osztalyokat, de a nemzeti kiilonbségeket is. Azonban van olyan kutato, aki ezt vitatja. Martin

420 Balogh, Bevezetés Délkelet-Azsiai torténelmébe.
421 Szaniszl0, ,,Vietnam jogi kultiraja”.
422 Balogh, Bevezetés Délkelet-Azsiai torténelmébe.
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Mevius*?®

azonban a kommunizmus €s a nacionalizmus viszonyanak jraértékelését javasolja.
Mevius szerint a kommunista partok mindenhol a nemzeti értékek és hagyomanyok 6rzdinek
probaltak beallitani sajat magukat, illetve egy ,,ujfajta” nacionalizmus: a szocialista hazafisagot
kivantak bevezetni. A kérdéskor akadémiai vitaja még nyitott, az azonban biztos, hogy
Vietnamban a kommunizmus egyértelmiien Gsszekapcsolodott a nacionalizmussal, amely
jelenség a korabban bemutatott torténelmi eseményeknek kdszonhetéen alakulhatott ki.*%

Mindemellett Vietnam ¢és a diaszporaja Osszefiigésében beszélni kell a doi moi-rol. Az
egyesiilt Vietnam tiz évig miikodott a klasszikus kommunista minta alapjan mind politikai, mind
gazdasagi értelemben. A valtozds 1986-ban kdvetkezett be a doi moi forméjdban. A
reformkommunizmus legsikeresebb aga a kelet-azsiai, amely a maoizmusbol fejlodott ki Mao
Ce-tung halaléat kovetden Kindban. Az irdnyzat lényege az, hogy a kommunizmus bevezetését
hosszi idészak elézi meg, melyben a kapitalista gazdasdgi viszonyok domindlnak. A
kommunista part szerepe a gazdasag koordinalasa és a politikai egyeduralom megdrzése abbol
a célbol, hogy a kapitalistak ne jussanak politikai hatalomhoz. Ez a reformkommunista dramlat
tagadja a termeldeszkozok tarsadalmi tulajdondnak sziikségességét a hossza atmeneti iddszak
alatt, sét kifejezetten a magantulajdon mellett szall sikra.*?

Vietnamban az 1980-as évekig szigoru tervgazdasagi rendszer miikodott, ami azonban
gazdasagi lemaradast eredményezett. A torténet szerint, amikor az egyik vietnami megye
parttitkara észrevette, hogy a mezdgazdasagi munkasok meghamisitjak a termelési adatokat.
Ekkor felismerte, hogy a Iélektelen munkavégzés nem vezethet eredményre, ezért
megallapodast kotott a parasztokkal, hogy aki eléri az eldirt célszdmokat, az hazaviheti az azon
feliili rizstermés felét. Ezt kovetden hatékonyabba valt a termelés, a Kézponti Bizottsag pedig
dontott: uj alapokra kell helyezni a szocializmust. A valtozas eszkoze a doi moi volt, ami egy
szocialista iranyultsdgl piacgazdasagot hozott 1étre.*?

Vietnamban nem gondoljak ellentétesnek a piacgazdasagot a szocializmussal, hiszen

Marx szerint a kommunizmus a legfejlettebb allamokban valosul meg el6szor, mert ott

423 Mevius, ,,Kommunizmus, nacionalizmus”.

424 Edwin E. Moise, Nationalism and Communism in Vietnam, Journal of Third World Studies 5, no. 2 (1988): 6-
22.

425 Nina P. Halpern, Economic reform and democratization in communist systems: The case of China, Studies in
Comparative Communism 22, no. 2-3 (1989) 139-152.

426 Maljath Roland, ,,A gazdasagi varazsszo”.
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folyamatosan ¢élesednek az osztalyellentétek, majd, amikor elérnek egy elviselhetetlen szintet,
kitor a forradalom és eljon az emberiség 1j korszaka.*?’

A kommunizmus nacionalizmussal valdé 06sszefonddasabol kovetkezoen, az allami
ideoldgia magat a mozgast korlatozza, de ha mar a vietnami kiilf6ldon van, ¢ attél ugyantigy a
vietnami nemzetallam részesének tekintendé. Ez foként igaz az 1986-0s doi moi-t kdvetd

iddészakra, amikor Vietnam nyitott egy kicsit zart kapuin a vilag gazdasaga felé.

427 Maljath Roland, ,,A gazdasagi varazsszo”.
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6. A magyar kisebbségpolitika

A diaszporak — csakigy, mint minden mas tarsadalmi jelenség — nem 6rokéletiiek, azonban 1étiik
hosszisagat nagyban meghatarozza a befogadé kozeg, azaz az ,,4j” orszag kisebbségpolitikaja.
Ez érinti a reciprocitds kérdését, annak ellenére, hogy nem ¢l magyar diaszpora Vietnamban,
azonban a szomszédos orszagokkal szemben tamasztott hatiron tuli magyarokkal vald
viselkedés kdvetelménye ranyomja a bélyegét a Magyarorszagon ¢16 nemzeti kisebbséggel valo
bandsmodra is. gy a magyarorszagi vietnamiak esetében is lehet sz6 a reciprocitasbol vald

profitalasnak, de egy kozvetett modon.

6.1. A reciprocitas jelentdsége a kisebbségek kapcsan a nemzetkozi kapcsolatokban

A reciprocitas jelent6s szerepet jatszik az emberi jogokért folytatott kiizdelemben, ahol az
egyenléségért folytatott kiizdelem a mai napig aktivan zajlik. Altalanossagban a reciprocitas,
vagy mas néven viszonossag, koOlcsonOsség azt jelenti, hogy egy viselkedést hasonld
viselkedéssel viszonozzunk. A mindennapi ¢letben mindenhol megtalélhat6, de a kérdés az,
hogy hogyan befolyasolhatja az emberi jogok értelmezését.

A kolcsondsség mar az Okorban megjelent. Hammurapi térvénykonyvét az egyik
legdsibb civilizacid, a sumér alkotta, amelyben megtalaljuk a hires mondatot: ,,Szemet szemért,
fogat fogért”. A Talio-elv, megtorlas torvénye (a romai jogban) ugyanazzal a tartalommal bir,
mint Hammurapi torvénykonyve. A biintetés és a biincselekmény kolesondsségérdl szol, ebbol
kovetkezden a viszonossagot a biintetéjogban mar régota alkalmazzak. 2

De a ,,szemet szemért, fogat fogért” elv mara mar meghaladta sajat magat. Manapsag a
kolcsondsséget nemzetkdzi szinten értelmezik: olyan eszkdz az allamok kezében, amellyel részt
tudnak venni a nemzetkozi politikai jatszmakban. A viszonossagnak még a politikai érdekek
eldmozditasaban, még a vitds kérdések targyaldsaban is kivételes jelentdsége van. Az
ellenérdekii fél viszonossagi kovetelményeinek meg nem felel6 magatartasra vald hivatkozas,
illetve az egyensulytalansagok kompenzalasara hozott ellenintézkedések hatékony eszkozei a

folyamatosan elnyomott, gyenge hatalmak érdekeinek elémozditasanak.*?°

428 Daniel Gimeno, szerk, Mezopotamia — Nagy civlizaciék 3 (Budapest: Kossuth Kiado, 2010).
429 Robert Keohane, ,,Reciprocity in International Relations,” International Organization 40, no. 1 (1986).
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A nemzetkozi kapcsolatokban a viszonossag az egyik allam altal a masik allam felé
tanfisitott és elvart magatartasat jelenti.**® Ebbél kovetkezden az emberi jogokat vizsgalva
alapvetden nem beszélhetiink kolcsondsségrol, mert az emberi jogokat az allam és a teriiletén
¢lo, ott tartdzkodo természetes személyek kozotti viszonyban értelmezik. Annak ellenére
azonban, hogy a kisebbségi jogok az emberi jogok részét képezik, esetiikben beszélhetiink és
kell is beszélnilink kolesondsségrdl, de nem a kisebbség és az allam kozott, hanem tovéabbra is
az allam ¢és az allam kozotti viszonylatrdl van szo.

A viszonossag kiilondsen fontos a kiilfoldiek jogi helyzetében: a kiilféldieknek
ugyanolyan jogi helyzetet lehetne biztositani (nemzeti banasmod), mint az allampolgaroknak,
¢s az emberi jogok terén ez az altalanos kovetelmény, bar ez nem mindig torténik meg, esetleg

csak latszolag, ami tovabb erdsiti a garanciak sziikségességét.

6.2. A kisebbségek orszagabol a kisebbségben élés nemzete
Ahhoz, hogy megértsiik a kisebbségi jogokkal kapcsolatos mai magyar politikai hozzaallast,
ismerniink kell a Magyarorszagon €16 kisebbségek torténetét, majd a szomszédos allamokban
kisebbségként €16 magyarok torténetét.

A 18. szazadtdl a kisebbségi kérdések egyre fontosabba valtak a magyar politikai elit és
a magyar tarsadalom szdmara, ahogy a nemzet €s a nacionalizmus eszméi megjelentek €s
elterjedtek Europaban. Ezek a kérdések ma is meghatarozo jelentségliek a magyar politikdban,
s6t a magyar tarsadalomban is. A nemzet kialakuldsdnak pontos idépontja vitathat6,*3! de
elmondhat6, hogy a nacionalizmus eszméje a 18. szdzadban kapott lendiiletet, és a mai napig
meghatarozo és formald erd a tarsadalomban. A 18. szdzadban a nacionalizmus sziiletése olyan
emberekhez kotédik, akik fel akartak valtani az akkoriban 1étez6 egyéb lojalitasokat, mint pl. a
vallast, ezzel egyiitt a plébaniat, vagy a lokalitast (telepiiléshez vald kotodés) A francia
nacionalizmus, amely a francia forradalom (1789-1799) és a napoleoni habortk (1799-1815)
idején sziiletett és er6sodott meg, a legy6zott népek nemzeti érzéseit is inspiralta.*3?
A nemzetek ébredése nem keriilte el a Habsburg Monarchiat, vagy Habsburg Birodalmat

sem, amely Eurdopa egyik multinacionalis monarchidja volt. Magyarorszag, korlatozott

430 Bruhacs, Nemzetkozi jog I-11.

431 Csepeli Gyorgy és Orkény Antal, Nemzet és migrdacié (Budapest: ELTE T4TK, 2017): 10-12.

432 Hahner, Péter. ,A nemzeti allam és a nacionalizmus.” RubicOnline. Utolsé modositas datuma: 2019.
http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/a_nemzeti_allam_es_a_nacionalizmus/
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autonémidjaval kiilonleges politikai szerepld volt a birodalomban®®. Ez a korlatozott autondmia
azonban a magyar reformacio idején (1825-1848) mar nem volt elegendd. A magyar reformok
célja a Nagy-Britannidhoz és Franciaorszaghoz hasonlé modernizacié volt.*** Ennek ellenére a
magyar reformécids diéta nem hajtott végre valdodi reformokat. Ezt a patthelyzetet az 1848.
februar 22-1 péarizsi forradalom oldotta fel. Kossuth Lajos marcius 3-an fogalmazta meg a
magyar ellenzék fo koveteléseit, amelyek koziil a legfontosabb az 6nallé magyar nemzeti
kormény kovetelése volt. Marcius 15-én Pesten kitort a forradalom, amelynek eredményeként
marcius 17-én eltavolitottak az udvart, és grof Batthyany Lajost nevezték ki miniszterelnoknek,
a Batthyany altal alapitott (j kormany pedig immaron a Magyar Orszaggytilést irdnyitotta.**®
1848. aprilis 11-én V. Ferdinand magyar kiraly jovahagyta az utolsé magyar rendi
orszaggyiilés (1847-1848) altal elfogadott aprilisi torvényeket.**® Az aprilisi torvények
megvalositottak Magyarorszag politikai és gazdasagi rendszerének reformjat. A cikkek azonban
kifejezetten csak a magyarokra vonatkoztak, mas nemzeteket, vagy inkabb — a korabeli

terminoldgia szerint*3’

— a Magyarorszag teriiletén él6 nemzetiségeket nem emlitettek. Az
aprilisi torvények két cikkelye azonban utal a nemzetiségekre. Az elsd a k6zos teherviselésrol
sz016 1848. évi VIIL. torvénycikk, amelynek bevezetdje kimondta, hogy ,, Magyarorszag s a
kapcsolt részek minden lakosai, minden kozterheket kiilonbség nélkiil egyenléen és
aranylagosan viselik”. Azaz nemcsak a magyarok, hanem minden magyarorszagi lakos, tehat a
nemzetiségek is. A masodik a vallasrol szolo 1848. évi XX. torvénycikk. Ez nem a nemzetek
vagy nemzetiségek jogairdl szol, hanem a vallasszabadsagrol. Megallapithatd, hogy az 1800-as
évek kozepén a magyar politikai elit a nemzetiségeket nem Magyarorszag teriiletén
kisebbségben ¢16 nemzeteknek akarta tekinteni (amik valdjdban azok voltak), hanem vallasi
kisebbségeknek, amely kisebb veszélyt jelentett — elvileg — a magyar nemzeti allamisagra.

Magyarorszagon 1848-ig a romai katolicizmus volt az allamvallas. A vallasrél szolo

1790/91. évi XXVI. torvénycikk szabadabb vallasgyakorlatot engedélyezett az augustinus

433 pragmatica sanctio 1723.; 1791. évi X. torvénycikk.

434 \/eliky Janos, A valtozdsok kora (Budapest: Uj Mandatum Konyvkiado, 2008).

4% Hermann Roébert, A rendszervaltastol a megtorlasig - Tanulmanyok az 1848-1849. évi forradalom és
szabadsdgharc torténetérdl (Budapest: Line Design Kft., 2020).

436 Tarjan M. Tamas, ,,1848. 4prilis 11. — V. Ferdinand szentesiti az aprilisi térvényeket,” RubicOnline utolso elérés
datuma: 2022.04.11.
http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1848 aprilis_11_v_ferdinand_szentesiti_az_aprilisi_torvenyeket.

437 Szarka Lasz16, Szlovdk nemzeti fejlédés — magyar nemzetiségi politika 1867-1918 (Pozsony: Kalligram Koényv-
és Lapkiado Kft.-Magyar Koztarsasag Kulturalis Intézet, 1995).
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evangélikusok (lutherdnusok) és a helvét hitvallasuak (kalvinistak) szamara. A vallasrol sz616
1848. évi XX. torvénycikk megerdsitette és kibdvitette az 1790/91. évi XXVI. torvénycikket
azzal, hogy kimondta az unitariusok és a ,,gorog nem egyesilt vallasuak™ (ortodoxok)
vallasszabadsagat. Rdadasul ezzel a torvénnyel a romai katolicizmus megsziint allamvallas lenni
Magyarorszagon.*3®

A vallas volt az onmeghatarozas legmeghatarozobb forrasa a nemzetek ébredése elott.
A vallasszabadsag bevezetése tehat hozzajarult a nemzetek eszméjének és a nemzeti ébredésnek
az elémozditasahoz. Igy a vallas és a nemzetek kozott parhuzam all fenn. Ezenkiviil azt is ala
kell huzni, hogy bizonyos vallasok gyakorlasa jellemz6bb bizonyos nemzetekre. Ismeretes
példaul, hogy az ortodox vallas elsdsorban a romanok, szerbek ¢€s ruszinok (az emlitett
magyarorszagi nemzetiségek) korében terjedt el, az erdélyi szaszok pedig foként a lutheri vallast
gyakoroltak.**°

A nemzetiségek emlitésének mell6zésének masik oka, hogy az els6 — és 1848-ig az
egyetlen rendelkezésre all6 — magyarorszagi népszamlalas (1784-1787) nem mért nemzetiségi
adatokat.**® Ezt azonban nem lehet hianyossagként kezelni, hiszen az 1780-as években még nem
beszélhetiink a Habsburg Birodalomban a nemzetek ébredésérdl, amikor is a népszamlalast
tartottak. Raadasul a felvilagosult abszolutizmus nem adott — vagy inkabb nem biztositott —
lehetséget egy ilyen felmérésre, hiszen ez szembement a kor uralkodd szellemiségével.
Réadasul a nemzetiségekre vonatkoz6 pontos adatok hidnya lehetdvé tette a magyar jogalkotod
szamadra, hogy elrejtse a valds erdviszonyokat.

Tovabba meg kell még emliteni a korszellemet, ami a harmadik oka lehet annak, hogy
az aprilisi torvények nem emlitik a nemzetiségeket. Eszerint a magyar reformerek ugy
gondoltdk, hogy egy politikai nemzetben, azaz az orszag teriiletén (Magyarorszagon) élve
mindenki a (magyar) nemzet tagja, anyanyelvétdl fiiggetleniil mindenki egyenld jogokkal
rendelkezik. A nemzetet is elvalaszthatatlannak tekintették az allamtol. Bar a nemzetiségekrol
nem allnak rendelkezésre népszamlalasi adatok, elmondhat6, hogy a magyar politikai elit tudta,

hogy a magyar lakossaghoz viszonyitva mely régidkban élnek szambeli tobbségben a

438 Magyar Katolikus Lexikon, JAllamvallds,”  utols6  elérés  datuma: 2022.04.11.
http://lexikon.katolikus.hu/A/%C3%Alllamvall%C3%Als.html.

4 Kollega Tarsoly Istvan, szerk., Magyarorsziag a XX. szazadban 2. — Természeti kérnyezet, népesség és
tarsadalom, egyhdzak és felekezetek, gazdasdag (Szekszard: Babits Kiado, 1997).

440 Danyl Dezs6 és David Zoltan, szerk., Az elsé magyarorszagi népszamlalas (1784-1787) (Budapest, Az 1960.
évi Népszamlalasi Sorozat, 1960).
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nemzetiségek. Ennek fényében a magyar politikai elit az orszag teriileti egységét féltve nem volt
érdekelt abban, hogy a nemzetiségeket nemzetként vagy nemzetiségként ismerje el, hanem
Masrészt a magyarorszagi nemzetiségek — elsdsorban a szlovakok, szerbek és romanok — a
nemzet masik eszméjét, a nemzetfelfogds herderi agat képviselték. Vagyis a nemzet 1éte az
ugynevezett nemzeti szellembdl (Volksgeist) ered, amely dnmagéban is feljogositja a nemzetet
arra, hogy dontsén a sorsarél.*#!

A legstlyosabb problémat az 1848. évi V. térvénycikk 3. cikkelye okozta, amely a
torvényhozas kizardlagos nyelveként a magyar nyelvet jeldlte meg. Addig a magyar rendi
orszaggyllésen a latin nyelvet, mint lingua francat hasznaltdk, amelyet a magyarorszagi
nemzetiségek is elfogadtak. A magyar nyelv bevezetésével azonban felmeriilt a kérdés: miért
csak a magyarok hasznalhatjak anyanyelviikk a torvényhozasi munkaban? A magyar nyelv
kizardlagos hasznalata teljesen ellentétes volt a magyarorszagi nemzetiségek altal képviselt
nyelvi-etnikai nemzet gondolkodasaval.

A nemzetiségek — kiilondsen a szlovakok, szerbek, romanok és horvatok — sikertelen
autondmiatorekvéseire és a birodalomban ¢l6 nemzetiségek javara Ausztridban bevezetett Uj
szabalyozasokra tamaszkodva az osztrakok a magyarorszagi nemzetiségeket a magyar
szabadsagharc (1848-49) soran maguk mellé¢ tudtdk allitani.**? Kovetkezésképpen ez az
eseménysorozat egyszerre volt fliggetlenségi habort és polgarhdbortt Magyarorszag szamara.

A magyar orszaggyiilés vallalta egy progresszivebb nemzetiségi torvény elfogadasat,
amely a vilag els6 demokratikus nemzeti kisebbségi torvénye lett. Ezt azonban til késon, 1949
juliusdban fogadtak el. Nem volt id0 a végrehajtasara, és a tartalma nem elégitette ki
kelloképpen a nemzetiségi vezetoket. A vilagosi fegyverletételt, a magyar szabadsagharc 1849.
augusztus 13-i vereségét kovetden a kisebbségi torvénynek pedig mar nem lehetett semmilyen
hatésa.**

A szabadsagharcot kovetd neoabszolutista korszakban (1849-1867) a magyarorszagi

nemzetiségek nemcsak, hogy nem szamithattak autonomiara és a nemzeti identitas

4! Tarjan M. Tamas, ,,1849. julius 28. — A magyar nemzetgyiilés Szegeden elfogadja a nemzetiségi torvényt,”
RubicOnline utolsé elérés datuma: 2022.04.11.

http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1849 julius_28 a magyar_nemzetgyules_szegeden_elfogadja_a nemzeti
segi_torvenyt/.

42 Hermann, 4 rendszervaltdastél a megtorlasig.

443 Tarjan, ,,1849. julius 28.”.
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fenntartasahoz nélkiilozhetetlen jogokra, de még Magyarorszagot IS — a megtorlas keretében —
megfosztottdk a Habsburg Birodalmon beliili kiilonleges statuszatol. A Habsburgok
szemszogebol Magyarorszag egy meghdditott tartomany volt, amely felett ugy uralkodtak,
ahogyan akartak. Ezt a hozzaallast az 1867-es osztrak-magyar kiegyezés valtoztatta meg, amely
Ausztria és Magyarorszag dualista monarchiajat hozta létre.***

A nemzetallamok kialakulasanak idején azonban egy multinacionalis birodalomba bele
volt kédolva a bukas, hacsak nem volt képes olyan kedvezményekkel meghoditani az egyes
nemzetiségeket, amelyek ezaltal képesek voltak ,,megbékélni” egy autondmiaval is. Igy a
nemzeti kisebbségek kérdésének szabalyozasa elengedhetetlenné valt az Osztrak-Magyar
Monarchiaban is.

Az 1868. évi XXX. torvénycikk szabalyozta a horvat-magyar kapcsolatokat (horvat-
magyar kiegyezés). Ezzel a torvénnyel Horvatorszag kiterjesztett autondmiara, részleges
autondémidra tett szert: létrehozhatta sajat kozigazgatdsi rendszerét, nemzetgytlését és

kormaényat, és képviseldket delegalhatott a magyar nemzetgytilésbe.*4

Még a horvat-magyar kiegyezés évében elfogadtdk a magyar nemzetiségi torvényt is.*4®
Ez tartalmazta a nem-magyar és nem-horvat nemzetiségek jogait. Harom elképzelést is
megfogalmaztak a torvény tervezése soran. Az els6t a nemzeti kisebbségek képvisel6i
terjesztették elo, akik egyenlOséget akartak. A Magyar Kirdlysagban ¢l6 hat legnépesebb
nemzetbdl alltak, és kollektiv autonomidra volt sziikségiik. A masik két tervezet teljesen
figyelmen kiviil hagyta a kisebbségi javaslatot. A masodik tervezetet ismertetd E6tvos Jozsef
ugy vélte, hogy ha a kisebbségi javaslat megvaldsult volna, az meg0rizte volna az orszag
nemzeti sokszinliségét, annak ellenére, hogy ez a jelenség Europaban eltinbben van. A
harmadik tervezetet Dedk Ferenc terjesztette eld, aki a politikai nemzet fogalmaban

gondolkodott. A fent bemutatott tények alapjan nyilvanvald, hogy az 1868. évi nemzetiségi

torvény Dedk koncepciojat tiikrdzi.*

444 Gergely Andras, , Az 1867-es kiegyezés,” RubicOnline utols6 modositdas datuma: 2019.
http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/az_1867_es_kiegyezes.

45 Részleges autondmiat hozott a kiegyezés,” Mult-Kor, utolsé elérés datuma: 2022.04.11. https://mult-
kor.hu/20081117_reszleges_autonomiat_hozott a_kis_kiegyezes.

446 1868. évi XLIV. torvénycikk a nemzetiségi egyenjoglisag targyaban.

47 Gango Gabor, ,,Az 1868. évi nemzetiségi torvény és kdvetkezményei,” Magyar Kisebbség 14, no. 1-2 (2009).
http://epa.oszk.hu/00400/00458/00149/indexc26a.html.

153


http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/az_1867_es_kiegyezes
http://epa.oszk.hu/00400/00458/00149/indexc26a.html

., Minthogy Magyarorszdag dsszes honpolgarai az alkotmdny alapelvei szerint i politikai
tekintetben egy nemzetet képeznek, az oszthatatlan egységes magyar nemzetet, melynek a hon
minden polgara, barmely nemzetiséghez tartozzek is, egyenjogu tagja, minthogy tovabba ezen
egyenjogusag egyediil az orszagban divatozo tobbfele nyelvek hivatalos haszndlatara nézve, és
csak annyiban eshetik kiilon szabalyok ala, a mennyiben ezt az orszag egysége, a kormanyzat és
kozigazgatas gyakorlati lehetésége s az igazsag pontos kiszolgaltatasa sziikségessé teszik
[..] "8

A korabbiakban mar tisztaztuk, hogy a nemzetiségek kérdését nyelvi szinten degradaltak
a politikai nemzet fogalmanak hasznélatdval és a kiillonbozd anyanyelvek hasznalatanak
kivételével. Ennek ellenére a politikai nemzet kifejezés, amit akkoriban Magyarorszagon
hasznaltak, nem ugyanazt jelentette, mint ma. Az osztrak-magyar kiegyezés eredményeként a
Magyar Kirdlysag korlatozott szuverenitdssal rendelkezett, aminek kovetkeztében nem volt
kilatasa 6nallé nemzetallam létrehozasara. Ezért vezette be Dedk a ,,magyar” politikai nemzet
fogalmat, amelynek az volt a szerepe, hogy a nemzetallami intézményrendszert felvaltsa.*°

Ez a nemzeti kisebbségekre vonatkozd szabalyozas volt a legeléremutatobb Eurdpaban,
de mar nem elégitette ki a magyarorszagi nemzetiségek vezetdit, akik mar a kor uralkodo
ideologiajanak, a nacionalizmusnak a szellemében torekedtek nemzetallamaik 1étrehozaséara.*>°

Az els6 vilaghdboru ¢€s kiilondsen az azt Magyarorszag szamara lezard békeszerzddés
fordulopontot hozott a magyar nemzetfelfogadsban. Az 1920. jinius 4-én aldirt trianoni
békeszerzddés teriileti rendezései kovetkeztében a torténelmi Magyarorszag (a magyar korona
orszagai) elvesztette teriiletének kétharmadat.*®! Ennek eredményeként a Magyar Kiralysag
soknemzetiségli tarsadalmat felvaltotta egy homogén magyar tarsadalom. Ennek kozvetlen
kovetkezménye azonban az lett, hogy keriiltek magyar nemzetiséglick a magyar hatarokon
kiviilre is. Ez az esemény felboritotta a magyar nemzet eszméjét: bar 1étrejott a magyar
nemzetallam, de nem foglalta magaban az dsszes magyar nemzetiségiit személyt. 1920 6ta két
stratégiat dolgoztak ki a probléma megolddsara. Az elsé a revizid eszméje, amelynek

legnagyobb hullama a masodik vilaghdboru végéig tartott. A mdasodik a kisebbségi jogok

448 1868. évi XLIV. torvénycikk a nemzetiségi egyenjoglisag targyaban.

49 Gango, ,,Az 1868. évi nemzetiségi torvény és kovetkezményei”.

40 Gybére Zoltan, ,,1868: XLIV. térvénycikk — Egy korai probalkozas a nemzetiségi kérdés torvényes rendezésére,”
Létiink 4, no. 4-5 (1992).

4! Tarjan M. Tamés. ,,1920. junius 4. — A trianoni béke alairdsa,” utols6 elérés datuma: 2022.04.11.
http://www.rubicon.hu/magyar/oldalak/1920 _junius_4_a_trianoni_beke_alairasa/.
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teriiletén betdltott vezetd szerep, amely stratégia az 1990-es évek elején kezdddott s a mai napig
tart.

A kommunista idészakban — az emlitett két stratégia kozotti torténelmi szakaszban — a
kommunista part lett a nemzeti hagyomanyok letéteményese, és a szocialista hazafisag fogalma
széles korben elterjedt.*>?> A kommunizmus (vagy Koézép- és Kelet-Europaban a szocializmus)
azonban nemzetek feletti ideologia volt, ami azt jelenti, hogy meghaladta a nemzeti hovatartozas
érzését.*> Mas szoval, a magyarok tjraegyesitésének a revizié révén mar nem volt értelme, mert
minden kommunista nép a kommunizmus égisze alatt egyesiilt. A magyarorszagi rendszervaltas
utan 0j lehetdség nyilt a magyar nemzet egyesitésére a hatdron tuli magyar kisebbségek
védelmével, illetve az Eurdpai Unidhoz vald csatlakozéssal.

A mai magyar kisebbségi politika els6sorban az dshonos nemzeti és etnikai kisebbségek
védelmét jelenti. Ezt a csoportot a kdznyelv hagyomanyosan nemzetiségeknek nevezi.***
Tovabba ez a megnevezés 2011-ben visszatért a hivatalos jogi szabalyozasba is, amikor
elfogadtak a nemzeti vagy etnikai kisebbségekrdl szolo torvényt (2011. évi CLXXIX. tv.),
amely mar nem a nemzeti és etnikai kisebbségekrél, hanem a nemzetiségekrdl szol, noha
tovabbra is ugyanazoknak a kisebbségi csoportoknak biztosit tobbletjogokat, mint kordbban.

A kétpolusu vildgrend megsziinése utdn valamennyi kozép-eurdpai orszagban, igy
Magyarorszagon is megjelent a nemzeti kisebbségek jogainak ujraszabalyozasara iranyuld
igény. 1993. jalius 7-én a Magyar Orszaggyllés elfogadta a nemzeti és etnikai kisebbségekrol
sz6l6 torvényt (1993. évi LXXVIL tv.), amelynek f6 célja identitdsuk meglrzése ¢és
asszimilaciés folyamatuk visszaforditasa volt.*>®

Eldszor is tisztazni kell, hogy ki szamit nemzeti vagy etnikai kisebbségnek
Magyarorszagon. Az 1993. évi LXXVIL. térvény 1. cikke kimondja: ,, (2) E térvény értelmében
nemzeti és etnikai kisebbség (a tovabbiakban: kisebbség) minden olyan, a Magyar Kéztdarsasag
teriiletén legalabb egy évszazada honos népcsoport, amely az allam lakossdga korében
szamszeri kisebbségben van, tagjai magyar dallampolgarok és a lakossag tobbi részétol sajat

nyelve és kulturdja, hagyomanyai kiilonboztetik meg, egyben olyan dsszetartozas-tudatrol tesz

452 Mevius, ,,Kommunizmus, nacionalizmus”.

453 Foldes, Kadar Janos kiilpolitikdja és nemzetkozi targyaldsai I-11.

44 Gergely et al., ,,Nemzeti és etnikai kisebbségek,” 100.

45 Kallai Ernd és Varju Gabriella, ,,A kisebbségi torvény,” In A jovevényektdl az allamalkoté tényezdkig. A
nemzetiségi kozosségek multia és jelene Magyarorszdgon, szerk. Gyulavari Tamas és Kallai Ermn6 (Budapest:
Orszaggylilési Biztos Hivatala, 2010).
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bizonysagot, amely mindezek megorzésére, torténelmileg kialakult kozosségeik eérdekeinek
kifejezésére és védelmere iranyul.” 2. § , E torveny hatdlya nem terjed ki a menekiiltekre, a
bevandorlokra, a letelepedett kiilfoldi allampolgarokra és a hontalanokra.” Tovabba az
1993-as kisebbségi torvény taxative felsorolja, hogy mely csoportok tartoznak a torvény szerinti
nemzeti €s etnikai kisebbségek korébe: ,,61. § (1) E torvény értelmében Magyarorszagon honos
népcsoportnak mindsiilnek: a bolgar, a cigany, a gérég, a horvat, a lengyel, a német, az 6rmény,
a roman, a ruszin, a szerb, a szlovak, a szloven és az ukran.”

Egyértelmii, hogy a magyar meghatarozas koveti az eurdpait*®, valamint pontosan
meghatarozza azt, hogy mely népcsoportokra vonatkoznak a kisebbségi jogok. Mindebbdl pedig
arra lehet és kell kovetkeztetni, hogy mind Magyarorszadg, mind Eurdpa szamara a nemzeti és
etnikai kisebbségek gyakorlatilag az 6shonos lakosokat jelentik. Ezt rendkiviil fontos tisztazni,
hiszen ebbdl kovetkezden az 0j kisebbségeknek nem all rendelkezésiikre semmilyen védéhalod
annak érdekében, hogy képesek legyenek megdrizni eredeti identitasukat. Ok ezéltal
asszimilaciora vannak karhoztatva. Hacsak nem tudnak kialakitani egy erdsen szervezett
diaszpodrikus halézatot, amely képes lehet a jogszabalyok biztositotta védohalot helyettesiteni.

Az 1993-as kisebbségi torvény azonban mar nincs hatdlyban. A magyar Orszaggytlés
2011. december 19-¢én uj sarkalatos torvényt fogadott el a nemzeti és etnikai kisebbségek
jogairdl. A 2011. évi CLXXIX. térvény azonban mar a nemzetiségekrdl szol: a jogalkotd
visszahozta a hagyoményos terminoldgiat, amely egyuttal megsziintette a nemzeti és etnikai
kisebbségek kozotti kiilonbséget.

A szohasznalaton kiviil gyakorlatilag semmi sem véltozott az 1993-as térvényhez
képest. Miért kellett tehat uj torvényt alkotnunk? A magyar kormany harom indokot sorolt fel.
Az els6, amellyel a kormany benyujtotta a tervezetet, az volt, hogy az 1993-as torvény hibait és
hianyossagait javitani kell. A masodik ok a hataron tali magyarok védelmének célkitlizése volt,
amely a reciprocitas elvén alapul: ha Magyarorszag széles kori jogokat biztosit a sajat nemzeti
kisebbségek szamara, akkor a szomszédos orszagokban kisebbségben €16 magyarok esetében is
hasonl6 védelemre kellene szamitania. A harmadik ok pedig Magyarorszag j Alaptorvényében

foglaltak megvalésitasa volt.*’

4% Lasd: az Europa Tanacs parlamenti kozgy(ilésének 1201/1993. sz. ajanlasa.
457T/15535 sz. torvényjavaslat.

156



A 2011. évi CLXXIX. torvény tartalmazza ugyan annak a menetét, hogyan lehetne
statualt nemzetiséggé valnia egy kisebbségi csoportnak, azonban erre gyakorlati példat nem

talalhatunk.

6.3. A nemzetiséggé valas vietnami esélyei
A 2011. évi CLXXIX. torvény nemzetiségi definicidja négy kritériumot hatdroz meg: (1)
valamilyen modon bizonyitani kell a kisebbségi csoportnak, hogy mar legalabb egy évszazada
Magyarorszagon honosak, azaz Magyarorszagon ¢élnek, a magyartdl eltérd nemzeti
identitasukkal gyarapitjdk a magyar kulturat; (2) szamszert kisebbségben kell lennitik; (3) a
kisebbségi csoport anyanyelve, kulturija és hagyomdnyai miatt kiilonbozik a tobbségi
tarsadalomtol; (4) ez a kiillonbozdség Osszetartozas-tudattal parosul, tehat sziikség van
valamilyen 6nszervezddésre ahhoz, hogy Magyarorszagon egy nemzeti vagy etnikai kisebbségi
csoport nemzetiséggé valhasson. Az 1j nemzetiség elismeréséhez ,,bizonysagot tenni arrol, hogy
megfelel a feltételeknek, legalabb ezer, magadt e nemzetiséghez tartozonak vallo, a helyi
onkormanyzati képviselok és polgarmesterek valasztasan szavazati joggal rendelkezé magyar
dllampolgar valasztopolgar kezdeményezheti a nemzetiség Magyarorszagon honos
népcsoportta nyilvanitasat. Az eljaras soran a népszavazas kezdeményezésérol, az europai
polgari kezdeményezésrol, valamint a népszavazasi eljarasrol szolo térvénynek az orszagos
népszavazds kezdeményezésére vonatkozo rendelkezéseit kell alkalmazni, a (4) és (5)
bekezdésben foglalt eltéréssel.
(4) A kezdeményezés szervezoje az a magyar allampolgar valasztopolgar lehet, aki a helyi
onkormanyzati képviselok és polgarmesterek valasztasan valaszthato.
(5) A Nemzeti Valasztdsi Bizottsag az eljdarasa soran koteles kikérni a Magyar Tudomdnyos
Akadémia elnokének dllasfoglalasat a torvényi feltételek fennallasarol.”

A nemzetiséggé valas tovabbi részletei a 2013. évi CCXXXVIIL. térvényben taldlhatok.
Az aldirasgylijtés megkezdése elott az alairasgylijtd iv mintdjat a Nemzeti Valasztasi
Bizottsagnak hitelesitenie kell, amely soran kételezo kikérni a Magyar Tudomanyos Akadémia
véleményét. Ez eltérés az 1993-as szabalyozashoz képest, amikor nem volt kotelezé a Magyar
Tudomanyos Akadémia véleményének kikérése. Ha a hitelesités megtortént, és legalabb ezer,
magat az adott népcsoporthoz tartozonak valld személy aldirdsa Osszegytilt, €s a Nemzeti

Vilasztasi Iroda ezeket az alairdsokat jovahagyta, a kezdeményezés az Orszaggyiilés elé
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terjeszthetd. A 2011. évi nemzetiségi torvény sarkalatos torvény, igy az Orszaggylilésnek
kétharmados tobbséggel kell megszavaznia az Uj statudlt nemzetiséget. Ha azonban az
Orszaggytlés ezzel ellentétes dontést hoz, a dontéshozataltol szamitott egy év elteltével ismételt
kérelmet lehet benyujtani.

Eddig tobb probalkozas volt, 1993 és 2021 kozott 6sszesen hat kezdeményezés indult €s
ért véget a nemzetiséggé valas folyamatanak valamelyik szakaszaban. A hat kezdeményezésbol
csak kett6 indult a 2011-es 0j torvény alapjan. Fontos kiemelni, hogy az 1993-as és a 2011-es
torvény nem kiilonbozik Iényegesen egymastol a nemzetiséggé valas kritériumai és statualasi
folyamata tekintetében.

2005-ben a hunok megprobaltdk bebizonyitani, hogy egyrészt nem egy kihalt
népcsoport, masrészt, hogy megfelelnek az 1993-as kisebbségi torvény kritériumainak. Az
Orszaggytilés Emberi jogi, kisebbségi és vallasiigyi bizottsdga nem tartotta alkalmasnak a
kezdeményezést az altalanos parlamenti vitara, igy a hunok kezdeményezését az Orszaggyiilés
egyaltaldn nem targyalta.*>®

A zsidok 2005-ben probaltak meg nemzeti kisebbséggé valni. Bar az Orszagos
Vilasztasi Bizottsag hitelesitette az aldirdsgy(ijté iv zsidé mintdjat, felmeriilt egy kifogas: a
zsidok nemzeti kisebbségnek szamitanak, vagy inkabb ,,csak” vallasi kisebbségnek? Az ligy az
Alkotmanybirdsag el¢ keriilt, amely helybenhagyta az Orszadgos Valasztasi Bizottsag dontését,
azaz elindulhatott az alairasgylijtés szakasza. A kezdeményezOknek azonban nem sikeriilt
osszegytijteniiik a megfelelé szamu alairast a 2006. juliusi hatariddig. igy a kezdeményezés nem
keriilt az Orszaggytilés elé.*>®

A bunyevacok 2006-ban kiséreltek meg nemzeti kisebbséggé valni, amikor is kozel 2000
tdmogato alairast gytjtottek Ossze. A Magyarorszagon mar nemzeti kisebbségnek szamito
horvatok azonban, akik a bunyevacokat a horvat nemzet részének tekintették, tiltakoztak a
bunyevacok kezdeményezése ellen, ezért az Orszagos Valasztasi Bizottsag kikérte a Magyar
Tudomanyos Akadémia véleményét, amely szerint a horvatok és a bunyevacok koézott nem

érzékelhetd nyelvi fejlédésbeli kiilonbség, igy nincs tudomanyos indok a bunyevacok 6nalld

48 Taméis Bence Gaspar, ,Hunnak lenni egy életérzés,” utolsd6 elérés datuma: 2022.04.11.

https://index.hu/belfold/0412huns.
49 Dési Tamas, ,,Nemzetiségiek vagy ,,titokzsidok™? A zsido nemzetiségi kezdeményezés ({ijabb) kudarca,” utolsd
modositas datuma: 2006.
https://web.archive.org/web/20110316214912/http://www.kisebbsegionkormanyzatok.mtaki.hu/adattar/cikkek/20
02-2006/szombat2006_09 1.html.
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nemzeti kisebbséggé nyilvanitasara. A kezdeményezés az Orszaggyiilés elé keriilt, amely
elutasitotta a kezdeményezést. A bunyevacok 2011-ben tettek jboli kisérletet. Ismét sikeriilt
elegend0 tamogatd aldirdst Osszegyljteniiik, de a Magyar Tudoméanyos Akadémia -
ugyanazokbol az okokbdl, mint korabban — nem tamogatta a kezdeményezést, az Orszaggytilés
pedig elutasitotta a bunyevacok kezdeményezését.*°

A székelyek 2017 juniusaban nytjtottdk be kezdeményezésiiket a Nemzeti Valasztasi
Bizottsdghoz. A kezdeményezéssel kapcsolatban két panasz érkezett. Az els6, hogy a székely
kezdeményezést a kotelezonél tobb alairassal nyujtottdk be. A madasodik, hogy a Nemzeti
Vilasztasi Bizottsag nem kérte ki a Magyar Tudomanyos Akadémia elnokének véleményét. A
Kuria hatarozataban tigy itélte meg, hogy a sziikségesnél tobb aldirds nem lehet kizaro ok, és a
torvény nem irja eld, hogy az eljaras mely szakaszaban kell kikérni az Akadémia véleményét,
de logikusan akkor, amikor az ezer alairas osszegyiilik*®!. Igy az alairdsgytijtés csak a Kuria
2017. novemberi dontése utan kezdddhetett meg. Az ezer aldirds Osszegyljtését kdvetden a
Magyar Tudomanyos Akadémia véleményében megallapitotta, hogy a Magyarorszagon é16
székely kozosség nem felel meg a nemzetiségek elismerésének torvényi feltételeinek®?. Az
Orszaggytilés 2018. oktober 30-an szavazott a székelyek kezdeményezésérdl, amelyet
elutasitottak, elfogadva a Magyar Tudomanyos Akadémia allaspontjat, amely szerint a
székelyek identitasa teriileti-kozOsségi identitason alapul, de mégis a magyar nemzet része. %3

Az utolsd kezdeményezOk az oroszok voltak. Az orosz aldirasgyiijtd iv mintdjat a
Nemzeti Valasztasi Bizottsdg 2018 februadrjaban hitelesitette, ennek eredményeként a
kezdeményez6k megkezdhették a tdmogatd aldirasok gyljtését. A 120 napos hataridon beliil
1000 alairast gyljtottek Ossze, amit hitelesitett a Nemzeti Valasztasi Bizottsdg. A Magyar
Tudoméanyos Akadémia azonban nem javasolta, hogy a kezdeményezés az Orszaggylilés elé

keriiljon, arra hivatkozva, hogy az oroszok nem felelnek meg a 100 éves honossagi

kritériumnak.*®* Az Orszaggytilés 2018. oktober 30-4n szavazott a kezdeményezésrdl — a

480 Dobos Balazs és Toth Agnes, ,,A magyarorszagi bunyevacokrol. Szakértéi 6sszefoglald,” utolsé elérés datuma:
2022.04.11. https://kisebbsegkutato.tk.mta.hu/uploads/files/archive/572.pdf.

41 A Kuria Sajtotitkarsaga, ,,Tajékoztaté a Kuria Knk. VII.37.689/2017. szamu népszavazasi iigyben meghozott
dontésérél,” utols6 modositas datuma: 2017. november 7. https://kuria-birosag.hu/hu/sajto/tajekoztato-kuria-
knkvii376892017-szamu-nepszavazasi-ugyben-meghozott-donteserol.

42 Magyar Tudomanyos Akadémia, ,, A székelység a magyar nemzet része,” utols6 elérés datuma: 2022.04.11.
https://mta.hu/mta_hirei/a-szekelyseg-a-magyar-nemzet-resze-108883.

463 Orszaggytilési Naplo, 2018-2020. orszaggytilési ciklus, 35. sz. Budapest, 2018. oktober 30.

464 H/1515 szam orszaggylilési kezdeményezés.

159



székely kezdeményezéssel egyiitt —, a honossagi kritérium nem teljesitésére hivatkozva
elutasitottak a kezdeményezést. %

A vietnamiak is hasonl6 eljarasra szamithatnak, ha ilyen kezdeményezéssel €lnének,
azonban ehhez a kisebbség akarata is kellene. Az elso és legnehezebben bizonyithatd kritérium
a szazéves lakohely. Itt nem azt kell bizonyitani, hogy az elsé vietnamiak mikor érkeztek
Magyarorszagra, hanem azt, hogy mikor alakult ki a kialakult, szervezett kozdsség, diaszpora.
A vietnamiak esetében tudjuk, hogy az 1960-as években kezdtek el bevandorolni €s letelepedni
Magyarorszagon®®®, de csak az 1990-es évek elején alakult meg az igazi vietnami kozosség,
azaz diaszpora®®’. Igy a vietnamiaknak a legjobb esetben is legalabb 40 évet kell varniuk a
kezdeményezésiikre (még akkor is, ha elszortan lenne adat vietnami emberek/csalddok
magyarorszagi bekoltozésére sokkal korabbi idészakokbol).

A magyar allampolgarsdgot ¢és az ezer alairds kovetelményét egyszerre érdemes
megvizsgalni. A 2011-es népszamlalasi adatokbol tudjuk, hogy Magyarorszagon 3500-an
vallottdk magukat vietnamiaknak*®®. Nehézségekbe iitkoziink azonban, amikor ebbdl a
szdmadatbol azt szeretnénk megallapitani, hogy hanyan szerezt¢k mar meg a magyar
allampolgarsagot, mivel a Kozponti Statisztikai Hivatal nem kozolt hivatalos adatokat erre
vonatkozoan. Tudjuk, hogy 2011-ben 26 295 é4zsiai allampolgar tartézkodott Magyarorszagon,
ebbdl 11 829 kétségteleniil kinai volt*®®. Tovabba a Kézponti Statisztikai Hivatal altal kozzétett
adatokbol tudjuk, hogy évrél évre egyre tobb vietnami allampolgar vandorol be
Magyarorszagra*’®. Ezekbol az adatokbol azonban nem lehet pontosan meghatarozni a vietnami
identitdsu magyar allampolgarok szamat, igy nem lehet megvalaszolni azt a kérdést, hogy
képesek lennének-e 0sszegylijteni a kezdeményezéshez megfeleld szamu alairast.

A kulturalis, nyelvi sajatossag kovetelményét nem lenne gond teljesiteni, mivel két
kontinens civilizaciojarol van sz6. Huntington civilizacios elméletének elhataroldsa alapjan a

magyarok a nyugati kereszténységhez, mig a vietnamiak a kinai kultirahoz tartoznak, hogy a

485 Orszaggytilési Naplo, 2018-2020. orszaggytilési ciklus, 35. sz. Budapest, 2018. oktober 30.

466 Apor, ,,Szocialista migracio, posztkolonializmus és szolidaritds”.

47 Ok is koztink élnek — azaz vietnamiak Magyarorszagon. Interja Hoang Linh-nel,” utolso elérés datuma:
2022.04.11. http://www.asiamania.hu/azsia-blog/riportok/ok-is-koztunk-elnek-azaz-vietnamiak-magyarorszagon.
468 K ozponti Statisztikai Hivatal, Népszamlalas 2011.

469 KSH, ,Magyarorszdgon tartézkodo6 kiilfoldi allampolgarok foldrészek, orszagok és nemek szerint (1995-),”
utolsé6 modositas datuma: 2019. http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_wnvn001b.html.

40 K SH, ,,A bevandorlé kiilfoldi allampolgarok foldrészek és orszagok szerint (2000-),” utolsé modositas datuma:
2019. http://www.ksh.hu/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/i_wnvn005b.html.
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két kultara, a magyar és a vietnami jelentdsen kiilonbozik egymastol kétségtelen*’t. A
vietnamiakra a torténelem soran a legjelentdsebb hatast a kinaiak gyakoroltak, igy
kultarajukban, hagyomanyaikban és nyelviikben a kinaiakhoz allnak a legkdzelebb*’?. Ezzel
szemben Magyarorszag a nyugati és a keleti kereszténység hataran fekszik, igy a magyar

kulturara leginkdbb ezek a civilizaciok voltak hatassal*’®,

Ezek alapjan egyértelmiien
megallapithaté, hogy a viethamiak mind kultarajukban, mind hagyomanyaikban, mind
nyelviikben kiilonbéznek a magyaroktél, mikozben sajat értékeikkel sokszinliséget visznek a
homogén magyar tarsadalomba.

Az utolsé bizonyitasra vard kritérium az Osszetartozas-tudat. Ez leginkabb a nemzeti
kozosség szervezeti tevékenységének bemutatasan keresztiil mutathat6 ki. A Magyarorszagon
¢l6  vietnamiak létrehoztak szamos kulturalis, illetve gazdasagi alapon szervez6dd
alapitvanyt*’, Ezen szervezetek létrehozésa azt jelzi, hogy a Magyarorszagon él6 vietnamiak
célja egy olyan kozosség létrehozasa, amely képes sajat identitasat megvédeni €s fejleszteni, s6t
azon tilmenden egyfajta gazdasagi védelmet is biztositani sajat maga szamara.

Ahogy azt korabban jeleztem, a tarsadalmi beilleszkedés kulcskérdés a diaszpora
szervezettségi szintjét illetden, a tdrsadalmi beilleszkedésben pedig fontos szerepet jatszik a
befogado tarsadalom attitiidje — ahogy ezt a NHMI-r6l szo6l6 fejezetben részletesen targyalom.
Az, hogy Magyarorszag a kisebbségben ¢l€s nemzete lett nagyban rdnyomja a bélyegét arra,
hogyan viszonyul a kiilféldiekhez, ami hozzajarul ahhoz, hogy az 0 kisebbségek milyen
diaszporikus szervezettségi szinten vannak. Ahogy azt egy korabbi fejezetben bemutattam, a
magyarorszagi vietnami diaszpoéra jelenleg a kulturalis diaszpora szervezettségi szintjén all, igy

a magyar nemzetiséggé valas politikai célja nincs napirenden.

471 Huntington, 4 civilizdciok ésszecsapdsa és a vildgrend atalakuldsa.

472 Szaniszl9, ,,Vietnam jogi kulturaja”.

473 Vitanyi Ivan, ,,A kultira szerepe a tarsadalomban és a demokracidban,” utolso elérés datuma: 2022.04.11.
http://beszelo.c3.hu/onlinecikk/a-kultura-szerepe-a-tarsadalomban-es-a-demokraciaban.

474 Kovats, Migrans szervezetek Magyarorszdgon.
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Sokan ugy gondoljak, hogy a nemzetkézi kapcsolatok olyan, mint egy
sakkjatszma. De ez nem egy sakkjatszma, ahol az emberek csendben iilnek,
atgondoljak a stratégiajukat, és idot hagynak a lépések kozott. Inkabb olyan,
mint egy biliardjaték, ahol egy csomo golyo van dsszezsufolva. IMadeleine
Albright/

VII. A Nemzetkozi Hallgatoi Migracios Index

Vajon hogyan viselkedik egy tudas-diaszpora a nemzetkozi kapcsolatokban? Ehhez eddig
megvizsgaltuk azt, hogy mit is jelent maga a tanulasi célu vandorlas, milyen a kapcsolat
diaszpodra szervezettségi foka, a diaszpora kialakuldsdnak okai, valamint a diaszpora céljai
kozott. Valaszt adtam arra, hogy miért van a nemzetkozi hallgatoi migracionak fontos szerepe
a nemzetkozi kapcsolatokban, tovabba, hogy a nemzetkdzi hallgatdi migracio utjan 1étrejott
diaszporak milyen egyedi attributumokkal rendelkeznek. Mindez belefért a nemzetkozi
kapcsolatok tudomanyanak keretei k6z¢, 6sszekapcsolva azzal, hogy mi lehet az dllamok célja
a diaszporakkal, és milyen a nemzetkozi kozosség vélekedése a diaszporak céljait illeten.

A Nemzetkozi Hallgatoi Migracios Index (NHMI) kialakitasanak célja egy olyan
mérdeszkoz kialakitasa, amely képes megmutatni azt, hogy a nemzetkdzi hallgatéi migraciod
utjan 1étrejott diaszpdra-anyaorszag-befogadd orszag haromszogében milyen mindségli és
mennyire intenziv kapcsolat all fenn. Ezen kapcsolatot a nemzetkézi kapcesolatok
interdiszciplina kontextusaban, azaz négy aspektusbol vizsgaltam: gazdasagi, politikai,
kulturalis, illetve jogi.

Az NHMI masik célja, hogy az egyetemek annak segitségével hatékony
nemzetkoziesitési stratégiat dolgozhassanak ki, amelynek része a hatékony toborzas, hiszen a
(kivalo) diakok nem csak az egyetem, de az orszag jo hirét is elviszik. Minden allam szamara
fontos a nemzetkozi megitélés, amely pozitivitdséhoz — vagy akéar negativitdsdhoz — a
nemzetkodzi alumni is hozzajarul.

Az NHMI az egyént allitja fokuszba, azt, hogy 6 hogyan ¢€lte meg a hatarokon ativeld
migraciot, azt, hogy neki milyen egyéni szandékai voltak és vannak. A dolgozat ugyanis azt
kutatja, hogy az egyén és kisebb-nagyobb csoportja hogyan tud hatni a nemzetkozi
kapcsolatokra. Az egyén tapasztalatai mellett kiemelten fontosak a kiildé és a fogado allam

egyes tulajdonsagai is, amennyiben ezek elérejelzik azt, hogy egy nemzetkozi hallgatdo mennyire
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lehet sikeres népi diplomata (public diplomat) a két orszag kozotti kapcsolatokban. Ezek
ismeretében, az Indexnek haromféle komponensét hoztam létre: a kiild6 orszagra, az oktatdsi

célorszagra, valamint a nemzetkozi hallgatora vonatkozoakat.

1. Az index komponensei

A NHMI hét mutatobol (indikator) all, amelyek koziil hat a nemzetkozi hallgatdi migracio
szerepléihez (a kiildé/szarmazasi orszag, a befogado/oktatasi célorszag és a nemzetkozi
hallgato) kotddik. A hetedik mutatd a szocializacios hatar, amely a két vizsgalt allam kozotti
tavolsdgot mutatja meg, figyelemmel a két orszag kozotti azonossagokra, hasonlosagokra és

kiilonbozdségekre, azokat dsszehasonlitva.

Nemzetkizi hallgaté

*+ egyéni szandék és motivicié
« eltoltstt ido

« az oklatds nyelve

Szocializicids hatar

Kiildé allam Oktatasi célorszag

= a nemzetkdzi hallgatok timogatasa « tarsadalom
+ a nemzetkozi hallgatok timogatisa

2. abra A Nemzetkdzi Hallgat6i Migracios Index csoportokra bontott komponensei

A 2. dbra a NHMI csoportokra bontott mutatéit illusztralja. A kiildé allamhoz egy
mutatd: a nemzetkozi hallgatd tdmogatasa; az oktatasi célorszaghoz két mutatd: a befogado
tarsadalom, valamint a nemzetkozi hallgatok tamogatasa; a nemzetkozi hallgatohoz pedig
harom mutatd: az egyéni szandék és motivacio, az oktatasi célorszagban eltoltott ido, illetve az
oktatas nyelve tapad, illetve ahol a szocializacios hatar kiilon all.

Az NHMI a mutatdk adatokkal valo feltoltésével megmutatja, hogy két orszag kozott
milyen mindségli és mennyiségli kapcsolat all fent, masrészrél pedig azt, hogy ezt a
viszonyrendszert az adott nemzetkozi hallgato, illetve ezen az uton kialakult diaszpora milyen
hatékonysaggal tudja befolyasolni. Ebbe az elméleti modellbe a mutatokhoz teszt rendelhetd
(egyt6l haromig terjedd pontszam), és ezek Osszesitett egyszerli atlaga adja meg az index
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mérdszamat. Minél magasabb az dsszesitett pontszam, annal nagyobb potencidl rejtézik az adott

nemzetkozi hallgatéban a két vizsgalt allam kapcsolatainak tekintetében.

1.1. A szocializacios hatar

A szocializacios hatar*™

egy Ot tavolsagbol, vagy dimenziobdl allé6 mutato, ahol a kovetkezd
aspektusokat kell vizsgalni: foldrajzi, gazdasagi, politikai, kulturalis, valamint etnikai. Ezek a
dimenziok rendkiviili mértékben Osszefiigg egymassal, szoros kolcsonhatasban vannak, igy
egyes vizsgalatuk soran nem lehet teljes mértékben eltekinteni a tobbi tavolsag 1étezésétol.
Meértékét két vizsgalt orszag 0sszehasonlitdsa adja meg minden egyes dimenzidban. A hipotézis
mogotte az, hogy minél nagyobb a tavolsag a két orszag kozott, annal nagyobb lesz a nemzetkozi
hallgatoban rejld potencidl arra, hogy a fogadd orszdg népi diplomatdjava valjon
sziil6hazajaban, vagy éppen forditva. Mindez természetesen nagyban fiigg az adott nemzetkozi
hallgaté személyiségétol, egyéni szandékaitol és motivacioitol. Abban az esetben azonban, ha a

hallgatoban megvan az akarat egy hatalmas tavolsag athidalasara, akkor 6 két egymastol tavol

allo rendszer képviseldje lesz, ami feltértékeli a szerepét a két allam kozotti viszonyrendszerben.

1.1.1. A CAGE Distance Framework

A CAGE tavolsagi keretrendszerén (Distance Framework) alapulé mutatét a nemzetkozi
kapcsolatok, kiillondsen a nemzetkdzi hallgatoéi migracio koriilményeihez alakitottam. A CAGE
tavolsagi keretrendszer megalmodoja Pankaj Ghemawat indiai-amerikai kozgazdasz és
professzor volt. Azzal a céllal alkotta meg, hogy megkdnnyitse a vallalatok kiilpiaci befektetési
dontéseit. Mivel a nemzetk6zi hallgatolr migracid egy hosszu tavia befektetés, egyfajta tlizlet,
ezért operalhatunk egy modositott CAGE terminologiaval. A CAGE mozaiksz6: C a kulturélis
tavolsadgot, A az adminisztrativ és politikai tavolsadgot, G a foldrajzi tdvolsdgot, E pedig a
gazdasagi tavolsagot jeloli.*’®

A CAGE rovidités elsé betiije a kulturalis tavolsagot jeloli, ami tartalmazza a nyelvi,

vallasi, etnikai, illetve tarsadalmi normakbeli kiilonbozéségeket, hasonlésagokat.*”” Ebbsl

kovetkezéen a NHMI kulturalis dimenzidja is szdmos elemet foglal magaban, mint pl. a nyelv,

475 Rédei, A tanulmanyi célii mozgas.

476 Pankaj Ghemawat ,,Distance Still Matters, The Hard Reality of Global Expansion,” Harvard Business Review
78, no. 9 (2001).

477 Ghemawat ,,Distance Still Matters”.
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vallas, n6khoz vald hozzéaallés, jogi kultura, tarsadalmi attitiid stb. Ez a tavolsag a foldrajzi
tavolsaggal all a legszorosabb kdtelékben, hiszen, ahogy azt majd latni fogjuk, ott is a kulturalis
tavolsag a fokmérd. Mindebbdl kovetkezOen az azonos kulturdlis gyokerekkel rendelkezd
allamok esetén egy pont jar, a hasonld kulturalis hatteri allamok esetén két pont jar, mig az
eltéréek esetén harom pont jar.

Mit jelent az, hogy azonos, hasonl6 vagy eltérd kultura? Ezen kérdés megvalaszolasaban
Samuel P. Huntington 4 civilizaciok dsszecsapasa és a vilagrend dtalakuldsa cim{i miivét kell
segitségiil hivnunk, amely alapjan kilenc civilizaciot, kultarkort kiilonithetiink el: nyugati,

ortodox, iszlam, buddhista, hindu, afrikali, latin-amerikai, kinai és japan (3. abra).

3. dbra Huntington kilenc civilizacioja*’®

A 4. dbrén lathat6 az a matrix, ahol minél vastagabb a vonal, annal nagyobb a konfliktus
a két civilizacio kozott. Ebbdl kovetkezden az Index azonos kulturkorbe tartozonak kezeli azon
allamokat, amelyek Huntington szerint ugyanazon civilizacidba tartoznak. Hasonldnak, ahol a
legvékonyabb ¢és a kozepes vonalak huzodnak. Egymadssal ellentétesnek pedig azon

kultarkoroket, ahol a legvastagabb vonal l4thato.

478 Huntington, 4 civilizacidk dsszecsapdsa és a vildgrend dtalakuldsa.
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Afrikai Hindu

/ A

Nyugati Iszlam
‘ Latin-
Kinai amerikai

A\

Ortodox — Japin

4. édbra Huntingon kilenc civilizacidjanak matrixa®™®

A CAGE tavolsagi keretrendszer a masodik tavolsagot adminisztrativnak nevezi, ami
gyakorlatilag a kozintézmények tavolsadgat, azaz politikai-jogi dimenziot jelol. A jogi és
pénziigyi intézmények, a politikai ellenségeskedés, valamint a két orszag k6zos monetaris vagy
politikai tarsulasanak megléte vagy hianya komponensekbél al1.489 A nemzetkozi didkmigracid
esetében inkabb a két orszag politikai ideoldgidinak tavolsagat kell figyelembe venniink ennél
a mutatonal, amely nemcsak a mai politikai rendszereket, hanem a két vizsgalt allam torténelmi
egyiittmiikdését is magaban foglalja. Hasonl6 politikai ideologidk esetén, és ha a korméanyzati
rendszerek/rezsimek azonosak, akkor a kiilfoldi diak mint kdzvetitd felesleges, ez a helyzet egy
pontot kap. A hasonl6 politikai ideologidk, de kiilonb6zo rendszerek €s kormanyzati rendszerek
esetén két pont jar. Az eltérd politikai ideologidk feltételei esetén a politikai tdvolsdg mutatoja
harom pontot kap.

A CAGE tavolsagi keretrendszer harmadik vizsgalando eleme a foldrajzi tavolsag, ahol
a szerz0 harom olyan tényez6t emel ki, amelyek befolyasolhatjdk egy vallalat kiilfoldi
beruhazassal kapcsolatos dontését: (1) az éghajlati viszonyokat, (2) a fizikai tavolsagot és (3) a
kozos hatar meglétét vagy éppen hianyat.*® A CAGE tavolsagi keretrendszer foldrajzi
tavolsagra vonatkozd megoldasait egy az egyben ra lehet huzni a didkmigracié dontési

mechanizmusaira is. Ez utobbi esetben azonban a f6ldrajzi hely megvalasztasa soran a gazdasagi

47 Huntington, A4 civilizdciok ésszecsapdsa és a vildgrend atalakuldsa.
480 Ghemawat ,,Distance Still Matters”.
481 Ghemawat ,,Distance Still Matters”.
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kérdések mellett az emociora is kiilonds hangsulyt kell fektetni, hiszen minél messzebb megy a
diak, annal kevesebbszer tudja meglatogatni a csaladjat — anyagi és idébeli okokbol, illetve
annal messzebbre kerlil megszokott kulturdlis kozegétdl, ami minden hallgato
személyiségfejlodésére nagy hatdssal van.

Annak ellenére, hogy a globalizaci6 felgyorsulasa és az infokommunikacios forradalom
kozelebb hoztdk egymashoz a vilagot nem csupan kulturélis, de foldrajzi értelemben is még
mindig rendkiviili fontossaggal bir egy didk valasztasaban a klasszikus foldrajzi tavolsag, igy
erre a tényezore tovabbra is kiilonds hangsulyt kell fektetni. Mindebbdl kovetkezéen a NHMI
szerint egy pont jar, ha a lakohely és a tanulmanyi célorszag ugyanabban a régioban van (k6zos
hatar, a két allam jol ismeri egymast), két pont jar, ha a két orszdg ugyanazon civilizacios-
kulturalis kdrben van, és harom pont jar, ha a nemzetkozi diak egy masik civilizacios-kulturalis
gyokerekkel rendelkezd dllamba vandorol.

A gazdasagi tavolsag a CAGE tavolsagi keretrendszerében a két orszag eltérd fogyasztoi
jovedelmének, a természeti, pénziigyi és emberi eréforrasok koltségeinek €s mindségének,
valamint a két orszag eltérd informéacionak vagy ismereteinek az dsszevetésébél all.*%2 Erre a
tavolsagra is igaz, csakugy, mint az el6zdre, hogy annak ellenére, hogy a CAGE elsdsorban a
gazdasag szerepldinek késziilt, a nemzetkozi kapcsolatok vizsgalata soran is kivaléan lehet
alkalmazni. Az allamok szempontjabol, ha egyiitt akarnak milkodni, az egyiittmiikodés
kialakitasa konnyebb lesz, ha a gazdasagpolitikdjuk azonos vagy hasonl6. Ha azonban a
gazdasagpolitikdk hasonloak, ezért a kapcsolatépités kozvetitd nélkiil is konnyl lehet, akkor
egyik allamnak sem lesz sziiksége a nemzetkdzi hallgatd kozbenjarasara. Mas szoval, minél
nagyobb a gazdasagi tavolsag két orszag kozott, annal nagyobb lesz a nemzetkdzi didkban rejlo
potencial is, mert azaltal, hogy két egymastol tavol allo gazdasagi rendszer mikodésének
ismeretének birtokaban van, annal hatékonyabban képes a hidszerepet ellatni. Ha azonban a
gazdasagi kiilonbségek tul nagyok, vagyis amikor tobb a kiilonb6zdség, mint a hasonldsag, vagy
éppen nincs is politikai akarat arra, hogy ezt athidaljak, akkor azt is feltételezhetjiik, hogy az
allamok nem is akarnak gazdasagi kapcsolatokat kiépiteni egymassal, amely esetben a
nemzetkozi hallgatéra sem lenne sziikségilik. A vizsgalt mutatd esetében ez utobbi eshetdség

jelenti az egy pontot, két pontot kap az, amikor a két orszag mar épitett k gazdasagi kapcsolatot,

482 Ghemawat ,,Distance Still Matters”.
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¢s harom pontot kapott az az eset, amikor a két adllam gazdaséagi kapcsolatot akar, de az még

nem jott 1étre.

1.2. A kiildo6 orszag

A NHMI kovetkezd vizsgalando eleme a kiildd allam, ahol egy tényleges és egy rejtett mutatd
szerepel, amelyek szoros 0sszefiiggésben allnak egymassal. A valdédi mutatd az anyaorszag
nemzetkdzi hallgatdi migraciét tdmogatd rendszere, azaz a mozgasszabadsaghoz vald
hozzaallasa, a rejtett pedig a kiildo allam politikai berendezkedése, amely ugyan mar a
tavolsagoknal is megjelenik, de e nélkiil az elem nélkiil nem lehet jol értelmezni az anyaorszag
felsdoktatasi kornyezetének korvonalait. Ezt a két elemet Gsszefiiggéseiben kell értelmezni.

A Hallgatoi Mobilitas Atlasza®® hét tényezével hozza dsszefiiggésbe a tanulds mértékét:
(1) Emberi Fejlettségi Index (HDI — Human Development Index), (2) sziiletéskor varhato
¢lettartam, (3) varoslakok aranya, (4) 1000 lakosra jutd telefonvonalak szdma, (5) a szabad
mozgas joga és lehetdsége, (6) a kiilfoldi tokebefektetés mértéke, illetve (7) a népesség szama.
Ezek alapjan négy orszagcsoportot alakitottak ki, aminek alapjan Rédei Maria korrelacid
vizsgalatot végzett. Megallapitotta, hogy nem mutathatéd ki szoros kapcsolat sem a népesség,
sem a HDI esetében a tanuldéi mobilitast tekintve. Azonban kiemelte, hogy a gazdag
orszagokban ¢él6knél nagyobb mind a mobilitasi hajlam, mind a lehetdség.*®* Mivel a
didkmigraci6 és a HDI kozott csak gyenge korrelacid mutathatd ki, viszont az kdnnyen
belathatd, hogy azon orszdgok hallgatéi fognak elsddlegesen megjelenni a nemeztkozi
viszonyrendszerben, ahol szabad a mozgas lehetsége, ezért a dolgozat a HDI-hez egy hasonlo,
de inkabb politikai keretrendszerben mozgd mutatoval dolgoztam.

A politikai berendezkedés mérésére az EIU (Economist Intelligence Unit) Demokracia-
indexét (DI — Democracy Index) alkalmazom. A hallgatok kiilfoldi tanulasi lehetdségeinek
elemzésére pedig a Fragile State Index (FSI) politikai indikatorai koziil a P3: Emberi jogok és
jogallamisag csoportot, illetve a gazdasagi indikatorok koziil az E3: Elvandorlas €s agyelszivas
csoportot vetem Ossze. EIObbi a mozgésszabadsagra vonatkozo adatokat tartalmazza, utébbi

pedig az adott orszag elhagydsara vonatkozo hajlandosagra és lehetdségekre vonatkozoan

483 Todd M. Davis, Atlas of Student Mobility (Budapest: Institute of International Education, 2003).
484 Rédei, A tanulmanyi célit mozgds.
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tartalmaz adatokat. A kiild6 orszag mérGészama a két indikator atlaga alapjan keriil
megallapitésra.

Ha a szarmazasi orszag aktiv tamogato6ja a nemzetkozi oktatasnak, akkor a mutatd szdma
3, ha a szarmazasi orszag passziv tamogatd, akkor a mutato 2 pontot ér. Abban az esetben pedig,
ha akadalyozdja, inkabb tiltja a nemzetkdzi mozgasszabadsagot és ezzel az oktatast, akkor a

mutat6 szama 1 pont.

1.2.1. A Demokracia Index
A Demokracia Indexet (DI) 2006-ban inditottak utjara, az EIU, az Economist Group kutatasi
részlege allitja 6ssze évrdl évre. A DI hasonlit az Emberi Fejlettségi Indexre, de elsésorban a
politikai intézményekkel és szabadsagjogokkal foglalkozik. Jelenleg 167 orszag és teriilet

A DI 60, 6t kiilonb6zo kategériaba sorolt mutatora épiil. Az 6t kategoria: (1) valasztasi
folyamat és pluralizmus, (2) polgari szabadsagjogok, (3) a kormany miikddése, (4) politikai
részvétel, illetve (5) politikai kultira. Minden mutatohoz tarsul egy kérdés, amelynek dontd
tobbségét szakértdk, elemzdok valaszoljak meg, de néhany az adott orszdg kozvélemény-
kutatasaibol szarmazik.*3®

A DI amellett, hogy rangsorolja az orszagokat €s szamszerli pontszamot ad az
allamoknak, azokat négy kiilonb6z6 rezsimtipusba is besorolja: (1) teljes demokracia (full
democracy), (2) hibas demokracia (flawed democracy), (3) hibrid rendszer (hybrid regime),
illetve (4) autoriter rendszer (authoritarian regime). A DI szerint a teljes demokracia az, ahol a
polgari és politikai szabadsagjogokat nemcsak tiszteletben tartjak, hanem ezen demokratikus
elvek virdgzasat a fejlett politikai kultira is eldsegiti. Ezek a rendszerek érvényes kormanyzati
fekek és ellensulyok rendszerével, fiiggetlen igazsagszolgaltatassal, illetve sokszinii és
fiiggetlen médiaval rendelkeznek. A hibas demokracia az, ahol ugyan a valasztasok tisztességek
¢és szabadok és az alapvetd polgari €s politikai jogokat tiszteletben tartjak, de vannak anomaliak,
mint példaul a médiaszabadsag megsértése, vagy éppen a politikai ellenzék kisebb mértékii

elnyomasa. Ezekben a rendszerekben fejletlen politikai kultirarol, valamint a politikdban valo

485 Economist Intelligence Unit, Democracy Index 2021. The China challenge. 2022 (London: Economist
Intelligence Unit, 2022).; ,A new low for global democracy,” utolsé moddositds datuma: 2022.02.22.
https://www.economist.com/graphic-detail/2022/02/09/a-new-low-for-global-democracy.

488 Economist Intelligence Unit, Democracy Index 2021.; ,,A new low for global democracy”.
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részvétel alacsony szintjérél kell beszélni. A hibrid rendszerek azok, ahol rendszeresek a
valasztasi csalasok, a kormanyok nyomast gyakorolnak az ellenzékre, az igazsagszolgaltatas
nem fliggetlen, a korrpucio széles korben elterjedt, gyenge a jogallamisag, illetve a médian is
sulyos kormanyzati nyomas van. A DI az autoriter rendszerek kapcsan ugy fogalmaz, hogy ezen
orszagokban a politikai pluralizmus nem létezik, vagy erésen korlatozott, a valasztasok — ha
vannak egyaltaldn — nem tisztességesek ¢és szabadok, a média gyakran allami tulajdonban van,
vagy az uralkodo rezsimhez k6tdd6 csoportok iranyitjak, az igazsdgszolgaltatds nem fiiggetlen,
a polgari és politikai jogok megsértése és az azokkal vald visszaélés mindennapos.*®’

A legutdbbi DI 2021-re vonatkozik és 2022 februarjaban publikaltak (5. abra). E szerint
avilag lakossaganak 45,7%-a él demokraciaban, azaz a populaci6 tobb mint fele viszont ,,kisebb
vagy nagyobb mértékii” diktatiraban éli a mindennapjait. Autoriter rendszerekkel elsdsorban az
afrikai kontinensen, valamint a Kozel- és Kozép-Keleten talalkozhatunk. A korabbi évekhez

hasonldan a demokraciak élvonalaban tovabbra is az Eszak-europai allamok vannak.
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487 Economist Intelligence Unit, Democracy Index 2021.; ,,A new low for global democracy”.
488 A new low for global democracy”.
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1.2.2. A nemzetkozi hallgatokat tamogato dllami rendszer
A nemzetkozi hallgatokat tdmogatd allami rendszer kapcsan, az adott orszag politikai
berendezkedésén tul, a mozgasszabadsagrol és az ahhoz kapcsoldodo agyelszivas jelenségérol
kell még emlitést tenni. Ezen elemek vizsgalatahoz a szintén 2006-ban kialakitott Fragile State
Index (FSI) két mutatdjat hasznaltam: (1) az Emberi jogok és jogallamisag politikai indikatort,
illetve (2) az Elvandorlas és agyelszivas gazdasagi indikatort.

Az FSI egy konfliktuskezelési keretrendszeren (CAST — Conflict Assessment System
Tool) alapul, amelyet a Fund for Peace (FFP) kozel huszondt évvel ezeldtt dolgozott ki az
mennyiségi mutatokat egyarant hasznal, nyilvanos forrdsadatokra tdmaszkodik és
szdmszerisithetd eredményeket produkdl. Az FSI 12 konfliktuskockazati mutatot hasznal: (1)
biztonsagi szervezet, (2) széttoredezett elit, (3) csoportos sérelmek, (4) gazdasagi hanyatlas, (5)
egyenetlen gazdasagi fejlodés, (6) elvandorlas és agyelszivas, (7) allami legitimitas, (8)
kozszolgaltatasok, (9) emberi jogok és jogallamisag, (10) demografiai nyomas, (11) menekiiltek
és bels6é menekiiltek, (12) kiilsé beavatkozas.*®

Az emberi jogok és jogéallamisag politikai indikator az allam és a lakossdg kozotti
kapcsolatot vizsgalja, azt, hogy visszaélnek-e a lakossag polgari, politikai és szocialis jogaival.
A mutato hat kérdéskort vizsgal: (1) polgari €s politikai jogok: élethez valo jog, polgari jogi
torvények, kisebbségi jogok, (2) polgari és politikai szabadsadgjogok: sz6lds-, mozgés-, és
vallasszabadsag, (3) a jogok megsértése: kinzas, kényszermunka, gyermekmunka, kényszeritett
attelepités, (4) nyitottsdg: fliggetlen média, informacidhoz valdé hozzaférés, (5)
igazsagszolgaltatds: tisztességes birdsagi eljarasok, bortonkoriilmények, torvénytelen
fogvartartas, (6) egyenldség: a hatalom megosztasa.

Az elvandorlas ¢és agyelszivas gazdasagi indikator az emberek elvandorlasanak
gazdasagi hatasat, valamint ennek az orszag fejlédésére gyakorolt kdvetkezményeit veszi
figyelembe. Két nagy kérdéskort targyal: (1) a szellemi tOke megtartasa: a kozéposztaly

visszatérése, brain drain, (2) gazdasag: hazautalasok.*%

489 Fragile State Index, ,,Indicators,” utolsé elérés datuma: 2022.03.30. https://fragilestatesindex.org/indicators/.
490 Fragile State Index, ,P3: Human Rights and Rule of Law,” utolsé elérés datuma: 2022.03.30.
https://fragilestatesindex.org/indicators/p3/.

491 Fragile State Index, ,E3: Human Flight and Brain Drain,” utolsé elérés datuma: 2022.03.30.
https://fragilestatesindex.org/indicators/e3/.
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Minél magasabb egy orszag FSI szama, annal rosszabb a helyzet, annal kozelebb all az
Osszeomlashoz. A szamszerisitett skala nullatol tiz pontig terjed, ahol 0-2,5 a fenntartd
(sustainable), a 2,5-5 a stabil (stable), 5-7,5 a figyelmeztetésre okot ado (warning) és a 7,5-10 a
riasztasra okot ado (alert) allamokat jelenti.*%2

A NHMI ezen indikatora azt kdvetden kapja meg a szamat, miutdn a DI és az FSI
vonatkoz6 indikatorait Osszevetettiik. A teljes és a hibas demokracia, valamint a fenntarthat6 és
stabil allamok 3 pontot érnek az NHMI értelmezési keretei kozott. A hibrid rendszerek és a

figyelmeztetésre okot add allamok 2, mig az autoriter rendszerek és a riasztasra okot ado

allamok 1 pontot kapnak.

1.3. Az oktatasi célorszag
A NHMI célorszaghoz kapcsoldd indikatorcsoportja két mutatobol all: (1) a befogadod
tarsadalom kiilfoldiek irdnydba tanusitott attitidjébol, illetve (2) a nemzetkdzi hallgatok

tamogatasabol.

1.3.1. A befogado tarsadalom

A kovetkezO indikator az oktatasi célorszdg befogad6 tarsadalmanak kiilfoldiek iranyaba
hogy a befogad6 tarsadalom valdban befogadd legyen, és ne ellenségesen viszonyuljon a
kiilfoldiekhez.*%® Minél befogadébb egy tarsadalom, annal kénnyebben sajatithato el annak
kultaraja. Ebbdl kovetkezden a legkevésbé xenofdb orszagok kapnak harom, a semlegesek
kettd, az ellenségesek pedig egy pontot.

Az egyenld bandsmodra vonatkozd igény mar az Okorban megjelent. Arisztotelész
kétfajta igazsdgossagot kiilonboztetett meg egymastol: (1) az altalanos igazsdgossag az, ami
torvényes, (2) a kiilonos igazsagossag pedig az, ami fair és egyenld. A kdzépkorban az emberek
egyenldsége az Isten eldtti egyenldségben meriilt ki. Az egyenldsé€g irdnti tényleges, Szoros
allami elkotelez6dés a 18. szazadtol kezd6dott meg, gondoljunk csak a Szabadsdg, Egyenldség,

Testvériség forradalmi jelszora, vagy a korszakban készitett emberi jogi deklaraciokra. Ma a

492 Fragile State Index, ,,Methodology,” utolsd elérés datuma: 2022.03.30.
https://fragilestatesindex.org/methodology/.

493 Zan Krisztina, Migrdcié — elditélet — idegenellenesség. Elditélet-kutatas a beliigyi dgazatban (Budapest:
Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, 2014).
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hatranyos megkiilonboztetés tilalmara vonatkozo legfontosabb szabalyokat az ENSZ
Alapokmanyéaban, a Polgari és Politikai Jogok Nemzetk6zi Egyezségokményaban, a Faji
Megkiilonboztetés  Valamennyi  Formdjanak  Kikiiszobolésérdl — szold  Nemzetkozi
Egyezményben, a Nokkel Szembeni Megkiilonboztetés Minden Forméjanak felszamolasarol
sz0l6 Egyezményben, az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményében, illetve az Emberi Jogok
Egyetemes Nyilatkozataban talalhatjuk meg.*%

A szakirodalom szerint a tarsadalmi konformitds az integracid, az asszimilacid, a
multikulturalizmus, a szegregacio ¢€s az elkiiloniilés formaiban nyilvanulhat meg. A migransok
tarsadalmi konformitasanak formdja harom tényez6tdl fiigg: (1) a fogado orszag tarsadalménak
a kilfoldiekkel kapcsolatos hozzaallasatol, (2) a migranscsoport hajlandosagatol az uj
tarsadalomhoz valé alkalmazkodésra, valamint (3) a migranscsoport és a fogadé tarsadalom
kozotti kulturalis tAvolsagtol.*%

Sik Endre, Simonovits Bori és Szeitl Blanka 2016-ban elkészitett tanulmanya arrél szol,
hogyan alakult az idegenellenesség és a bevandorlassal kapcsolatos félelem Magyarorszagon,
valamint a visegradi orszagokban a rendszervaltozasoktol egészen napjainkig. A tanulmany a
kovetkezd definicidt adja a xenofobidra: ,, a tobbség és kisebbség kozotti »tarsadalmi tavolsag«
legszélsébb pontja” 4%

A Bogardus skala az egyik olyan eszkdz, amely képes mérni az emlitett tdrsadalmi
tavolsadgot. Az attitidmérés soran a vizsgélt egyének arra adnak vélaszt, hogy milyen
interakcids-kommunikacidés kozosséget (csaladi kotelék, szomszédsag, kozés munkahely,
turista, teljes elutasitas) vallalna egy madas etnikumi, nemzetiségili, vallast, borszinii stb.
személlyel.

Fontos azonban hangstulyozni, hogy a xenoldgia, mint egységes tudomanyteriilet, ami a
kiilfoldiek és a fogadd tarsadalom viszonyrendszerét kutatna, a mai napig nem létezik. gy
harom kutatasi dimenziobol allithatjuk Ossze a massag elfogadasi méreéjét: (1) a

migraciokutatasbol, ami els6sorban a bevandorlas-adllampolgarsag-integracid harmaséaval

494V .6.: Pap Andras Laszlo, ,,Egyenld banasmod kdvetelménye,” in Emberi jogi enciklopédia, szerkesztette Lamm
Vanda (Budapest: HVG-ORAC, 2018).; Kovacs, ,,A hatranyos megkiilonboztetés tilalma”.; Kiss Barnabas, ,,A
diszkriminacid tilalma és az egyenld banasmod kovetelménye,” in Alkotmdnyjog II. Alapjogok és emberi jogok,
szerkesztették Kiss Barnabas, Lichtenstein Jozsef és Toth Judit (Szeged: Turisperitus Kiado, 2018).

4% Kovats, ,,A bevandorlok tarsadalmi integracioja”.

4% Sik Endre, Simonovits Bori és Szeitl Blanka, ,,Az idegenellenesség alakuldsa és a bevandorlassal kapcsolatos
félelmek Magyarorszagon és a visegradi orszagokban.” REGIO 24, no. 2 (2016).
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foglalkozik, (2) a rasszizmussal kapcsolatos kutatasokbdl, amelyek elsdsorban az
idegengytiloletre fokusznalnak, valamint (3) a tarsadalmi egyiittéléssel kapcsolatos
kutatasokbol, amelyek az asszimilacio, multi- €s interkulturalizmus ¢és etnicitas kérdéskoreivel
foglalkoznak. A xenologia kapcsan is el6térbe keriill az interdiszciplinaritds, hiszen
hagyomanyosan a kozgazdasagtan és a szociologia folytat kutatasokat ezen a teriileten, azonban
Gijabban a politikatudomany és a kommunikaciétudomdny is beszallt a vizsgalatba.**” Ebbsl
kovetkezben még fontosabb lenne egy egységes nemzetkozi xenologia elemzési keretrendszer

kidolgozasa.

1.3.2. A nemzetkozi hallgatoi migrdcio tamogatdsa

A harmadik ¢és egyben utols6 mutatd gyakorlatilag az oktatasi célorszag felsdoktatasi
nemzetkoziesitési politikdja, tehat itt az a kérdés, hogy az adott orszag a nemzetkdziesités mely
formajat priorizalja, illetve, hogy van-e barmilyen a nemzetkozi hallgatéi migracidhoz
kapcsolddo programja. Az aktiv timogatd allam harom, a passziv tdmogatd kettd, az elutasito
pedig egy pontot kap az NHMI-ben. Ennél az indikatornal a kiild6 orszag nemzetk6zi hallgatoi
migracios politikdjanak vizsgalatdhoz hasonldéan a Demokracia Index és a Fragile State Index
vonatkozo mutatdit érdemes hasznalni, dsszevetni. Mindehhez hozza kell venni az orszag

felsdoktatasi nemzetkdziesitési politikajat is, ha van.

1.4. A nemzetkozi hallgaté
A NHMI kozéppontjaban egyértelmiien a nemzetkdzi hallgatd 4all, hiszen az egyén
személyiségének, identitasdnak alakuldasa meghatarozza azt, hogy milyen irdnyba és mekkora
intenzitassal 1ép be a két allam kozotti viszonyrendszerbe. EbbOl kovetkezden rdviden
foglalkozunk kell az identitas, annak szerepének a nemzetk6zi kapcsolatokban kérdéskoreivel
is.

Pataki Ferenc szerint az identitds fogalmanak definidlashoz sziikséges alapkérdés a
kovetkez0: ,, miként és milyen pszichikus kozvetitések és miikédésmodok révén lehet véges és
behatarolt egyéni élete soran azonos énmagaval az a kiilonos »dolog«, az a sajatos »targyisag«,

2498

amelyet tarsadalmi embernek, személyiségnek neveziink? Ily modon, az identitds pontos

497 7an, Migracio — elbitélet — idegenellenesség.
4% Ppataki Ferenc, ,ldentitas-személyiség-tarsadalom,” in Szocidlpszicholégia, szerk. Lengyel Zsuzsanna
(Budapest: Osiris Kiado, 2002).

174



megfogalmazasa egyenld az Onazonossag, valamint a tarsadalmi azonossagtudat
megtaldlasaval. A Pszicholdgiai Kislexikon megfogalmazasa is hasonld: az identitas
,éenazonosulas, a személyisegfejlodés eredménye. Az individuum  pszichésen s
felismerhetetlenné, egyedivé vilik. A folyamat az egész életen dt tart.”**°

Az identitas kérdéskore azon jelenségeket foglalja magaban, melyek az egyén és a
tarsadalom kozotti lelki viszonyra vonatkoznak.>® Igy példaul azt, hogy az egyént kirekeszti
vagy befogadja-e a tarsadalom; az egyén idegennek vagy részesnek érzi-e magat. Ide tartozik
még a torténelmi, kulturalis azonossagtudat, vagy akar a k6zos nyelv is.

Az identitasnak szamos aspektusa van. Létezik egyéni, a csaladhoz kothetd, politikai,
valamint nemzeti identités is.°** Egy ember életében mar az is oridsi sikerként konyvelhetd el,
ha az emlitett identitasok koziil akar egyben is teljes mértékben meg tudja taldlni 6nmagat. Az
identitds meghatarozasa az egyén sikerességének zaloga. Ahhoz, hogy az egyén elérhesse a
totalitast az identitas egyes aspektusaiban azt a kérdést kell feltennie sajat maganak, hogy ,,Ki
vagyok én?”. Ennek a kérdésnek a megvalaszolasa egy életen at tart folyamat.

Az identitdsunk nem csak egy objektiv tudas arrél, hogy ndk vagy férfiak vagyunk-e,
hogy melyik orszagban sziilettiink, mi a valldsunk stb., hanem érzelmekkel Aatitatott
ismeretrendszer is, mely alapjan a gyakorlatban is megvaldsitjuk azt, hogy mely csoporthoz
tartozunk.®%? Ebbél kovetkezéen példaul, hogyha magyarnak érzem magam, akkor marcius 15-
én, Oseink tiszteletére magyar szinli kokardat tlizok ki a kabatomra, nem pl. franciat.

Identitasunk kialakulasa az 6nreflexio®® elsajatitasaval kezdddik meg. Az, hogy képesek
lesziink targyként tekinteni sajat magunkra hozzajarul kiilso jegyeink felismerésehez (pl. férfi,
ndi kiilonbségek, borszin stb.). A kiilsd jegyek mentén elindulhat az Onmeghatarozas
hosszadalmas folyamata.

A kérdés az, hogyan juthatunk el az Onreflexidig. Erik Homburger Erikson
pszichoszocidlis fejlodési elmélete szerint az emberi fejlddésnek nyolc szakasza van: (1)
alapvetd bizalom vs. alapvetd bizalmatlansadg, (2) autondémia vs. szégyen és kétség, (3)

kezdeményezés vs. biintudat, (4) iparkodas vs. kisebbrendiiség, (5) identitas vs. szerepzavar, (6)

499 Balogh Eva, Pszicholdgiai Kislexikon (Debrecen: Toth Konyvkereskedés és Kiadé Kft., 2000), 155.

500 pataki, ,,Identitis-személyiség-tarsadalom”.

501 pataki, ,,Identitds-személyiség-tarsadalom”.

%02 pataki, ,,Identitas-személyiség-tarsadalom”.

503 ...0nmagunk targyként torténd, »kiilsé« szemlélése” (Pataki, ,,Identitds-személyiség-tarsadalom,” 399.)
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bensdségesség vs. elszigetelodés, (7) generativitds vs. megrekedés, (8) énteljesség vs.
kétségbeesés.”® Mindegyik szakasznak van egy célja, melynek megvan a veszélye.

Az els6 szakaszban alakul ki a gyermek elso tarsas kapcsolata, az édesanyjahoz kot6do
viszonya, mely a bizalmon alapul, és amely, ha nem épiil ki, akkor a gyermek alapvetd
bizalmatlansdgdhoz vezet. Ezt kdvetden a masodik szakaszban megtanulja uralni sajat testi
funkcioit, mely autonomiat ad szdmara. Abban az esetben, ha a gyermek nem tudja sajat magat
kontrollalni szégyenérzet alakulhat ki. A kovetkezO szakaszban a bizalom és az autondémia
birtokéban a gyermek mar képes a kezdeményezésre, a sajat tarsas kapcsolatainak ellenérzésére,
megtanulja elérni céljait. Azonban, ha az 6nérdekérvényesitését tulzasba viszi, amiért meg is
biintetik, akkor az biintudathoz vezet. A negyedik szakasz a gyermek iskoldba kertilésével
kezdddik. Itt tanulja meg, hogy mi az a szorgalom, kitartas, és mi a jutalom értiilk. Abban az
esetben, ha a gyermek nem tudja elvégezni a kiszabott feladatot, kisebbségrendiiségérzés
alakulhat ki benne.*%®

Az identitas az 6todik szakaszban alakul ki, amely a gyermek- és felnéttkor hatarain
zajlik. Ebben az iddszakban meriil fel az a kérdés, hogy ,,Ki vagyok én?”. A serdiild életének
ebben a periddusaban valdsagos krizist ¢l at. Szintetizalnia kell a multjat és a jelenét, melynek
soran sulyos dontéseket kell meghoznia a jovore tekintve, amelyek az egész életére kihatassal
lesznek. Meg kell hataroznia sajat magat a csaladjaval, a barataival és sajat magaval szemben
is. Abban az esetben érheti el identitasanak kialakulasat, ha a krizist sikeriil megoldania, minden
felmeriild kérdést meg tud vélaszolni, és képes azonosulni sajat magaval. Aki fiatal feln6tt
kordig nem éri el ezt az allapotat, az akar az egész életét szerep-, identitiszavarban élheti le.5%

Pataki Istvan két tarsadalmi kategoriat kiilonitett el: azokat a tarsadalmakat, amelyek
sidentitasprogramokat” rendelnek az egyénekhez®®’, valamint azokat a tarsadalmakat,

amelyekben megjelenhet az identitasprobléma, a fent emlitett krizis jelensége.%%

504 Erik Homburger Erikson, Gyermekkor és tarsadalom (Budapest: Osiris Kiado, 2002).

55 Erikson, Gyermekkor és tarsadalom.

506 Erikson, Gyermekkor és tarsadalom.

507 Marcia ezt nevezi az identitas ,, korai zdrdsdnak”, amely azt jelenti, hogy a tarsadalom nem engedi a krizis
kialakulasat, azt, hogy a serdiild felfedezze sajat magat, hanem mar meglévé mintakat kell kovetnie, mert az az
elfogadott. James Marcia, ,,Development and validation of ego identity status,” Journal of Personality and Social
Psychology 3, no. 5 (1966).

508 Pataki, ,,Identitis-személyiség-tarsadalom”.
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Pataki Istvan szerint az identitasprobléma ,,az egyén onmeghatarozasi fesziiltsége és

9 Ezen nehézségek olyan tirsadalmakban johetnek létre, melyek tagoltak,

nehézsége ™
valamint teret nyitnak az individualizacionak. Azaz az egyének szabadon donthetnek arrol, hogy
kik is 6k valojaban, ,,mivelhetik” identitasukat. Identitasprobléma abban az esetben is
felmeriilhet, ha kiilonbozd tarsadalmi valtozasok®'® kovetkeznek be, melynek soran az egyének
Gigy érezhetik, hogy ,.elgyokértelenedtek” %!

Pszicholégiai sziikségszeriség az, hogy valahova be akarjuk sorolni magunkat, tartozni
szeretnénk valakikhez. Stlyos kozhely, de igaz: az ember tarsas 1ény. Mindenkinek sziiksége
van arra, hogy egy olyan csoport befogadja, melynek értékrendszerével képes azonosulni.

Barmely ember, aki kevert identitassal rendelkezik csak abban az esetben talalhatja meg
valos tarsadalmi személyiségét, ha a masik felét is meg tudja ismerni. Ezt kovetdn donthet Gigy,
hogy a masik felére nem érdemes i1d6t szadnnia, mert nem tud vele azonosulni. Vagy éppen
forditva: mondhatja azt, hogy megismerve az ,,ujat” a ,,régivel” nem tud mar sorskozosséget
vallalni. Egy harmadik ut is 1étezik, mely szerint az egyén mindkét felét képes elfogadni, és
mindenhol képes ,,otthon” lenni. Az identitds megtalalasa sordn a hangsuly az egyéni dontésen
van.

Az identitashoz, és az abban megjelend egyéni dontéshez szorosan kapcsolodik a
nemzetko6zi didkok egyéni szandék és motivacidja, ami az egyik legfontosabb mutato, egyben a
legosszetettebb kérdéskor. A nemzetkozi hallgatohoz kapcsolddd masodik mutatd az oktatdsi
célorszagban eltoltott id6. A harmadik indikator a nemzetkdzi hallgatok nyelvtudasa, vagy

inkabb a valasztott képzési programnak a nyelve. A negyedik és egyben utols6 mérdszam a

nemzetkdzi hallgato valasztott szakmajahoz, professziojahoz kotheto.

1.4.1. Egyéni szandék és motivdcio
Jarhat-e a kiilfoldon vald tanulds identitas-transzformacioval? Pataki elemzése alapjan azt
mondhatjuk, hogy igen, hiszen a legtobb nemzetkozi didk pontosan a felndtté valas kiiszobén

indul utnak, igy identitas alakulasdnak ,,utols6” szakasza nem otthon fog befejezddni. Ebbdl

509 pataki, ,,Identitas-személyiség-tarsadalom,” 397.

510 Tlyen tarsadalmi valtozas volt példaul a magyarok életében az 1. vilaghaborut lezard trianoni, illetve a II.
vilaghaborut lezard parizsi békeszerzodések kovetkeztében 1étrejott uj Magyarorszag. A hatdrokon kiviil €16
magyarok identitdsaban nem azonnal allt be valsag. Ez inkabb a kovetkezd generaciokra jellemzo.

51 Pataki, ,,Identitis-személyiség-tarsadalom”.
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kovetkezden az egyéni szandék és motivacidé megértéséhez, azaz az egyén multbeli dontésének
¢s annak jovobeli kdvetkezményeinek az egyén identitasara gyakorolt hatdsanak megértéséhez
a mélyinterjuk készitése a legmegfelelobb modszer.

Els6é 1épésben meg kell hataroznunk a kutatasi kérdést, kérdéseket. Ezeknek minden
esetben nyitottnak, exploraciosnak kell lenniiik, inkabb a folyamatra fokuszalva és a jelentést
célozva. Tovabba a kutatasi kérdéseknek egy specifikus kontextusra kell reflektalniuk. A
mintavétel kapcsan elmondhatd, hogy mivel a minta tagjai azok, akik a hozzaférést biztositjak
a kutaténak a vizsgalando specifikus jelenséghez, ezért nem populaciordl kell beszélniink,
hanem a minta tagjai sokkal inkabb egy perspektivat képviselnek. Kis mintaszammal kell
dolgozni, hiszen egy meghatarozott kontextusban vizsgaljuk az adott jelenséget. Masrészt pedig
minél homogénebbnek kell lennie a mintdnak az interpretalandd jelenség tekintetében. A
harmadik 1épés az adatgyiijtés, melyre a legalkalmasabb modszer a félig-strukturalt mélyinterj.
512

Az NHMI esetében az adott jelenség a két orszag kozott zajlo nemzetkozi hallgatoi
migracio, a meghatarozott kontextus pedig a nemzetkdzi hallgatd szdrmazési orszaga és az
oktatési célorszag kozott fenndlld viszonyrendszer és annak hatdsa a nemzetkodzi didkra. A
mélyinterjuk segitségével ehhez az indikatorhoz azt tudhatjuk meg, hogy a nemzetkdzi
hallgatok egyes egyéni multbeli motivacioi, milyen jovobeli szandékokhoz vezettek. A
motivacio ebben az esetben arra vonatkozik, hogy miért az adott oktatési célorszagot valasztotta,
ott hogyan érezte magat az egyetemi évek alatt. A szandék pedig, hogy jelenleg mely orszagban
¢l: a szarmazasi, az oktatasi cél-, vagy egy harmadik orszagban. A két életesemény kozott szoros
Osszefiiggés lehet, igy a motivaciobdl lehet kovetkeztetni a késObbi szandékra. Az NHMI
értelmezési keretei kozott a szandék adja majd a nemzetkdzi hallgato értékét, igy az elsé két
lehetdség harom, mig az utols6 egy pontot ér. Rendkiviil fontos hangsulyozni azt, hogy ez az
Index legképlékenyebb indikéatora. Ennél a mutatonal kiemelten jelen van az emberi tényez0, az
érzelmek, tapasztalatok, egyéni dontések, igy csak nagy altalanossagban vonhatok le
kovetkeztetések, rajzolhatok mintak, osszefliggések, de minden eset egyedi, igy a felvételnél is

kiemelten fontos a motivacids elbeszélgetés és annak szakértok altali kiértékelése.

512 Racz Jozsef, Kassai Szilvia és Pintér Judit Néra, ,,Az interpretativ fenomenoldgiai analizis (IPA) mint kvalitativ
pszicholdgiai eszkoz bemutatasa. Szakirodalmi dsszefoglalas,” Magyar Pszicholdgiai Szemle 71, no. 2 (2016): 313-
336.
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A motivacid vizsgalatahoz az 6nmeghatarozasi elméletet (SDT — Self-determination
Theory) érdemes alkalmazni. Az 6nmeghatarozasi elmélet egy széles motivacios keretrendszer,
amelynek kozéppontjaban az a meggy6zddés all, hogy minden embernek alapvetd velesziiletett
pszichologiai sziikségletei vannak az autonémia, a kompetencia €s a kotédés terén, és hogy a
szocidlis kornyezet fontos szerepet jatszik ezen sziikségletek megvalosuldsdban. A motivacid
harom nagy csoportra bonhato: (1) amotivaciora, (2) intrinzik és (3) extrinzik motivacidra. Az
amotivacié a motivacio teljes hianyat jelenti. Az amotivalt emberek vagy egyaltalan nem, vagy
passzivan cselekszenek. Az intrinzik motivacié az 6nmeghatarozo viselkedés csucsat jelenti. Az
intrinzik motivalt egyének a tevékenység Oroméért, a benniik rejlé kitejesedés miatt
cselekednek. Az extrinzik az el6z6 két tipus kozott helyezkedik el: az egyén motivalt, de
valamilyen kiils 6sztoénzé hatasara.®'® Egy amotivalt, azaz nem-cselekvé/passzivan-cselekvé
diak nagy valoszinliséggel nem fog nemzetkozi hallgatova valni, igy ezzel az esettel nem
foglalkozik a dolgozat. Az intrinzik és extrinzik motivacidé azonban mar egy sokkal érdekesebb
aspektust jelentenek.

A Debreceni Egyetem harom doktoranduszanak kozos publikacioja 2020-ban jelent meg
a Central European Journal of Educational Research®**-ben, amelyben azt vizsgaltak, hogy
milyen motivaciodi vannak egy hallgatonak arra, hogy szdrmazasi orszagatol eltéré allamban
folytassa fels6foku tanulmanyait. Négy nagy motivacios kort azonositottak: (1) a személyes
motivaciot, (2) a geo-akadémiai motivaciot, (3) a pénziigyi motivaciot, valamint (4) a csaladi és
jovobeli elvarasokat.

A személyes motivacid elsdsorban a kalandvagyat jeloli, amikor az a célja a nemzetkozi
diaknak, hogy jobban megismerje 6nmagat, megismerkedjen egy 0j kultaraval és fejlessze
tanulmanyaik befejezését kovetden az oktatasi célorszagban maradni, vagy egy harmadik

orszagba vandorolni.

513 Edward L. Deci és Richard M. Ryan, Handbook of self-determination research (Rochester: University Rochester
Press, 2002).; Edward L. Deci, Robert J. Vallerand, Luc G. Pelletier és Richard M. Ryan, ,,Motivation and
education: The self-determination perspective.” Educational Psychologist 26, no. 3-4 (1991): 325-346.; Kah Loong
Chue és Youyan Nie, ,International Students’ Motivation and Learning Approach: A Comparison with Local
Students,” Journal of International Students 6, no. 3 (2016): 678-699.

514 Jennyfer Paola Casas Trujillo, Peshawa Jalal Mohammed és Sanaa Taler Saleh, ,,Students’ Motivations to Study
Abroad: The Case of International Students at the University of Debrecen,” Central European Journal of
Educational Research 2, no. 1 (2020): 76-81.
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A geo-akadémiai motivaciod esetében az egyik fOo cél a jobb oktatasban vald részvétel.
Mindemellett kiemelték az angol nyelvtudas elmélyitését is, amibdl arra kdvetkeztethetiink,
hogy ezen hallgatoknak nem céljuk az oktatasi célorszag kulturajanak elsajatitdsa. Tovabba
mivel szarmazasi orszagukat els6dlegesen egy jobb oktatds reményében hagytak el, igy az 6
esetlikben a hazatérésre van a legtobb esély.

A pénziigyi motivacio esetében elmondhatd, hogy nem maga az oktatasi célorszag a
vonzo6 a nemzetkozi didk szdmara, hanem az adott orszag altal biztositott pénziigyi konnyitések,
mint pl. 6sztondijak, vagy éppen az olcsébb megélhetés. Ennél a motivacional még a sziiloktol
valé anyagi elszakadast is kiemelték a hallgatok, igy kiilonosen elmondhatd, hogy ebben az
esetben a didkok harmadik orszagban vald szerencseprobalasat feltételezhetjiik tanulményaik
befejezését kovetden.

A csaladi és jovobeli elvarasok jelentik abszolut az extrinzik motivéciot, amikor is a
nemzetkozi hallgato elsésorban a sziileinek kivan megfelelni. Mivel a csaladi elvarasok miatti
aggodalom a dominans, igy ezen hallgatoktél nem feltétleniil varhatdo a harmadik orszagba
vandorlds, sokkal inkdbb a sziild altal/segitségével valasztott oktatdsi célorszdgban maradas

vagy éppen a hazatérés.

1.4.2. Az eltoltott ido

Ahhoz, hogy egy nemzetkozi hallgatd hatékonyan tudjon mozogni a két allam kozotti
viszonyrendszerben, mind a két szoban forgd orszag kultiirdjanak birtokdban kell lennie. Minél
tobb 1d6t tolt valaki egy adott orszagban, annal jobban fogja érteni annak miikddését,
tarsadalmanak gondolkodasmodijat, illetve formalja identitasat is.>'®> Az NHMI értelmezési
keretei kozott az a nemzetkdzi hallgato, aki a diplomamobilitast véalasztja harom pontot, aki a
kreditmobilitast két pontot és aki a bizonyitvanymobilitast az egy pontot kap.

A didkok mobilitdsdnak harom tipusat kiilonboztetjiik meg, amelyek mind-mind mas
idotartamot is jeldlnek amellett, hogy a képzési struktura is kiilonb6z6. Az elsd a
diplomamobilitds, amikor a nemzetkdzi hallgatéd teljes képzési idére hagyja el a szarmazasi
orszagot egy Uj oktatési célorszagért cserébe. A mésodik a kreditmobilitds, amikor a nemzetkozi

hallgatok rovid ideig — legfeljebb egy tanévig — tartozkodnak kiilfoldon és az ott megszerzett

515 A nemzetkdzi hallgato identitasarol és arrol, hogy az hogyan alakulhat egy késébbi fejezetben részletesebben
lesz szo.

180



kreditek beilleszhetdk az otthon folyamatban 1évd képzési programukba. A harmadik pedig a
bizonyitvanymobilitds, amikor a nemzetkdzi didk nagyon rovid ideig tartdozkodik kiilfoldon,
tipikusan bizonyos készségek, foként nyelvtudas fejlesztése céljabol, mindezt anélkiil, hogy
diplomat vagy krediteket szerezne. Fontos kiemelni a harom tipus kozotti kibocsatd-befogadod
orszagbeli kiilonbségeket. A diplomamobilitds nagy része még mindig az alacsonyabb és
kozepes jovedelmii orszagokbol a magasabb jovedelmi orszdgokba iranyul. A kreditmobilitas
elsésorban a magasabb jovedelmii orszagok kozott zajlik, és kiilondsen erds az Egyestlt
Allamokban  (kiilfoldi  tanulmanyi programok) és Eurépaban  (Erasmus+). A

bizonyitvanymobilitas globalis jelenség, a szima magas, de nincsenek pontos adatok.>*°

1.4.3. Az oktatds nyelve
A kultara teljes mértékii elsajatitasahoz elengedhetetlen az adott nyelv ismerete. Miért?
Thanasoulas szerint a nyelv nem létezik a kultaratol fiiggetleniil, vagyis a gyakorlatok és
hiedelmek tarsadalmilag 6rokolt egyiittélésétdl, amely meghatirozza életiink textrajat.>!’
Bizonyos értelemben kulcs egy tarsadalom kulturdlis multjdhoz, utmutatdé a tarsadalmi
valosaghoz.5'® Goodenough szerint egy tarsadalom kulturaja abbol 4ll, amit az embernek tudnia
vagy hinnie kell ahhoz, hogy a tagjai szdmara elfogadhat6 modon mikodhessen, és ezt
barmelyikiik altal elfogadott szerepben megtehesse.>!°

A nyelvi viselkedés elvalaszthatatlan a kultiratol, hiszen a nyelvi eszk6zok a tarsadalom
fejlodésével alakultak ki és allandéan valtoznak.5® A nyelv és a kultiira befolyasoljak az
emberek életfelfogasat, ahol ezen észlelések értékeléséhez az emberek az eldzetesen

megszerzett nyelvi és kulturalis ismereteiket hasznaljak fel. Fontos azonban azt hangsulyozni,

hogy a nyelv és a kultira k6zotti kapcsolat rendkiviil Gsszetett és bonyolult, hiszen az emberek

516 Recommendation 1410 (1999) on the Links between Europeans living abroad and their countries of origin.

517 Dimitrios Thanasoulas, ,,Radical Pedagogy: The importance of teaching culture in the foreign language
classroom,”  utolsé  modositds  datuma:  2001.  http://radicalpedagogy.icaap.org/content/issue3_3/7-
thanasoulas.html.

518 Zdenek Salzmann, Language, Culture, And Society: An Introduction To Linguistic Anthropology (New York:
Avalon Publishing, 1998).

519 Ward Hunt Goodenough, Cultural Anthropology and Linguistics (Indianapolis, Bobbs-Merrill, 1957).

520 Koutny llona, Hungaroldgia: Nyelv és kultira (Poznan: Prodruk, 2004).
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kommunik4cié kozbeni kognitiv folyamatairél van sz6.%?* A Whorf-i hipotézis szerint a nyelv
szerkezete meghatirozza, hogy az adott nyelvet beszélék, hogyan latjak a vilagot.>??

Ebbdl kovetkezden, ha a nemzetkozi hallgatd sajat anyanyelvén folytat tanulmanyokat
az a NHMI keretrendszerében egy pontot, ha kdzvetitdnyelven, mint pl. az angol, akkor kettd

pontot, ha pedig az oktatasi célorszag anyanyelvén, akkor az harom pontot jelent.

521 David Elmes, The Relationship between Language and Culture (Kanoya, Japan: National Institute of Fitness
and Sports in Kanoya International Exchange. 2013).
522 Ronald Wardhaugh, An introduction to sociolinguistics (Oxford: Blackwell Publishers, 2002).
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1.5. A NHMI korrekcidja

A Nemzetkdzi Hallgatéi Migracids Index egy hipotetikus modell, amit a fokuszba helyezett
csoporttal folytatott interjukkal lehet finomitani annak érdekében, hogy differencialtabban
lehessen latni a kialakitott modellt. Az objektiv mérészamot korrigaljuk a szubjektummal, két
helyen: (1) a kiildd és az oktatasi célorszagnal, illetve (2) a nemzetkozi hallgatonal, de mindkét
eset a nemzetkdzi hallgatokkal készitett interjukon alapszik. A korrekcid az objektiv
mérdszamhoz pozitivitdst vagy negativitast ad, ami elmozditja a végsé skalan a nemzetkdzi

hallgat6 befolyasolasi lehetoségeit.
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2. Az Index a magyar-vietnami nemzetkozi kapcsolatokra vetitve

A NHMI hasznalhatosdgara megfeleld tesztelést jelent a magyarorszagi vietnami
tudasdiaszporat valasztottam. Ahogy az a korabbi fejezetekben bemutatasra keriilt
Magyarorszagon immar tobb mint 50 éve élnek vietnamiak, akik a szocialista baratsag jegyében
érkeztek hazankba, elsdsorban tanulasi céllal. Mivel mar hosszu évtizedek elteltek az elso
vietnami hallgatok érkezése ota, igy ezen diszpora elemzése kivalo lehetdséget ad az
utankdvetésre is. Fontos hangsulyozni, hogy pontosan az utdnkdvetés lehetdsége miatt, nem a
mai viszonyok kozott keriilnek elemzésre az egyes indikatorok, hanem az 1966 és 1989 kozotti

1d&szakra vonatkozdan.

2.1. A szocializacios hatar

A szocializacids hatar indikator 6t aspektusa a CAGE tavolsagi keretrendszer alapjan négy
mutatd koré csoportosul. Az elsd mutatd a kulturalis tavolsag, ami tartalmazza a kulturalis és
etnikai dimenziokat. Huntington civilizdcids matrixa alapjan Magyarorszdg a nyugati, mig
Vietnami a kinai kultarkorbe tartozik, amelyek egymassal ellentétesek. Ebbdl kdvetkezden ez a
mutatdészam harom pontot €r.

Az adminisztrativ tavolsag tartalmazza a politikai dimenziot. A vizsgalt iddszakban a
két orszagban azonos politikai berendezkedésrdl beszélhetlink: autoriter, szocialista,
egypartrendszer. Ebbdl kovetkezéen ezen indikdtor egy pontot ér. A foldrajzi tavolsag
értelemszeriien a foldrajzi szocializdcids dimenzioval jellemezhetd. Ebben az esetben is —
részben — Huntington modelljét alkalmaztam, amelybdl kovetkezOen mivel Magyarorszag €s
Vietnam nemhogy nem szomszédos allamok, de még hasonlé kultirkdrbe sem tartoznak, ezért
ez a mutatdszam harom. Végiil, de nem utolsé sorban a gazdasagi tavolsag/szocializacios hatar
esetében kijelenthetd, hogy a vizsgalt iddszakban Magyarorszag és Vietnam azonos gazdasagi
berendezkedéssel rendelkezett, amelyek kozott a Kolcsonds Gazdasagi Segitség Tanacsa
(KGST) keretein beliil mar kialakult viszonyrendszer volt. Ebbol kovetkezden ezen mérdszam
két pont.

Osszefoglalva, Magyarorszag és Vietnam kozott a vizsgalt idészakban a szocializacios
hatar, a két orszag kozotti tavolsag 2,25 volt, ami azt jelenti, hogy egy 1966 ¢és 1989 kozott
Magyarorszadgon tanult vietnami hallgatonak mérsékelt a befolyéasolasi faktora Magyarorszag

¢és Vietnam bilateralis allamkdzi kapcsolataiban.
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2.2. A kiildé orszag

Mivel mind a DI, mind a FSI 2006 6ta adja ki méréseinek eredményeit, igy sajnos ezen indexek
konkrét mérdszamaival nem tudunk dolgozni, azonban modszertanukat segitségiil hivhatjuk. A
Dl-hez 6t alapvetd elemet kell attekinteni Vietnam esetében: (1) valasztasi folyamat és
pluralizmus, (2) polgari szabadsagjogok, (3) a kormany miikddése, (4) politikai részvétel, (5)
politikai kultara. Az FSI kapcsan pedig ,,csak” a mozgéasszabadsag lehetdségeit kell goresd ala
vonni.

A vizsgalt id0szakban Vietnam esetében harom egymastdl valamelyest kiilonbozo
korszakot kell egymastél megkiilonboztetink a didkmigracio terén: (1) 1966-1975:
megosztott/haborus Vietnam, (2) 1975-1986: ,,prosperal6” kommunista Vietnam, (3) 1986-
1989: a doi moi Vietnamja. Mar itt fontos kiemelni azt, hogy a DI szempontjabdl fontos politikai
indikatorok nem valtoztak a vizsgalt idészakban, hiszen a doi moi is elsésorban Vietnam
vilaggazdasagba torténd becsatolasara koncentralt. Ezzel, a gazdasagi tényezével van szoros
Osszefliggésben mind a hallgat6i migraciot, mind a diaszporat érintd valtozasok.

A kérdéses id6szakban Vietnam két alkotmanyt is elfogadott, az els6t 1959-ben, amit az
1980-as valtott. Egy dologban azonban mind a ketté megegyezett: teljes mértékben kommunista
dokumentumok voltak. Az 1959-es preambulum a Vietnami Demokratikus Koztarsasagot ,,a
munkasosztaly altal vezetett népi demokratikus allamként™ hatarozta meg, és az 1936-0s szovjet
mintara alkottdk meg. Az 1980-as vietnami alkotmany rendkiviili mértékben hasonlitott a
Szovjetunio 1977-es alkotmanyédra. Tartalmazta a proletardiktatura elvét, a kozponti
tervgazdalkodast, valamint a kommunista part kizardlagos vezetését is.

A (hallgatol) mozgasszabadsaghoz vald hozzaallassal azonban egy furcsa konstellacio
jott 1étre. Az elsd iddszakban a pusztitod polgarhaboru miatt (sem) kiild6tt Vietnam nagyszamban
hallgatokat kiilfoldre. A prosperaldé kommunizmus iddszakaban azonban lehetdség nyilt,
korlatok kozott ugyan, a kiilfoldi tanulasra, illetve munkavallalasra is. Mind a kettonek szigort
szabdlyai voltak, amely tobbek kozott azt is magaban foglalta, hogy az emigransnak nem lehetett
sajat dontése a célorszag, azt kozpontilag kijelolték a szamara. Ekkor kapcsolddott be Vietnam
a szocialista barati orszagok kozott zajlo migracios folyamatokba. A doi moi egy ujabb 16kést
adott a hosszabb-rovidebb tavh vietnami kivandorlasnak, ami a keleti blokk felbomlasaval
parhuzamosan tortént, amellyel 6sszefliggésben Vietnam nem csak a gazdasagan nyitott egyet

a vilag felé, de hallgatoi kiilfoldre, akar Nyugatra kiildésével is.
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A fels6oktatas nemzetkdzesitésének igazi igénye Vietnamot a 2010-es évek kdzepén érte
el, ami annak is kdszonhetd, hogy a délkelet-azsiai régioban a felsdoktatas rendkiviil alacsony
szinvonali. 2016-ban Phung Xuan Nha-t valasztottdk meg oktatasi miniszternek, és 6 a
felsdoktatas nemzetkdzivé tételét tiizte ki célul. Ekkor ugy dontéttek, hogy aktivan tdmogatjak
a vietnami didkokat, hogy kiilf6ldon tanuljanak, és a megszerzett tudéassal és diplomaval
visszatérve ezek a nemzetkozi didkok képesek legyenek megvaltoztatni mind a vietnami
gazdasagot, mind az akadémiat.’?® Az 0j felsdoktatasi politikinak koszonhetden megndtt a
vietnami nemzetkdzi hallgatok szama. Az UNESCO adatai szerint a kivandorlé vietnami didkok
szdma folyamatosan ndvekszik.

Mivel a vizsgalt idészak dont6 tobbségében Vietnam szigort feltételek mellett tamogatta
egyes hallgatoinak kiilf61don valo tovabbtanulasat, ezért a kiildo orszag mérészama a kettd, ami

a mérsékelt befolyasolasi faktort jelenti.

2.3. Az oktatasi célorszag

Az els6 adatok a magyar idegengytildletrdl 1992-bdl szarmaznak, tehat a vizsgélati id6 utanrol.
A magyar nemzet idegengyiiloletét figyelembe véve szdmos kutatds all rendelkezésre. Ezek a
kutatasok hatteret jelentenek arrdl, hogyan lattak a magyarok a kiilfoldieket a szocialista
korszakban. Ezek koziil a TARKI 2016-ban publikalt kutatasat kell kiemelni, ami 1992-tél
2016-ig vizsgalta az idegenellenesség valtozasat Magyarorszagon.

A hivatkozott tanulmany alapjan 1989-1995 kozott az idegenellenesség mértéke nott. A
kutatok ezt a ndvekedést a rendszervaltassal hozzak osszefliggésbe, amely megnyitotta a magyar
hatarokat a bevandorlok eldtt. A magyar tarsadalom mélységes félelme az idegenektdl olyan
mértéket 61tott ebben az idészakban, hogy a szomszédos orszagokbol érkezett magyar etnikumu
személyek is nem-magyaroknak lettek bélyegezve. A magyar tdrsadalom, még inkdbb a magyar
elit mindig is félt az ,eltlinést6l”, a magyar nemzet ,feloldodasatol”, a herderi joslat
beteljesedésétol. Ez a félelem elsGsorban a szerencsétlen magyar torténelembdl ered. A
magyaroknak dicsé multjuk volt az oszman megszallasig, amit kdvetden a magyar nép 1541-
1989 kozott valamely nagyhatalom elnyomadsa alatt élt. Herder joslata a 18. szdzad végén

sziiletett, és a magyarok szlav és német tengerben vald -elsiillyedésérol sziilt.5?* Az

52 Hanna Park, ,,Vietnam: Southeast Asia’s Most Dynamic Outbound Market,” utolsé6 modositds datuma: 2017.
https://wenr.wes.org/2017/08/vietnam-southeast-asias-most-dynamic-outbound-market.
524 [zs8k Jozsef, Nemzethaldl-félelem a régi magyar kéltészetben (Kolozsvér: Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 1947).
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idegengyiilolet ma mar a magyar tarsadalom gondolkodasmoédjanak része®®®, szimbolikus
természete van®%,

1996-2001 kozott ingadozas, majd 2002-2011 kozott stabilitas volt megfigyelhetd az
idegenellenesség kapcsan. A 2005-6s €s 2006-0s évek folyaman mérséklodott az idegenekkel
szembeni magyar magatartas. Véleményem szerint az idegenellenesség csokkenése 0sszefiigg
Magyarorszag 2004-es EU-s csatlakozasaval. Ezekben az években még rendkiviil erds volt az
Eurdpahoz valo tartozas érzése, az eurdpai értékeknek tulajdonitott jelentdség eldtérbe, mig a
magyar nacionalizmus hattérbe keriilt, aminek kdvetkezményeként a magyarok befogaddobbak
¢s elfogadobbak lettek. Ezt kdvetden 2012-2016 kozott ndtt az idegenellenség mértéke
Magyarorszagon. 2016-ban ez a szam rekord magassagot ért el a 2015-ben kezd6dé migracios
vélsag és az ebben az évben Magyarorszagon zajlo bevandorlasellenes kampany miatt.?’ Ez
nem jelenti azt, hogy a magyarok kizarolag csak a 2015 6ta Magyarorszagra vandorlokkal
szemben lettek ellenségesek, hanem a mar régebb o6ta itt €16 migransokkal, valamint a mésodik,
illetve harmadik generacios bevandorlokkal szemben is.

A hivatkozott tanulmédnyban arra is valaszt kaphatunk, hogy jelenleg Magyarorszagon
kik a leginkdbb idegenellenesek és kik a leginkabb idegenbaratok. A kutatds soran tobb
szempont alapjan vizsgaltadk meg a kérdéskort, igy pl. partpreferencia, foldrajzi elhelyezkedés,
illetve iskolai végzettség alapjan. A disszertacid szempontjabdl az iskolai végzettség szempontja
a leglényegesebb, hiszen feltételezhetd, hogy a felsdoktatdsba érkezd vietnamiak elsésorban
egyetemi, fdiskolai oktatokkal és hallgatotarsaikkal érintkeztek. Az iskolai végzettség
aspektusabol az alacsonyan kvalifikalt emberek lesznek nagyobb eséllyel idegenellenesek, nem
pedig a magasan képzettek. Ebbol kovetkezoen Magyarorszagon azon tarsadalmi csoport lesz
nagy valdszinliséggel a leginkdbb xenofob, amely az alacsony iskolai végzettsége miatt
esetlegesen kiszorult a munkaerépiacrol és ezért rossz anyagi helyzetben valosziniileg az Eszak-
, és Dél-Alfold régioban é1.528 Ebben a csoportban tovibba erds lehet a nemzeti érzés az

idegenekkel szembeni munkahely-féltés kovetkeztében.

525 Bir6-Nagy Andras, szerk., Rendszervaltds, demokrdcia és a magyar tarsadalom (Budapest: Friedrich-Ebert-
Stiftung, 2016).

526 7an, Migracié — elbitélet — idegenellenesség.

521 Zan, Migrdcié — elbitélet — idegenellenesség.

528 7an, Migrdcié — elbitélet — idegenellenesség.
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Az adatok alapjan azt latjuk, hogy a magyarok kiilfdldiekkel szembeni negativ attitiidje
1992 és 2016 kozott folyamatosan eszkalalodott. Van ugyan némi eltérés a kiillonbozo régiokbol
érkezett bevandorlokkal kapcsolatos gondolkoddsmoédban, de az kijelenhetd, hogy a magyar
tarsadalom altalanos hozzaallasa az idegenekhez elutasit6.%?° Tovabba a magyar idegengytildlet
novekedésének litemébdl feltételezhetjiik, hogy 1989 eldtt alacsonyabb volt az ardnya a
tarsadalomban, mint ma vagy 1992-ben.

Magyar viszonylatban 1848 utan lehet az egyenldség, jogegyenldség kérdéskorérol
érdemben beszélni. Ezt megelézden, a rendi, feudalis viszonyok kozdtt a polgari
szabadsagjogok, igy a jogegyenldség nem értelmezhetéek. A kiegyezést kdvetden a magyar
Orszaggytlés a felekezetek, illetve a nemzetiségek jogegyenldségére helyezte a hangsulyt. A
két vilaghdboru kozott az egyenldség teriiletén elért eredmények semmissé valtak a
zsidotorvényekkel. 1945 ¢és 1949 kozott a magyar vezetés kisérletet tett a jogegyenldség
helyreallitdsara, de 1949-t61 mar az egyenjogisag szocialista koncepcidja érvényesiilt
Magyarorszagon egészen a rendszervéltozasig.®®® A magyar tarsadalom 4ltalanos
idegenellenessége miatt egy pont kapcsolhatd ehhez a részindikatorhoz.

A korabbi fejezetekben leirt tények és események alapjan tudjuk, hogy az 1960-as
években Magyarorszagnak sziiksége volt Vietnamra, hogy kitdrjon kiilpolitikai
elszigeteltségébodl, ugyanakkor Vietnamnak is sziiksége volt Magyarorszagra, hogy enyhitse
oktatasi rendszerének stlyos problémadit. Az izolacidbdl valo kitorés érdekében Magyarorszag
kialakitott egy Osztondijprogram-rendszert, amelyre azon hallgatok palyazhattak (vagy
palyaztattdk Oket a kiildo orszagok), akik egy szocialista, harmadik vilagbeli allambol
érkeztek.>3!

Mivel a mozgésnak csak ez az ideiglenesnek tartott, szigortian szabalyozott vallfaja volt
megengedett, igy az oktatasi célorszag itt két pontot kap. Ebbdl kdvetkezéen Magyarorszag 1,5

ponttal rendelkezik az Indexben.

529 Sik, Simonovits és Szeitl, ,,Az idegenellenesség alakuldsa”.

530 Kiss Barnabas, 4 jog egyenlésége — az egyenldség joga (Szeged: Szegedi Egyetemi Kiadd, Juhisz Gyula
Felsdoktatasi Kiado, 2006).

8L Foldes, Kaddr Janos kiilpolitikaja és nemzetkozi targyalasai I-11.
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2.4. A nemzetkozi hallgaté

A magyarorszagi vietnamiak kapcsan elmondhat6, hogy a vizsgalt alapsokasag bizonytalan: a
magyar kiildottség tavol-keleti utjarol beszamold 1969. majusi jelentés 490 vietnami
Osztondijasrol és 98 aspiransrol, mig a KKI szocialista orszagokkal foglalkozo 1. Teriileti
Osztilya 1969-ben 643 egyetemi hallgatorol és 143 aspiransrél szamolt be. Igy négy
mélyinterjut készitettem: az interjuk félig strukturaltak és nyilt kérdésekkel operdltak. A
mintavétel holabdamodszerrel tortént, hiszen egy nehezen elérhetd csoportrél van sz6. Az
interjialanyok mind anonimitasukat kérték. Minden 1989 el6tt Magyarorszagon tanul6 vietnami
hallgatordl elmondhatd, hogy teljes idejli, magyar nyelvii képzésben vett részt, igy mind a két
NHMI pontszam harom.

Az interjuk alapjan elmondhato, hogy egy zart diaszpodrarol, egy rendkiviil dsszetartd
kozosségrol van sz0, igy szamos nehézségbe litkoztem az interjuk soran. Minden beszélgetésre
jellemzd volt a (mosolygos) titkoldzas, még a legkevésbé szenzitiv kérdseknél is. Mi is példazna
ezt jobban, mint hogy a ,,Magyarorszag mely egyetemén/féiskolajan tanult és mely szakon
végzett?” kérdésre azt a valaszt kaptam, hogy ,, Egy budapesti egyetem nagyon egyedi szakan.”.
A motivaciot és szandékot érintd kérdések kiilondsen szenzitivnek hatottak, igy mindenféle
kovetkeztetés levonasa képlékeny, bizonytalan.

A motivacid tekintetében elmondhatd, hogy a kor vietnami didkjainak nem volt
beleszolasa abba, hogy melyik szocialista baratnal folytathatja tanulmanyait. Egyik
interjualanyom elmesélése alapjan 6t Eszak-Koredba szantak, de egy véletlen folytin mégis
Magyarorszagra keriilt az 1960-as évek végén. A kiildo orszdg ezen hozzaallasa miatt a
hirszerzés kérdéskore is felmeriil, azonban ezzel kapcsolatos kérdésre hidba is vartam volna
érdemi valaszt. Mindenesetre izgalmas annak a lehet6sége, hogy a vizsgalt iddszakban Vietnam
hirszerzéknek hasznalta kiilfoldre delegalt didkjait. Amennyiben ennek volt részese a mai
tudasdiaszpora, akkor a koz szeme szamara lathatatlan modon 1éphettek be a bilateralis
viszonyrendszerbe, ami részben magyarazza ,,csendességiiket”. Ezzel a fajta szerepvallalassal a
tudas-diaszpora fogalma pedig ijabb tartalommal telik meg.

A szandék kapcsan ugyanaz allapithatd meg, mint a motivacié esetében: nem volt
beleszodlasa a hallgatoknak, vissza kellett térni Vietnamba, vagy csak kiilonleges esetben lehetett
Magyarorszagon maradni, letelepedni. El6bbire példa, amikor interjualanyom arrol szamolt be,

hogy 6tévi magyarorszagi tanuldst kovetden vissza kellett térnie Vietnamba annak ellenére,
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hogy egy magyar allampolgar jegyese volt. A Magyarorszagon valo letelepedés volt szdmara az
optimalis lehetdség, amirdl azonban azt nyilatkozta, hogy ,,Nehézkesen ment, 3 év alatt sikeriilt
csak.”. A Magyarorszagon vald letelepedést kovetéen egy budapesti egyetemen oktatott
nyugdijba vonulasdig. A kiilonleges esetrdl szolva pedig, egy masik interjialanyom arrél
mesélt, hogy 6 a gradualis képzést kovetden azért maradhatott, mert belekezdett doktori
tanulmanyokba, amit azonban sosem fejezett be. ,,Az abszolutorium megszerzése utan elmentem
a maganszektorba dolgozni. Viszont ha van valami, amit mdsképp csindlndk, akkor az a doktori.
Biztos megirnam a dolgozatot.”

Az interjut mindnekivel magyarul készitettem, arra a kérdésre viszont, hogy szerintiik
mennyiben befolyasolta nyelvtudasuk a magyar tarsadalomba valo beilleszkedést, mindannyian
»hem tudommal” valaszoltak. A magyar tarsadalom befogadd készségére hasonldan rejtélyes
valaszokat kaptam: ,,Eleinte nagyon baratsagosak voltak veliink, a rendszervaltozas utan ez sok
mindenben megvaltozott.”; ,,Csak csaladi és barati kornyezetben érzem azt, hogy befogadnak,
megertenek.”. Ez lehet az a pont, ahol a szocializacids hatar torténelmi korrekcidja eldtérbe
keriilhet, mivel az interjuk alapjan az érzekelhetd, hogy a rendszervaltozést kovetden tortént
valami, ami befolyéasolta a megitélésiiket, igy ezzel a szubjektummal lehet finomitani az
objektiv. mérdkon. Az interjuk alapjan elmondhatd, hogy a vizsgélt iddszakban pozitiv
tarsadalmi megitélést érzekeltek (,,Soha nem ért atrocitas.”), igy a korrekcid is a pozitiv
tartomany felé tolodik el.

A Magyarorszagon €16 vietnami diaszpora tagjai, az interjuk alapjan is, nem kivan (még)
beleszolni semmilyen szinten a magyar bel-, vagy kiilpolitikaba: nincsen egy kézosen artikulalt
céljuk. Egyéni szintre lebontva ez azt jelenti, hogy nem akarnak szerepet vallalni a magyar-
vietnami kétoldalu kapcsolatokban, ez az interjuk soran egyértelmiivé valt. ,,Nem gondolnam,
hogy barmi keresnivalom lenne ott.” Egyetlen dimenzioba engedik be a magyarokat: a
kultarajukba, amelyen beliil kiilonds fontossaggal bir a gasztronomia. Ez az az elem, ami
korrigélja a pusztan szamokbol 4116 NHMI-t, ami esetiinkben negativ korrekciot jelent.

Ahogy azt bemutattam, a Magyarorszagon tanult vietnamiak szandék-motivacid
kérdéskore kiilonleges, nehezen vizsgalhatd. Lathato jeliik a mai napig nincs a magyar-vietnami
viszonyrendszerben, tovabba nem is gondoljak ugy (vagy nem mondjak el), hogy 6k ennek
részesei lennének. Ebbdl kovetkezden az egyéni szandék- és motivacid az 6 esetiikben egy

pontot jelent. Osszességében pedig 1,6 a nemzetkdzi hallgatohoz kapcsolddé mérdszam értéke.
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2.5. Osszegzés, avagy a magyarorszagi vietnami diaszpora megjelenése a magyar-
vietnami allamkozi kapcsolatokban, a csendes tudas-diaszpora

Az NHMI mindig egyénre lebontva értelmezhetd optimalisan. Azonban vannak altalanosan
levonhaté kovetkeztetések is, amelyek elsGsorban az allamokat érintik. Igy elmondhaté, hogy a
bipolaris vilagban létez6 Magyarorszag és Vietnam fliggvényében egy atlagos vietnami hallgatd
kapcsan mérsékelt impakt faktort feltételezhetiink, hiszen a két orszdghoz tapadd indikatorok

Osszesitett szama 1,91 (2. tablazat).

kiildé és befogadé

Alacsony (1) Mérsékelt (2) Magas (3)

allam / hatasérték

Kultira eltérd kulturalis gyokerek
L hasonlé politikai
Politika-jog ) ) )
ideoldgia, azonos rezsim
kiilonbdzé civilizacios-
Foldrajz .
kulturalis kor
mar van valamiféle
Gazdasag ] X
gazdasagi kapcsolat
Részosszeg 2,25

Kiildé allam
nemzetkoziesitési passziv timogato

politikaja

Demokracia Index autoriter rendszer

. figyelmeztetésre okot
Fragile State Index
ado allam

Oktatasi célorszag
semleges tarsadalom
tarsadalma

Oktatasi célorszag

nemzetkoziesitési

politikaja

passziv tamogatd

Demokracia Index

autoriter rendszer

Fragile State Index

figyelmeztetésre okot

ado allam
Korrekcio Pozitiv
OSSZESITVE 1,91 +

2. tablazat A NHMI alapjan a magyar-vietnami bilateralis kapcsolatok szamszerisitve, 1966-1989-ra
vonatkozoan.




A vizsgalt iddszakban Magyarorszagon tanuld vietnami didkokrdl tovabba
altalanossagban elmondhato, hogy magyar nyelven tanultak, teljes idejii képzésekben. Igy itt az
impakt faktoruk magas. Arra kell szamitania a kutatonak, hogy ,,még a csapbol is az folyik”,
hogy a magyarorszagi vietnamiak mennyi mindent tettek és tesznek a két orszag
viszonyrendszerében. Azonban korant sem errdl van szo. Az egyéni szandék- és motivaciok
szoros Osszefliggésben 4allnak a diaszpora szervezettségi szintjével, annak cél- ¢és
eszkozrendszerével. Igy mivel a vietnamiak esetében a kulturalis dimenzi6 a dominans, nem is
jelennek meg a nagypolitika szinterén. Vagy legalabbis szamunkra lathatatlanok ebben a
viszonyrendszerben, hiszen fennall a hirszerz6 tevékenység lehet6sége. Ennek ellenére, azzal a
tudassal, ami a keziinkben van, a hallgatok esetében a mérsékelt befolyasolasi képességrodl lehet

beszélni (3. tablazat).

nemzetkozi hallgato /
Alacsony (1) Mérsékelt (2) Magas (3)
hatasérték

Eltoltott ido diplomamobilitas

a befogadd orszag
Az oktatas nyelve
anyanyelvén

Egyéni szandék —és - ., .,
extrinzik motivacio

motivacio
Korrekcidé Negativ
OSSZESITVE 2,6 —

3. tablazat A NHMI alapjan a Magyarorszagon tanult vietnamiak befolyasolasi képessége szamszertsitve, 1966-
1989-ra vonatkozoan.
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Az oktatasi csere a nemzeteket emberré valtoztathatja, és a kommunikdcio
egyetlen mas formajaval sem jarulhat hozza a nemzetkozi kapcsolatok

humanizalasahoz. /J. William Fulbright/

VIII. A kutatas tudomanyos eredményei

A dolgozat 6t fontos tudomanyos megallapitast, kovetkeztetést tartalmaz:

1. A diaszpoéra, mint tarsadalmi jelenség kizarolag interdiszciplindrisan értelmezhetd.

2. A diaszporak szervezettségi szintje hatarozza meg leginkdbb azt, hogy milyen mindségben
jelennek meg a nemzetkozi kapcsolatokban, a diaszpora-diplomaciaban.

3. A tudasdiaszporak akkor a leghasznosabbak a szdrmazési orszagnak, ha nem térnek haza.

4. Bizonyos fokig mérhetdvé/Osszehasonlithatova teheté a nemzetkdzi hallgatdéi migracidval
1étrejovo diaszpora jelentdsége.

5. A magyarorszagi vietnami diaszporanak nincs lathatd jelenléte a magyar-vietnami allamkdozi

kapcsolatokban.

1. A diaszpdra, mint tarsadalmi jelenség kizarolag interdiszciplinarisan
értelmezheto
A diaszpoéra fogalmat mar az i.e. 300-as évek 6ta hasznaljuk, amikor is a kifejezés megjelent a
Biblia els6 forditasban. A fogalom pontos meghatdrozasara szamos kisérlet tortént amiota
tudomanyos érdeklddés ovezi a kérdéskort. Azonban a kutatok rendkiviil nehéz helyzetben
vannak, mivel a diaszporaval nem csupan egy tudomanyteriilet foglalkozik, hanem a
tarsadalomtudomanyok gyakorlatilag Osszes teriilete hasznalja a kifejezést. Az egyes
tudomanyteriiletek mas és mas diaszpora-definiciéval dolgoznak, amelyek ugyan rendkiviil
hasonlitanak egymasra, mégis — az értelmezeési kiilonbségekbdl kovetkezéen — a
meghatarozasok egy-egy pontja eltér egymastol, azaz nem létezik egy egységes, dsszefoglald
meghatdrozds, ami egyértelmiien megneheziti a diaszpordkkal kapcsolatos kutatasokat.
Pontosan ez az a tényezd, ami miatt egy diaszporat csak interdiszciplinarisan szabadna
értelmezni.

A diaszpora 1ényegét nem lehet egyetlen egyszerti mondatba bestiriteni, barmennyire is
szeretnénk. Ez nem csak a jelenség 0sszetettségének koszonhetd, hanem annak is, hogy az egyes

allamok masként értelmezik azt, hogy szdmukra mit jelent a diaszpdra, igy a tudomany teriiletén
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is nehéz konszenzusra jutni. Ebbdl kovetkezéen nem egy univerzdlisan elfogadasra vard

definicioként jellemezném a kovetkezd meghatarozast, hanem inkabb a tarsadalomtudomanyok

altal mar meghatarozott attributumok 6sszegzéseként.

9)

h)

)

K)

A diaszpora egy olyan allampolgarsagtol fliggetlen, transznacionalis csoport, amely
szétszorddottan €1 a vilag kiilonbozd orszagaiban, amely szétszorddast a migracio
barmely formdja okozta;

szorosan kotodik anyaorszagédhoz, ami egy ténylegesen 1étezd allam, vagy 6hazajahoz,
ami a ko6zos mitoszokon alapszik, szorosan kétédve a multhoz, melyet idealizal, ahova
allandoan visszavagyik és hliséget érez iranta;

a befogado orszagban szamszeri kisebbségben ¢él, amely befogadd allam tarsadalméba
nem tud a kirekesztés miatt, vagy nem is akar asszimilalodni;

egy magas szervezettségi foku interperszonalis haldzat, ami szolidaritast vallal a
tarsdiaszporakkal;

képes transznacionalis politikai kapcsolatrendszert kialakitani az anyaorszag, a
befogado orszag, illetve 6nmaga harmasaval;

tagjai az elsd generacios vandorok, ahol az elsé generacids vandor lehet olyan személy
is, aki ténylegesen nem vandorolt, hanem hatarmédositasok kovetkeztében keriilt az
anyaorszagon kiviilre, valamint azon leszarmazottak, akik ismerik még az anyaorszag

kultardjat, politikai berendezkedését, gazdasagi filozofidjat, illetve jogrendszerét.
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2. A diaszporak szervezettségi szintje hatarozza meg leginkabb azt, hogy
milyen minoségben jelennek meg a nemzetkozi kapcsolatokban, a
diaszpora-diplomaciaban

Charalampos Papasotiriou, realista gondolkodd 20 évvel ezel6tt mutatott rd arra, hogy a
diaszpora gyakorlatilag az anyaorszag kiterjesztése, amelynek az a feladata, hogy az anyaorszag
nemzeti érdekeit eldmozditsa. Tovabba a diaszpodra csak akkor tudja befolyéasolni a fogado6 allam
kiilpolitikajat, ha a diaszpora politikai céljai 6sszhangban vannak — vagy nem veszélyesek — a
befogadd allam nemzeti érdekeivel. Papasotiriou is megfogalmazza, hogy ahhoz, hogy egy
diaszporanak mérheté befolydsa legyen a nemzetkozi kapcsolatokra sziikséges, hogy
valamilyen célja legyen. Ezen célnak a meghatarozasa és megvalositasa fogja igazan jellemezni
az adott diaszpéra nemzetkdzi kapcsolatokban vald megjelenését. Ebbdl kovetkezden a
diaszpodra céljai szoros Osszefiiggésben allnak a diaszpodraépitéssel, hiszen a célok szorosan
tapadnak a ,,fejlettségi” szinthez.

A diaszporak szervezettségi, intézményesiiltségi foka hatarozza meg leginkabb az
érdekérvényesitési €s a meglévo lehetdségek felismerését, kiaknazasat, hiszen amig nincs meg
a diaszpora tagjainak kozos tudata, identitasanak felvallaldsa, addig nem beszélhetiink kdzos
célokrol. Ez a kozosségi kohézids erd alapozhatja meg a kozos célokat, amelyekért kdzosen,
intézményesen kivannak fellépni. Az ontudatra ébredés €s identitas, k6zosségi kohézids erd
ugyan latszolag szubjektiv, de a diaszpdrak szervezettségi, intézményesiiltségének szintje oly
modon objektivvé valik, ha analogidanak tekintjilk a nemzetté valas folyamatanak 1épcsdit,
hasznositva Miroslav Hroch tipologidjat, a nemzetépitési projektet. Miroslav Hroch
nemzetépitési tipologidja arrdl szol, hogy egy etnikai csoportbol akkor valhat nemzet, ha
végigmegy harom fejlédési szakaszon. A diaszporak esetében annyi modositasra van sziikség,
hogy egy diaszporanak nem kell végigmennie mind a harom 1épésen ahhoz, hogy diaszporava
valjon, hanem mar az els6 szinten is az, csak alacsony szervezettségi szinttel rendelkezik, hiszen
a diaszporat mar az Onszervezddés kezdetén lehet elkiiloniteni az ,,egyszerli” nemzeti
kisebbségektdl. A Hroch-féle nemzetépitési tipologia alapjan is megkiilonboztethetiink
egymastol kulturdlis, politikai, illetve tomegmozgalmi diaszpdrakat.

Egy diaszpora érdekérvényesitési képessége annal erdsebb, minél magasabb szintjén all

a diaszporaépitésnek.
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3. A tudasdiaszporak akkor a leghasznosabbak a szarmazasi orszagnak, ha

nem térnek haza

A globalizacio ¢és a tudasalapt gazdasag kovetelményei teret engedtek a felsGoktatas
nemzetkdzivé valasdnak stratégiai megkozelitésének. A stratégiai megkozelités széleskora
elterjedését 6t globalis felsdoktatasi trend tette lehetové: (1) a tomegesedés, (2) a globalis
tudéasalapu gazdasag, (3) az autondémia és a tudomanyos szabadsag, (4) a hirnév, rangsorok és
kivalosag, valamint (5) a valtoz6 gazdasagi és politikai kornyezet. Teichler és Jahr kovetéses
vizsgalatot folytattak kiilfoldon tanulod diakokrol, amelynek soran megallapitottdk, hogy az
elsajatitott képességek, készségek kozott volt a kulturdlis tudatossdg, a nyelvi képesség, az
alkalmazkodas, a tolerancia, illetve a helyzetfelismer0 jartassag.

A tudasdiaszporak kiemelt négy sajatos jellemzdje mind szoros dsszefiiggésben all a
masikkal, azonban a tudasalapu gazdasaghoz vald hozzdjarulas jelenti a legkiemelendébb
attributumot. A szellemi téke kulcsszereplové valt a mai globalizalt gazdasagban, hiszen ez
jelenti az alapjat az orszagok innovacids és versenyképességi képességének. A szellemi toke
vandorlasa kapcsan megfigyelhetd az a f6 tendencia, hogy a nemeztkozi hallgatok tanulméanyaik
befejezését kovetden az oktatési célorszagban maradnak. Azonban az utobbi par évtizedben mar
a hazatérés egy kiillonds formdja is megfigyelhetd, amiben kiemelt szerepet jatszik az
infokommunikacios eszk6zok elterjedése. A diaszpdra opcio jelenti ma a klasszikus anyaorszagi
diaszporastratégiak alternativajat. A diaszpora opcid elismeri a szabad mozgéshoz vald jogot és
amellett foglal allast, hogy ez eldnyds lehet nem csak a fogado, de a szarmazasi orszag szamara
is.

A hasznos agyelszivas azon az elképzelésen alapul, hogy a magasan képzett vandorok
tovabbra is lehetnek Ugy lojalisak a szarmazasi orszdgukhoz, hogy nem akarnak hazatérni,
azonban a hiiség megnyilvanuldsaként kiilfoldrol kivanjak segiteni régi hazajuk tarsadalmi €s
gazdasagi fejlodését. Ennek egyik legkézenfekvObb modszere a hazautalds. A tarsadalmi és
szakmai halozatokon keresztiil valosulnak meg azok a nem kézzelfoghaté hozzéjarulasok,
amelyek a politika, az oktatas, a civil tdrsadalom stb. teriileteken fejtik ki a hatasukat. Ezen két
szerepvallalas azonban mas tipusu diaszpdrakra is igaz lehet. Ami a disszertacid szempontjabol
kiemelten fontos az a tudéstranszfer, azaz amikor a tudasdiaszpora a transznacionalis hal6zatain
keresztiil informéciot ad at, cserél a szarmazdsi orszagban élokkel. A tudastranszfer az

innovacio, a technologiai fejlédés és a gazdasagi novekedés eldmozditdsara hasznalhatd az
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anyaorszagban. Az informaciostechnologia lehetdveé tette, hogy a tudasdiaszpordk minden
korabbinal nagyobb befolyassal, hatassal lehessenek szarmazasi orszagukra.

A diaszpdra-opcioval, ami ugyancsak az infokommunikacios forradalomnak
koszonhetden valt elérhetové, ma mar nem feltétleniil kell egy szarmazéasi orszagnak
prioritasként kezelnie a kiilhonosainak hazacsabitasat. Sokkal inkabb arr6l van sz6, hogy kint
kell megtartaniuk nemzeti tudatukat annak érdekében, hogy a kiilf6ldon megszerzett tudast
kilfoldrél lehessen otthon is felhaszndlni. Az Uj cél egy transznacionalis globalis

interperszonalis halé megalkotasa.
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4. Bizonyos fokig mérhetové/osszehasonlithatova teheté a nemzetkozi
hallgatoi migracioval 1étrejovo diaszpora jelentosége

A NHMI célja, hogy mérhetové és elérejelezhetdové tegye a tudds-diaszpéra — anyaorszag —
befogadd orszag haromszogében fennalld kapcsolat mindségét €s intenzitasat, a nemzetkozi
hallgatd fokuszabol. Az aldbbi (4.) tablazat tartalmazza Osszefoglaloan a NHMI altal

alkalmazott méréegységeket és azok Osszesitett értékrendszerét.

kiildé és befogadé orszag,

nemzetkozi hallgaté / hatasérték

Alacsony (1)

Meérsékelt (2)

Magas (3)

Kultira azonos kulturalis gyokerek hasonlo kulturalis gyokerek eltérd kulturalis gyokerek
o hasonlé politikai ideologia, hasonlé politikai ideologia, o .
Politika-jog . ) eltérd politikai ideologia
azonos rezsim kiilénbo6z6 rezsim
) ugyanaz a civilizacios- kiilonbozo civilizacios-
Foldrajz ugyanaz a régio . .
kulturalis kor kulturalis kor
semmilyen kapcsolatot nem mar van valamiféle gazdasagi még nincs gazdasagi
Gazdasag .
akarnak kapcsolat kapocs, de akarjak
Korrekeié Pozitiv Negativ
Kiild6 allam nemzetkéziesitési
akadalyozé passziv tamogato aktiv timogato

politikaja

Demokracia Index

autoriter rendszer

hibrid rendszer

teljes demokracia / hibas

demokracia

Fragile State Index

riasztasra okot ado allamok

figyelmeztetésre okot ado

allamok

fenntarthato / stabil

allamok

Oktatasi célorszag tarsadalma

xenofob tarsadalom

semleges tarsadalom

inkluziv tarsadalom

Oktatasi célorszag

nemzetkoziesitési politikaja

akadalyozé

passziv tdmogato

aktiv tamogato

Demokracia Index

autoriter rendszer

hibrid rendszer

teljes demokracia / hibas

demokracia

Fragile State Index

riasztasra okot ad6 allamok

figyelmeztetésre okot ado

allamok

fenntarthato / stabil

allamok

Eltoltott id6

bizonyitvanymobilitas

kreditmobilitas

diplomamobilitas

Az oktatas nyelve

sajat anyanyelvén

kozvetitd nyelven

a befogado orszag

anyanyelvén
Egyéni szandék —és motivacié amotivacio extrinzik motivacio intrinzik motivacio
Korrekeié Pozitiv ‘ Negativ
OSSZESITVE

EEE ST [ [6] 0]7 [ e

4. tablazat A NHMI mér6szamainak Gsszesitése.
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5. A magyarorszagi vietnami diaszporanak nincs lathato jelenléte a magyar-

vietnami allamkozi kapcsolatokban
A Magyarorszdgon ¢l6 harom-hatezer f6t szdmlald vietnami diaszpora szamdaban kicsi,
intézményesiiltségi szintje alacsony, befolydsaban gyenge. A vietnami diaszpora egy rendkiviil
zart s Osszetartd kozosség, akiknek nem célja a magyar tarsadalomba valo teljes beilleszkedés,
inkabb a csendes egymas mellett élésre torekednek. Ez a fajta hozzaallas magaban hordozza azt,
hogy ha van is lehetdsége, kapacitdsa a diaszpdranak az allamkdzi kapcsolatok befolyasolasara,
nem fogjak kihasznalni potencialjukat, mert nincs ra igényiik. A NHMI alapjan lenne mérsékelt
befolyasolasi potencial egyéni és kdzosségi szinten is, de ahogy arra az interjuk rdmutattak, erre
nincs lathato hajlandosag.

Annak, hogy a vietnami diaszpoéra nem kivan részt venni a magyar-vietnami bilateralis
kapcsolatokban, szamos oka lehet, azonban ezen okok pontos feltarasa, illetve a diaszpora

mozositasanak lehetéségei, modszerei Gijabb kutatasok alapja kell, hogy legyen.
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IX. Zaro gondolatok

A dolgozat 6t kulcssz6 koré épiilt: (1) nemzetkdziesedés, (2) transznacionalitas, (3)
liberalizmus, (4) infokommunikécios forradalom, illetve (5) a teriiletiség elvének atértékelése.
Ezen fogalomkorok mind egy jelenséget jelolnek: a globalizaciot. Fontos azonban
hangsulyozni, hogy a globalizacid fogalmara a mai napig nincs egy koherens definicié annak
ellenére, hogy Jan Aart Scholte, Ulrich Beck, Robert Cox, Ronald Robertson €s Anthony
Giddens is probaltak mar megoldast talalni erre (2. sz. melléklet). Ami azonban megegyezik
minden megkozelités esetében, hogy olyan jelenségek komplex egyiitteseként értelmezik,
amelyek mar a fogalom hasznalatdit megel6zden is jelen voltak, azonban ezen folyamatok
er6sodése az emberi kozosségek fenntartasanak egy 0j keretrendszerét hozzak 1étre. Tovabba az
infokommunikacios technoldgiak elterjedésével meglazult a kapcsolat a foldrajzi teriilet és
emberi kozosségek kozott, ami csak tovabb erdsiti az allamhataron atnyuld, nemzetkozi
folyamatok felértékelddését. A globalizacid azonban nem egy ujkeletii taldlmany, hanem egy
ciklikusan megjelend hosszu torténelmi folyamat, ami mar a 16. szdzad o6ta az emberiséggel
van,%

Sok szakérté ugy véli, hogy a globalizalt tarsadalom jovdje az azonos eszmékkel és
azonos tarsadalmi, kulturdlis vagy gazdasagi érdekekkel rendelkezd emberek globalis
halozatainak 1étrehozasa. A diaszporahalozatok jo modellek, amelyek hozzajarulnak a jobb
tarsadalmak létrehozasanak humanista céljahoz.%® Minden kétséget kizaréan allithatjuk, hogy
a globalizaci6 €s a hatarokat atlépd képzeés, az ezzel megnyilo lehetdségek 6sztonzdleg hatnak
a vilag diakjaira. Olyan kapcsolatokat épitenek ki, amely a migransok kozott akar kontinenseket
Osszekotd ,.hidként” is értelmezhetdk.>** Ebben foghato meg leginkabb a kutatas lényege,
ujszeriisége, illetve hasznosithatésaga is. A nemzetk6zi hallhatoban rejt6z6 befolyasolasi
potencial mérése 1j lehetdségeket a felsGoktatdsi intézményeknek arra, hogy atértékeljek mar
meglévd, vagy kialakitsdk nemzetkdziesitési stratégidjuk hallgato-toborzasi részét. Naivitas

lenne viszont arr6l beszélni, hogy egy ilyen index alapjan a kiildé vagy befogad6 allamok

532 Szabo Gabor, ,,A globalizacid emberi jogi kockazatai,” (PhD értekezés, Pécsi Tudomanyegyetem, 2008).

533 Council of Europe Committee on Migration, Refugees and Displaced Persons Report Doc. 15250, 2021: For a
European policy on diasporas.

534 Gregory Chow és Yan Shen, ,,Demand for education in China,” International Economic Journal 20, no. 2
(2006): 129-147.
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ujraértékelnék barmely a dolgozatban targyalt szakpolitikdjukat, annak ellenére, hogy ez lenne
a végso cél.

A korabbi idokben a tarsadalom elitjét alkotd6 mobil réteg, a peregrinusok migracios
motivaciojat az adta, hogy a tobb kiilonb6zd helyen szerzett tapasztalat csak novelte szellemi
értékiiket.>*® Mara, kifejezetten a globalizacio felgyorsuldsa miatt ezzen a jelnségnek tgy
valtozott a jelentOsége, hogy a tanulési befektetés képessé valt a gyors megtériilésre. Tovabba
azt is észrevehetjiik, hogy nagyobb a kereslet azon munkaerd irdnt, amely tobb orszagban
szerzett tapasztalatot. Fontos hangsulyozni, hogy az oktatasi befektetés mind egyéni, mind
tarsadalmi szinten megtériil. Ezt timasztja ala az OECD tanulmanya is, amelyben kifejzik, hogy
az egyént az oktatdsi célorszagban eltoltott id6 tapasztalatokkal gazdagitja, illetve
gazdasagifejlesztési eszkdzként is mitkddhet a kiildd és a befogado allam kozott. Az allamok
egyre inkabb érdekeltek a magasan kvalifikalt munkaerd elszivasaban, amelynek elsd 1épcsdje
a felsGoktatas nemzetkoziesitése és a nemzetkdzi hallgatok megtartasa, letelepitése: diaszporava
formalasa.>*® Az allamok azonban elsésorban nem a gazdasagi racionalitas alapjan dontenek,
hanem a diplomadciai kérdéseket helyezik eldtérbe, aminek ugyan lehet gazdasagi elénye is, de
ez nem minden esetben igaz.

A diaszpoéra azonban mindig visszavezet a nemzet fogalmahoz: elvalaszthatatlanok
egymastol. Ebbdl kovetkezden (is) kiilonds figyelmet kell erre a csoportra forditani a
nemzetkozi kapcsolatokban, hiszen 6k a (nemzet)allamok kiilfoldi kihelyezddései, a globalizalt
vilag talan legfontosabb transznacionalis szerepldi, akik mindig is fiiggeni fognak — valamilyen
szinten — az allamok 1étezését6l. De milyen szinten? Hogyan és mennyiben modosulhatnak az
allami szerepek? Milyen mas, egy€b aktorokra lehet hatdsa az allam viszonylagossa valasanak?
Ezek mind olyan kérdések, amelyek ezen kutatas alatt, annak kereteit meghaladva mertiltek fel,
igy a jovoben mindenképpen érdemes targyalni dket.

A tudas-diaszporakhoz hasonloan izgalmas témakor lehet a klimavaltozas és annak
emberi tényezdinek, elsdsorban menekiiltjeinek vizsgalata a nemzetkozi kapcsolatokon beliil. A
globalis éghajlatvaltozas fokozza a természeti katasztrofak intenzitasat és sulyossagat, aminek
az arat a legszegényebb ¢€s legkiszolgaltatottabb kozosségek — akik egyébként a legkevésbé

jarultak hozza az éghajlatvaltozashoz — fizetik meg. A Vilagbank eldrejelzése szerint az

53 Hrubos I1diko, ,,A peregriniciotol az Eurdpai FelsGoktatasi Térségig,” Educatio no. 2 (2005).
53 Rédei, 4 tanulmdnyi célit mozgds.
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éghajlatvaltozas sulyosbodo hatasai 2050-re tobb mint 140 millid6 embert kényszeritenek arra,
hogy elhagyja otthonat, és ezzel klimamenekiiltekké valjon. Ugyan a klimamenekiiltekrol
szamos forumon hallhatunk, a nemzetk6zi menekiiltjog nem targyalja dket kifejezetten és ez
valtozasra szorul. A f6 kutatasi kérdés az, hogy ezek a kiszolgaltatott csoportokat hogyan
hasznalja ki a nagystratégia ¢és a vildgpolitika. Hogyan jarul hozza az éghajlatvaltozas
Afrikdban, Azsidban, illetve Dél-Amerikaban, tehat a periféridkon a diktatorikus politikai

rendszerek kialakulasahoz és fennmaradasahoz?
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Mellékletek

1. szamu melléklet: Az interjukérdések

Melyik évben sziiletett?

Jelenleg melyik orszagban é1?

Milyen allampolgarsaggal/allampolgarsagokkal rendelkezik?

Mett6l meddig tanult Magyarorszagon?

Mikor, hol és mit tanult Magyarorszagon?

Milyen nyelven tanult a magyar felsGoktatasban?

Hogyan befolyasolta magyarorszagi beilleszkedését a nyelvtudasa?

Jelenleg mi a foglalkozasa, hogyan kapcsolodik ez a Magyarorszagon megszerzett diplomajahoz?
Milyen motivacioi voltak arra, hogy ne Vietnamban folytassa tanulmanyait?

Hogyan valasztotta ki az oktatasi célorszagot?

Ha tjrakezdhetné, csinalna barmit is masképp?

2. szamu melléklet: A globalizacio fogalma

., A globalizacio olyan folyamatokra utal, melyek altal a tarsadalmi kapcsolatok relative
hatarok nélkiilivé valnak, és ennek kovetkeztében egyre inkabb az egységes egészkent

felfogott Foldon zajlik az emberi élet.” [Jan Aart Scholte/

,,A globalizacio az allamhatarok jelentoségenek szamottevé csokkenésére utal, mind a
mindennapi élet, mind a gazdasdg, a kérnyezet, az informdcio és kommunikacio, a
technologia, kulturalis konfliktusok, és a civil tarsadalom szamos dimenziojaban. ” /Ulrich

Beck/

., A jellegzetes globalizacios tendenciak magukba foglaljak a nemzetkézi termelés és
munkaeré dramlds erdsédését, uj migrdcios mozgasokat délrdl északra, és egy ujfajta
versenykornyezet létrejottet, ami erdsiti mindezeket a folyamatokat (...) és az dallamokat a

globalis vilag iigynokeivé alakitia.” IRobert Cox/

A globalizacio fogalma utal egyrészt a vilag sszesziikiilésére, a vilag teljes egészére
hivatkozo gondolkodas elterjedésére, mdsrészt a konkrét interdependenciara, a vilag

egységének tudatosulasara.” /Ronald Robertson/

,,A globalizaciot meghatarozhatjuk ugy, mint a vilagméretii tarsadalmi kapcsolatok
erdsodeset, melyek tavoli teriileteket kapcsolnak dssze oly modon, hogy helyi eseményeket

sok mérfold tavolsagban zajlo események hataroznak meg, és viszont.” /Anthony Giddens/
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