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Koszonetnyilvanitas

Koszonetemet €s halamat szeretném kifejezni témavezetdmnek, Antal Tamas habilitalt
egyetemi docensnek, akinek itmutatdsai, tanacsai és a monografia alapjaul szolgalo értekezés
Osszes fejezetének és a kutatasi témaban megirt valamennyi tanulmanyom kéziratanak gondos

atnézése nélkiil nem johetett volna létre ezen munka.

Tovabba koszonetet szeretnék mondani azon személyeknek, akik nélkiil szintén nem
sziilethetett volna meg jelen mi. Tanszékvezetomnek Balogh Elemér egyetemi tandrnak, hogy
bizott bennem és tdmogatta ez irdnyl kutatdsomat, illetve az SZTE Szaklevéltara vezetdjének,
Vajda Tamasnak, aki szakmai tuddsaval és tanacsaival az egész kutatdsom soran végig

mellettem allt.

Koszonet illeti meg a két hivatalos birdlomat, Nagy Janka Teodora professzor asszonyt és P.
Szabo Béla professzor wurat, akik a szakmai véleményiikkel hozzdjarultak annak

lehetéségéhez, hogy jelen mii még kiforrottabb lehessen.

Szeretném megkoszonni az altalam latogatott levéltarak és konyvtarak valamennyi
dolgozojanak a segitséget €s kedvességet, ezen beliil Oross Andras bécsi magyar levéltari
delegatusnak a kutatdsaim soran nyujtott tanacsait €s segitségét. Tovabba a Csongrad Megyei
Levéltar kutatd szolgalatosainak: Gdrgyanné Lampert Magdolna és Nagyné Somogyi
Zsuzsanna nyugalmazott levéltarosoknak, illetve a fiatal utodoknak: Szalma Baksi Timedanak
¢s Haska Danielnek. A romaniai levéltaraknal végzett munkamhoz nagy segitséget nyujtottak
Nagy Mihaly nagyvaradi és Velentin Dalalan kolozsvari levéltarosok, mindezt ezuton is

kOszonom.

A kilfoldi tanulmanyutakhoz kapcsoléddan kdszonetemet szeretném kifejezni a bécsi
Collegium Hungaricumnak és a Tempus Kozalapitvanynak, hogy lehetdvé tették szdmomra
Osztondijukkal a két honapnyi bécsi tartdzkodast, azon beliil is ifj. Bertényi Ivannak, a bécsi
Collegium Hungaricum tudomdanyos igazgatd-helyettesének és a Bécsi Magyar Torténeti

Intézet igazgatdjanak.
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1. Bevezetés
1. 1. Témafelvetés és szakmai célkitiizések

Szeged torvényhatosagi jogu varos 1921. november 9-én kiilonleges linnepségnek volt a
részese, ugyanis a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem ezen a napon nyitotta meg
kapuit az 0j otthonaban. A kedvezétlen torténelmi események kovetkeztében az egyetem
koltdzni kényszeriilt Kolozsvarrdl, s végiil atmenetileg, de viszonylag hosszu ideig — husz
évig — Szegeden muikodott. 2021-ben lesz ennek a szazéves évforduloja. A megnyitd 6ta nem
volt olyan akadémiai év, amikor ne miikddott volna felséfokt tanintézmény Szegeden.

1. A monografiamban el6szor az osztrak képzés ismertetéset tiztem ki célul, amely esetében
kiilonosen grof Leo von Thun-Hohenstein birodalmi kultuszminiszter szerepét szandékoztam
bemutatni, illetve az osztrak jogaszképzés szisztematizalasat feltarni. Az ,,Olmiitzi
alkotmény” kibocsatasatol kezdve a magyarorszagi teriiletek szintén részét képezték az
Osztrak Csaszarsagnak, amely azzal a kovetkezménnyel jart, hogy az osztrdk jogszabalyok
altalaban a magyar részekre is egyazon hatallyal terjedtek ki, koztiik az oktatasra vonatkozdak
is. Ezen okbdl kifolyolag leginkdbb arra keresem a valaszt, hogy az osztrak jog — e konkrét
teriileten — mennyire hatott a magyarra, illetve milyen mértékben épiilt a magyar jogi oktatés
az osztrak mintara.

2. A masodik vizsgalandd szempontom a magyar jogaszképzés hazai szabalyozasanak a
felkutatasa volt, ezen beliil is, hogy mely jogszabdlyok voltak azok, amelyek leginkabb
determinaltdk a kérdést, kiillonds tekintettel a jog- ¢és allamtudomanyi diplomak
megosztottsagara €s annak kialakulasara. Kivaltképpen felkeltette a figyelmemet az ijonnan
létrehozott tudomanyegyetemek megalapitasa: 1872-ben Kolozsvarott ¢és 1912-ben
Debrecenben és Pozsonyban. Kifejezetten a kolozsvari tudomanyegyetem alapitasa volt
szamomra a kutatds targya, ugyanis a doktori munkdm sordn az ott folyd jogdszképzést
tanulmanyoztam.

3. Mar a kutatds kezdetén azzal kellett szembesiilnom, hogy rendkiviil hianyos a
rendelkezésre allo informacio- és forrasbazis a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
Jog- és Allamtudoményi Karanak térténetérdl, igy a munkam soran annak is szerettem volna
utdnajarni, hogy ezen hianyz6 mozaikok milyen modon tarhatoak fel és ismerhetéek meg.
Ehhez torekedtem segitségiil hivni a torténelmi tanulmanyaim soran megismert torténeti
segédtudomanyok egyik tipusat: az archontologiat, illetve annak tarsat, a prozopogrdfiat az
egyes professzori életutak megrajzolasahoz.

4. Tekintettel arra, hogy 1921-ben Szegedre koltozott a tudomanyegyetem, kérdésként mertiil
fel, hogy Szeged milyen erdfeszitéseket tehetett azért, hogy az els6 vilaghaborut kvetden oda
keriilhessen az intézmény, illetve, hogy ezzel kapcsolatban az orszaggyiilési vitakban milyen
tartalommal szerepelt az egyetem kérdése, ugyanis a felszolalasok soran megismerhetjiik a
korszak politikai allaspontjat, pontosabb képet kaphatunk az egy-egy jogszabalyt megel6zo
szakmai ¢€s politikai vitakrol is.

5. A kolozsvari levéltari kutatisom — a hallgatéi anyakonyvek digitalizaldsa — soran
ugyancsak kérdésként fogalmazodott meg bennem, hogy a kiemelkedo hallgatok tudomanyos
¢letérdl taldlhatok-e részletesebb adatok; ha igen, akkor ezek milyen médon és szempontok
szerint rendszerezhetdek. Tovabba ismert volt szdmomra, hogy a fiatal egyetemi hallgatosag a
Horthy-korszakban aktiv politikai tevékenységet vallalt, igy célom volt megtudni, hogy a
szegedi jogi kari hallgatok részt vettek-e politikai megmozdulasokban, vagy milyen mas
modon vallaltak ezekben szerepet.

6. Tanulmédnyom utols6 célkitiizéseként az 1940. évi egyetemi visszakoltozéssel
kapcsolatosan keresem a részleteket. Az egyetemtorténetben jartas kutatok szdmara ismert,
hogy a masodik bécsi dontés kovetkeztében 1940-ben megtortént Eszak-Erdély
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Magyarorszaghoz csatolasa, és ennek kovetkeztében a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
visszakoltozott még azon évben az anyavarosaba. Keresem a visszakoltozés egyéb okait és a
megvaldsitasanak koriilményeit, ha voltak, akkor a nehézségeit.

A tudoményegyetem torténetét két részre bontom: az egyik a kolozsvari idészak, amely 1872-
tdl egészen 1919-ig tartott, majd egy kétéves budapesti intermezzot kovetden 1921-t61 1940-ig
Szeged adott otthont az egyetemnek. Ezen ,koltozéses idOszakrol” mar készilt egy
monografia Vincze Gdbornak, a Hodmezévéasarhelyi Emlékpont fémunkatérsanak tollabol.!
Azonban ezt leszamitva ténylegesen mégis egy intézményrol beszélhetiink, hiszen a szellemi
bazist ado oktatok kovették azt Szegedre; kiilon a jogszabaly is kiemelte, hogy ugyanarrél az
universitasrol van sz6, ami a levelezéseiben évekig alkalmazta a ,, menekiilt kolozsvari Ferenc
Jozsef Tudomanyegyetem” elnevezést, amig nemzetkdzi okokra tekintettel el nem hagytdk e
fordulatot, és maradt a Ferenc J6zsef Tudomanyegyetem megjeldlés a cimzésekben.

A mi logikai vazat a jogszabalyi keretek megadasaval kezdem, ugyanis egy jogtudomanyi
monografia bevezetdjében lényeges a jogszabalyok definidlasa. A fejezetben a Ratio
Educationis-t6l kezdve egészen a masodik vilaghdboru végéig sorra vettem a jogi
felsdoktatassal kapcsolatos torvényeket, csaszari, kirdlyi és miniszteri rendeleteket. Ehhez a
legnagyobb segitséget Laddnyi Andornak a jogaszképzés reformjarol sz6ld miive’
szolgéaltatta. Ezen feliil a neoabszolutizmus fels6oktatasiligyi szabalyaihoz a Sashegyi Oszkar
altal forditott és publikalt rendeletek gyiijteménye nyujtotta a legnagyobb segitséget.”

A tanulménykotetem korszakhatarait Maria Terézia oktatasi rendelete és a Ferenc Jozsef
Tudoméanyegyetem 1940. évi visszakoltozése és 1945. évi jogutddnélkiili megsziinése
hatdrozzak meg, utobbit egy appendix formajaban csatoltam a monografidhoz. A zard évszam
esetében szeretném megjegyezni, hogy kdzel masfél évszazadot nem lehet teljes mélységében
elemezni, am tovabb bontani sem szandékoztam a Ferenc Jézsef Tudomanyegyetem
torténetének korszakait — amelynek osztottsagat fentebb mar jeleztem —, ezért zartam a
tanulmanyt az egyetem anyavarosbéli visszakoltozésével. Ezt kiilondsen az tdmasztja ala,
hogy ekkor Szegeden egy teljesen uj felsGoktatasi intézmény, a Horthy Miklos
Tudomdanyegyetem jott 1étre, amely jogilag is 10j alapitasnak mindsiilt. A fliggelék konyvbe
val6 integraldsaval a legfobb célom a Ferenc Jozsef Tudoméanyegyetem utols6 éveinek ¢€s a
megsziinésének a bemutatasa volt. Megallapithatjuk, hogy a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
a miikodésének 73 éve alatt hosszu utat jart be és torténetét végig kisérték a nagy torténelmi
katakizmak, munkamban ezen egyetem historidjanak egy szeletét igyekeztem bemutatni.

A témavalasztas okat az is indokolja, hogy a centendriumi évforduld kozeledtével
elengedhetetlen végigtekinteniink egyetemiink torténetén, ugyanakkor meg kell allapitanunk,
hogy az altalam valasztott t¢éma meglehetdsen alulkutatott. Mindennek oka elsdsorban abban
keresendd, hogy viszonylag kevés elsddleges forrds allt a kutatok rendelkezésére a téma
alaposabb kidolgozéasahoz.

1. 2. A monografia forrasbazisa és a kutatasi modszerek
A mongrafia forrasbazisa harom f6 részre kiilonithetd el. Az elsét a 19-20. szdzadi kortarsak

altal készitett szakanyagok alkotjak, amelyek ma mar szakirodalomnak tekinthetéek. A
masodikban a levéltari kutfok, a miniszteri beszamolok, a jogszabalyok, az orszaggytlési

' Vincze 2006a.
* Ladanyi 2007.
? Sashegyi 1974.
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vitdk €s a szakfolyodiratok teszik ki az altalam felhasznalt primer forrdsnak szamitd anyagok
korét. A harmadik csoport elemei az utdkor altal készitett, szakirodalomnak mindsiild irasok,
amelyek némely esetben magukban foglaljak az utodok értékeléseit is.

I. Az elsO rész esetében a teljesség igényével szeretném bemutatni az egykort szerkesztett
szakanyagokat, amelyek koziil leginkdbb a jogakadémiakhoz kapcsolodva 4 magyar kiralyi
Jjogakadémidk és jogliceumok torténete” cimii beszamold emelkedik ki, amelyet az érintett
intézmények készitettek a szakminiszter felhivasara 1873-ban, a reformjukat megel6zden.
Mindez a Budapesti Kéziony hasabjain mellékletként’ is megjelent, ezaltal a tagabb
érdekl6dok szamara is elérhetové valt.

A mongrafia témajat figyelembe véve az egyik legjelentdsebb forrds a Budapesti
Tudoményegyetem Jog- és Allamtudomanyi Kararél szolo kotet, amely a kortars Eckhart
Ferenc tollabol fakadt.® A corpus nem csak a magyar kiralyi tudoméanyegyetem torténetérél
ad informdacidkat, hanem a korabeli jogaszképzést is végigveszi nagy részletességgel egészen
1936-ig.

Ugyan nem a kolozsvari tudoméanyegyetem szorosan vett torténetéhez nyuajt adalékot Hodor
Karoly kézi jegyzete,! hanem az azt megel8z8, Bdthori Istvan altal alapitott kozépkori
universitaséhoz, majd az azt kdvetd jogi liceuméhoz, de a témam szempontjabdl az egyik
legjelentésebb egykoru feljegyzés. A kutatott tudomanyegyetem legfontosabb irott forrasat
Marki Sandor adja, aki a Szenatus felkérésére készitette el az 6tvenéves évforduldjara késziilé
tudoméanyegyetem torténetét,® amely sajnalatos modon viszonylag kevés adattal bir a jogi kar
historiografidgjara vonatkozdéan. Ezt megel6zéen, a Millennium idészakaban is kiadott egy
egyetemtorténeti kotetet, amelynek szerkesztését Pisztory Mérral kdzdsen jegyezte.’

1921 el6tt Szegednek tobbszor volt kisérlete arra vonatkozdan, hogy oda valamilyen
felsdfoktl oktatasi intézmény keriilhessen, amelyrdl az Osszefoglaldé munkat Gal Ferenc
készitette, s amit késObb, mar nem kortarsként, Devich Andor dsszegzett és bovitett ki.'?

II. Az altalam felhasznalt forrasok legfontosabb bazisat az elsddlegesnek szamito, foleg
levéltari iratok Olelik fel. Ezek egyrészt a Magyar Nemzeti Levéltar Csongrad Megyei
Levéltaranak VIIIL. 4.b. fond szamu allagaban taldlhatok (a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
Rektori Hivatala, valamint az Allam- és Jogtudomanyi Kar hivatalos okiratai, jegyzékonyvei).
Masrészt a romadniai levéltdrak koziill a Roman Nemzeti Levéltar Kolozs Megyei
Igazgatosagan (Directia Judeteana Cluj a Arhivelor Nationale: DJCAN) a 315. fond, amely a
Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem rektori iratait tartalmazza. A Jog- és Allamtudoméanyi Kar
anyaga pedig hosszl 1d0 ota egyébként sem kutathato, ugyanis még ,,feldolgozas alatt all” a
Kolozs Megyei Levéltarban. Azonban a Roman Nemzeti Levéltar Nagyvaradi Megyei
Igazgatosaganal (Directia Judeteana Bihor a Arhivelor Nationale: DIBAN) 6rzik a 47. szdmu
fond alatt a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara iratainak egy
kisebb részét, ahol ténylegesen 6 kdtegnyi anyagot sikeriilt megtekinteniink, amely leginkabb
a vilaghaborus egyetem megismeréséhez nyujt segitséget.

Ezek alapjan megallapithato, hogy viszonylag kevés kozvetlen, de szamos kozvetett primer
forras all rendelkezésre a jogi kar torténetéhez. Ezen okbol, hogy viszonylag mégis teljes
képet kapjunk a vizsgalt korszakrél, a mésik leghitelesebb informacids bazishoz kell nytlni,

* Hivatalos 1873.

> BKM 1872. november 3., 44. szam.; Uo. 1872. november 10., 45. sz.
6 Eckhart 1936.

" Hodor 1850.

¥ Marki 1922.

? Marki — Pisztory 1896.

'9'Gal 1929.; Devich 1984.
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amely jelen esetben a sajtoperiodikakat jelenti. Az altalam felhasznalt korabeli lapokbol itt
csak példalozo jelleggel sorolok fel néhanyat: Délmagyarorszdg, Szegedi Naplé, Szegedi Uj
Nemzedék, 8 Orai Ujsag, Uj Elet, Szézat, Keleti Ujsdg, Ellenzék, Kolozsvar, Magyar Polgdr.
A jogszabalyokhoz a forrasokat a Corpus Juris Hungarici mellett a Budapesti Kozlony, a
Budapesti Hirlap, valamint a Magyarorszagi Rendeletek Tara szolgaltattdk, a koradbban
ismertetetteken tul.

Mindezeken feliil a szakirodalmak hianyaban fontosnak tartottam az orszaggytlési vitak és az
orszaggyiileési naplok attekintését is, hiszen ott nem csak a jogalkotd szandékara talalhatunk
magyarazatot, hanem egy-egy jogszabaly megalkotasi folyamata is feltarul, valamint az egyes
partok ¢és képviseldk allasfoglalasa sem elhanyagolhaté némely kérdésekben. Ezeken feliil a
Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem éves almanachjai'' és rektori beszédei'? is hiteles korrajzot
adnak a kutatonak.

1. A jogakadémiak kiemelt szerepet tdltenek be a jogi oktatastorténet vizsgalataban, ugyanis
specialis helyet foglaltak el a rendszerben a miikodésiik soran. A {6 funkciojuk a kdzigazgatas
szamara megfeleld szakemberek képzése volt, azonban az évek eldre haladtaval szinvonaluk
egyre jobban romlott, és ez mar a jogaszok tarsadalmi megitélését is befolyasolta, ezért
késébb folyamatosan napirenden volt a varhaté reformjuk. Azonban egyetlenegy esetet
leszamitva (az 1874. évi reformokat) nem tortént érdemleges valtozas a rendszeriikben, pedig
a megsziintetésiik tobbszor felmertilt. Ebbdl kifolydlag tobben is elkezdtek a jogakadémiak
torténetével foglalkozni, akik koziil elséként Peté Erndt emelném ki, aki bar nem védte meg,
de elkészitette doktori értekezését, amit a jogakadémiakrol irt."

Stipta Istvan szamos tanulmanyt jelentetett meg a miskolci jogakadémia és annak jogelddje,
az eperjesi jogi liceum torténetérl,'* amelyek az egyetlen evangélikus jogakadémia
megismeréséhez elengedhetetlen informaciokkal szolgalnak, mindezeken feliil az intézmény
egyik kiemelkedd tanaranak az életével is foglalkozott. Az érintett professzor, Bruckner
Gy6z6" szintén kutatta a fenti intézmény korai torténetét.

A jogéaszképzés, ezen beliil a jogakadémiai oktatds tdgabb torténetével két mai szerzd
foglalkozik kiilonosen: Mezey Barna'® és P. Szabé Béla,'” tovabba legijabban megjelent egy
kétet a kecskeméti reformatus jogakadémia'® miikodésérél is.

IV. A kozép-eurdpai ¢és magyar jogtudo értelmiséghez a legjelentdsebb historikus
szakirodalmat korabbi egyetemi professzorunk, Bonis Gyorgy szolgaltatta, aki két kotetben
vazolta fel a kozépkori jogtudok ismeretét és tudasbéli hatterét.'” A szintén az alma
materemben oktatd Nagy Zsolt foglalkozott kordbban a hazai jogaszképzés torténetével, bar
szocioldgiai oldalrél, az e témaban megvédett disszertacidja kés6bb konyvben is megjelent.”’

A jogakadémidk hallgatoinak tételes Osszegytijtését tiizte ki célul Szégi Laszlo, aki az ELTE
Egyetemtorténeti Kutatocsoport vezetésével mara kozel az 0sszes jogakadémia hallgatoinak
anyakonyvi hatterét feltérképezte 1850-ig bezarolag. Mindezen feliil, Varga Juliaval k6zdsen

""" Az almanachok tanévente jelentek meg, de a konnyebbség kedvéért dsszevonva jelolom a cimeket: KMKT
Almanach, 1873-1880.; KMKFJT Almanach, 1881-1916.

12 Beszédek KMKTR, 1873—1880.; Beszédek KMKFJTR, 1881-1913.; Beszédek KMKTP, 1874—1880.; Beszédek
KMKFJTP, 1881-1909.

1 Peté 2003.

' Stipta 2012.; Stipta 2009.

' Bruckner 1996.

' Mezey 1984.; Mezey 2009.; Mezey 1998.

7P, Szab6 2006.; P. Szabd 2008.; P. Szabo 2013.

'8 lasd: Homicsko et al. 2019.

' Bonis 1971.; Bonis 1972.; Eletérdl ldsd: Balogh 2020, 107-125.

% Nagy 2007.
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megirta a kolozsvari tudoméanyegyetem elézményeinek a torténetét,”' ennek lesz a folytatasa a
2021. évi centendriumra elkésziild masodik kotet a Szegedi Tudomanyegyetem
gondozésaban.

A legfrissebb 0sszegz0 munkat, amely a jogaszképzés torténetérdl is szol, Kokoly Zsolt
jegyzi, ¢s Erdély jogi oktatasdnak a multjat tartalmazza. Az értékes kézikonyv, aminek a
részét képezi, Erdély jogtorténetérdl késziilt és ezaltal hianypotld a téméjaban.*

E kutatdsokhoz kapcsolodik Rigo Kinga, aki A magyar felséoktatasi jog torténetérol irta a
doktori értekezését, azonban azt nem kizardlag jogi oktatastdrténeti tartalommal teszi, hanem
kiilonds figyelmet szentelve a budapesti tudomanyegyetem orvosi karara is.”?

A munkdamhoz a kordbbi egyetemtorténeti kotetek szolgéltattdk a mintat, mind koziil
kiilonosen a Debreceni Tudomanyegyetem alapitdsanak 100. évfordulojara késziilt
tanulmanykotet,** illetve kiilon a Jog- és Allamtudomanyi Kar torténetérdl egy disszertacio is
készilt Hollési Gabor tollabol.”> A szegedi jogi kar két vilaghaboru kozotti éveit Balogh
Elemér’® dolgozta fel a professzorok szempontjabol. A Szegedi Tudmanyegyetem Allam- és
Jogtudmanyi Kar oktatéinak és kutatéinak a tollabol 2020-ben egy emlékkiter’’ jelent meg,
amellyel a kar 1945 el6tt oktatd professzorai elétt szandékoztak tisztelegni.

V. A mongrafia munkamodszerét tekintve a célom elsddlegesen a kapcsolodd elsddleges
forrasok feltarasa volt. A mivet végigtekintve a normativ—leir6 stilus dominal, viszont ahol
sziikségesnek latszott, ott a torténeti értelmezés (interpretatio historica) is alkalmazasra
keriilt, kiilonosen a jogszabalyok bemutatisanal. Néhol a kritikai elemzd moddszer is
megtalalhat6, amennyire a téma megkovetelte.

Tovabbi modszerként alkalmaztam a komparatisztikat. Részint a hazai egyetemi ¢&s
jogakadémiai képzések ¢és az azokat szabalyzé jogi normdk esetében igyekeztem a
parhuzamossagokat bemutatni — ugyanis a jogszabalyok a két intézménytipus esetében néhol
eltértek egymastol, mashol azonban nagyon is hasonlitottak.

A mi egy masik, szintén komparativ modszerrel vizsgalt teriilete az osztrak €s a magyar jogi
oktatas 19. szdzadi szabalyozéasa, mivel a magyar rendszer szamara altalaban az osztrak volt a
mintaadd, hol kételezd jelleggel, hol 6nkéntes alapon. Alldspontom szerint a felséoktatasra
vonatkoz6 magyar joganyag nem érthetd meg az osztrak ismerete nélkiil, ezért is tartottam
elengedhetetlennek a relevans osztrak jogszabalyok végigtekintését és elemzését. A 20.
szazadi bajtarsi egyesiiletek kozép-europai tevékenységeit is igyekeztem Osszevetni a hazai
agresszioval, amelyhez jelentds segitséget nyujtott a bécsi Simon Wiesenthal Intézet
ligyvezetd igazgatdja, Rdasky Béla, aki a konyvadomanyozasaval — Alma Mater Antisemitica™
— altalam korabban nem ismert adatokhoz juttatott hozza.

A Tempus Kézalapitvany keretein beliil lehetdségem nyilt két honapot (2018. aprilis—majus) a
bécsi Collegium Hungaricumban tlteni,” amelynek eredményeként a bécsi levéltarakban és
konyvtarakban kutathattam, igy az értekezésem és annak alapjat képezé monografiam egy
része az ott feldolgozott szekunder szakirodalmon alapul, kiegészitve a hazai szerzdk
munkdival. A konyvtari kutatdsom fO bazisit az Osterreichische Nationalbibliothek
konyvallomanya szolgéltatta, illetve az Universitdtsbibliothek-ben és az Universitdtsarchiv-

1 Sz6gi — Varga 2011.

** Kokoly 2018.

» Rig 2011.; Rigd 2013.; Rig6 2019.

** lasd: Orosz — Bartha 2012.

 Hollosi 2007.

2% Balogh 1999.

*" FORVM 2020.

% Fritz — Rossolinski-Liebe —Starek 2016.

¥ A vonatkozo részek a Tempus Kozalapitvany COHU2017-33 szamii szerz6désével és timogatasaval valosultak
meg.
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ban fellehetd szakkonyvek. A levéltari kutaté munka legjavat az Osterreichisches
Staatsarchiv Haus-, Hof- und Staatsarchiv-ban végeztem. Az uralkodoi Kabinettsarchiv
egykori irattarat tekintettem benne a legfobbnek, ugyanis itt 6rzik a Vortrdge sorozatban az
egyes minisztériumoknak a csdszarhoz felterjesztett iratait, amelyek kiilonféle ligyekben
keletkeztek — kozottiik egyetemalapitasi, egyetemi atszervezési és személyi ligyek, professzori
kinevezések is talalhatoak. Tekintettel arra, hogy a Magyar Kiralyi Vallas- és Kozoktatasiigyi
Minisztérium iratai a dualizmus id0szakabdl nem allnak rendelkezésre — ugyanis elpusztultak
nagyrészt az 1956. évi orszdgos levéltari tlizvészben —, a jelen mii szempontjabdl a szoban
1évo iratok nagy jelentdséggel birnak.
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2. A jogaszképzés fejlodésének kiilhoni torténete
2. 1. Torténelmi attekinté

A kortarsak véleménye szerint az osztrak tartomanyokban mind koziil a jogaszképzés volt a
legrosszabb allapotban a 19. szdzad elején. Az ellenzék részérél egyre erdsebb kritika
fogalmazodott meg az oktatasi rendszerre vonatkozoan, kiilondsen a ,,Vormdrz -et
megelézéen. Az 1848-as forradalom idején a Habsburg Birodalom egyetemei altaldban is
elavultak voltak, rdadasul az ott nyujtott képzések nem biztositottak a megfeleld szinvonalat,
valamint a tanulds és a tanitas szabadsagat sem. A képzés teljes mértékben feliilrdl irdnyitott
volt: allami tankonyvekbdl oktattak €és csak szigoruan szabalyozott sorrendben tehették le a
vizsgékat a hallgatok. Mindezeken feliil a merev tantervek és a szigort vizsgak jellemezték a
képzést, illetve a tantargyakat a folyamatosan valtozo vizsgakkal szabalyozték, ezeken feliil
Osszességében a tudast és nem a tudomanyt tanitottak: e kritikdkat fogalmazta meg 1851-ben
a tanszabadsag tamogatdjaként Gustav Hofken.™

Rontotta a helyzetet a magéantanarok hidnya ¢és a ,professzor-helyettesek™ jelentds szama.
Igyekeztek allami célokra atreformalni a képzést, igy a gyakorlati célokon tulmutato
tudomanyos torekvések hianya is lathatova valt. Mindennek az eredete Mdria Terézia 1753.
aprilis 28-i tanulmanyi rendeletéig®’ vezethetd vissza, aki kettds célt hatarozott meg a bécsi
jogi karnak: egyfeldl kinevelO intézetté tervezte atalakitani a kozigazgatdsi szakemberek
szamara; masfeldl a tudoményos oktatas forrasava is kellett, hogy valjon az intézmény, amely
alkalmassa tenné, hogy nemzetkozi hirnévre tegyen szert az osztrak felséoktatas.’> Azonban a
., terezianius-idok” vége fel¢ az alapelvek egyre szigorubbak lettek: a tudomanyt fel kellett
aldozni a kozigazgatas oltdran és a fiatal egyetemistdkat csak azon ismeretekre lehetett
megtanitani, amely a ,,j0 allam” szamara sziikséges volt. Viszont vitathatatlan tény, hogy a
joghallgatok jelent0s része kozalkalmazott lett és nem tudods; ennek eredményeképpen
eliizletiesedett a képzés. A masodik cél: a kiilfold felé iranyuldé tudomanyos terjeszkedés
nemhogy mellézve lett, hanem egyenesen irtdztak tdle, kiilondsen a bekovetkezett nyugat-
eurépai valtozasok tiikrében. A reformer, Gerard van Swieten” egy kifejezetten osztrak,

% Holder 1898, 97.; Sashegyi 1974, 5.; Eletérdl lasd: NDB, 1972, 311-312.

' A gyakorlati iranyultsigi reformok okén a kordbbi professzorokat elkiildték és az Ujonnan kialakitott
tanszékekre uj tanarokat hivtak meg. A targyak oktatasat 6t évre osztottak el, de a jegyzok, varosi irnokok 2 évig
tanultak. Az udvari birésagnal és mashol alkalmazott levéltarosok szamara harom évet irtak eld, ami utan két év
gyakorlat, majd vizsga kovetkezett. Az tigyvédek, a keriileti birosagok tisztviseldi, varosi ligyészek, udvari birdk,
tanacsosok és doktorjeldltek szamara otéves tanulast irdnyzott eld a reform. A jeloltek itéloképességét jogesetek
alapjan, emlékez6képességét definiciok és részismeretek alapjan vizsgaltak. A sikeres szobeli vizsgat kdvetden
minden szaktargybol egy kérdést irdsban kellett kidolgoznia a jeloltnek. Ezt kdvetden minden szakbol a
téziseinek a vitdjara kertilt sor, ahol az elndk és a professzorok voltak az ,ellenfelek”. A maganjog terén a
természetjogi szemléletmod és az usus modernus modszerei hasonlo sullyal estek a latba. A hazai joganyagbol
azokat a szabalyokat oktattak els6sorban, amelyek altalanos jelent6séggel birtak az 6rokds tartomanyok jogélete
szamara. 1775-ben elrendelték, hogy barmely egyetemrdl szarmazot fogadnak, aki jogi doktori vizsgat naluk
kivanja letenni. Dont6 jelentdségli esemény volt a kar torténetében a protestansok doktori cimhez jutasanak
engedélyezése. A jogi karon ezt 1778. augusztus 22-én rendelték el, azzal a megszoritassal, hogy nem vehették
fel 6ket a karba. 1784. julius 12-én egy csaszari rendelet kimondta, hogy mint a tobbi karon, a jogi karon is az
eléadasokat német nyelven kell tartani, ez alol kivétel csak az egyhazi jog lehet, mivel azt teologusok is
hallgattak. A fentiek értelmében a doktori vizsgéknak, a nyilvanos vitdknak is németiil kellett folyniuk, valamint
a fokozatért benyujtott értekezéseket is németiil kellett megirni. Szabo kézi jegyzet 4-9.; Eckhart 1936, 31.; 57.;
68-72.;92.; 102—-103.; 159.; Berger 1998, 180.

32 A legtobb tanulmany Maria Terézia idészakatol kezdi a téma kutatasat, ugyanis viszonylag kevés adat all
rendelkezésre a jogi oktatds szervezetérdl és tartalmarol, az azt megel6z6 id6kbdl. Mdria Terézia reformjai
kovetkeztében jelentds fejlédésnek indult a bécsi jogaszképzés, amelyet a hivatalnokok hianya inditott el. In: P.
Szabo 2008, 368-370.; P. Szabd 2006, 684; 547-549.; P. Szabo 2013b, 34-35.

3 Eletérdl lasd: NDB, 2013, 729-730.
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nemzeti oktatas létrejottét tdmogatta. Ezt tdmasztottdk ald a 19. szézad elejei események,
koztiik a Német-romai Birodalom felbomlasa és az Osztrak Polgari Térvénykonyv™
kodifikacioja. A politikai helyzet Ausztria és Németorszag kozott szintén az eldbbi szellemi
¢letének elzarkdzasahoz vezetett, amely kézzelfoghatova a bécsi karokon, de kiilondsen a jogi
karon valt, ugyanis az itt folyo kodifikaciés munka segitette az elszakadast. Az 1753., majd
1804. és 1810. évi tanulmanyi szabalyzatok kiilondsen kifejezésre juttattak e valtozasokat.”

A Német-romai Csaszarsag felbomlasa utan Ausztria egyre inkabb elzarkozott, azonban az
1848. évi események lebontottak a felallitott eszmei hatarokat, amely eredményeképpen élénk
kapcsolat kezd6dddott Poroszorszaggal és megindult a szellemi tevékenység is a két allam
kozott. Ennek kovetkezményeképp Leo von Thun-Hohenstein grof altal tervezett tanulmanyi
reform Ausztridban a porosz felsdoktatasi rendszeren alapult. Ezaltal kissé hattérbe szorult a
romai jog és ezzel egyiitt a német jog™® keriilt elétérbe.”’

2. 2. Leo von Thun-Hohenstein hatasa az osztrak oktatasiigyre
2. 2. 1. A nagy reform elott

Az 1848. marcius 26-an kelt miniszteri rendelet jovahagyta, hogy az osztrak egyetemek jog-
¢s allamtudomanyi hallgatdi a féléves €és éves vizsgak teljesitésének sorrendjében az aktualis
tanévben szabadon véalaszthattak, és ezzel a korabbi szigoru vizsgarend megsziint. Ezért Thun
elsd, ideiglenes, 1849. szeptember 30-1 rendelkezésében leszogezte, hogy azonnali reformokra
van sziikség, ugyanis a korabbi — a forradalom idején bevezetett — elvek alkalmatlanok voltak
¢s még felkésziiletlen volt ra az allam, tovabba bizonytalansagot eredményezett a hallgatosag
és a professzorok korében egyarant.”®

Mindezek folytan sziiletett meg a késdbbiekben is meghatarozova valo, 1850. julius 30-an
kelt elméleti dllamvizsgakrol® szolé miniszteri rendelet,”® amely a vizsgak teljesitésének

3* Az OPTK-16l ldsd: Ruszoly 2013, 83—-84.; Homoki-Nagy 2007, 16-22.; Homoki-Nagy 2004, 4—7.

33 Holder 1898, 98.; A Habsburg Monarchia elsé felvilagosult szellemii egyetemi reformjara 1753-ban keriilt sor,
amikor Gerhard van Swieten holland orvos, Maria Terézia oktatdsiigyi tanacsaddja kidolgozta a bécsi egyetem
atfogo korszertsitésének tervét, amelyhez a példat a van Swieten altal jol ismert Leydeni Egyetem modellje adta.
A reformok legnagyobb mértékben az orvosi képzést segitették eld, de fokozatosan valamennyi karra kiterjedtek,
és ezzel példat adva a birodalom mas egyetemeinek atalakitasara. Szogi 2003, 4.

3% Eloljaroban fontosnak tartom megfogalmazni, hogy a munkamban mit értek német jog alatt. A 18. szazadban
alakult ki a német maganjog, ami egy mesterségesen konstrualt jog lett, mindennek alapjaul a german torzsi
jogok szolgaltak. A német maganjog, vagy roviden fogalmazva — a német jog — a nemzeti jogot a romai jogtol
fiiggetlennek tekinti, amely bar az 6korbol atdroklott 6nalld jogi 6rokség, de az eurodpai jogi fejlodés german-
német gyokereként jelenik meg. A német maganjog keretében helyet kapott a kereskedelmi jog, a tengerészeti
jog, a kereskedelmi jog és a banyajog, amelyek a kozépkori alapokon nyugodtak és romai jogtol fiiggetleniil
alakultak ki. Lentze 1970, 304-305.; ldsd: Révai 1916, 377.; MGKL. 1906, 747-748.; Ruszoly 2013, 25-29; 33—
40; 57-83; 95-105; 472-516.; Sohm 1880, 1-84.

>’ Hélder 1898, 147-149.

> Hélder 1898, 103.

¥ Az 0j oktatasi rendszer szakitott a régebbi skolasztikus vizsgarendszerrel, ugyanis az allamvizsgak vették at a
korabbi vizsgametddus helyét. Tudniillik az egyetemeken addig féléves és éves vizsgak voltak, amelyek a
hallgatokat hatraltattak a felkésziilésben, rdaadasul a képzés végére tobben az anyag jelentds hanyadat sem
sajatitottak el. Olechowski 2011, 463.

%" A jogszabalyban az elméleti vizsgakat részletezték, amelyre kiilon vizsgabizottsagot jeldltek ki. gy az
egyetem nem a jol képzett gyakorlati szakembereket iranyitotta a kozigazgatas felé, hanem a szakmai
professzionalizacidhoz sziikséges embereket, €s a hasznos tudas elsajatitasat az elkotelezettséghez szandékoztak
kotni. Ugyanakkor Thun ellenezte az allam- és jogtudomanyi képzés kettévalasztasat; allaspontja szerint az
idedlis az lett volna, ha kiilonbdz6 végzettségekhez eltérd allamvizsgéak lettek volna, azonban a szakmak szerinti
elkiilonités végiil a gyakorlati vizsgakon valdésult meg. Ugyanis egy osztrak tisztviseld6 sem tudta volna
megfelelden ellatni a feladatat, ha nem vette volna at teljes egészében a hatalyos joganyagot és szamolt volna be
rola allamvizsga formajaban. Az sem valosulhatott volna meg, hogy egy osztrak bird kizarolag a joganyag
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feltételeirdl és kovetelményeirdl szolt, és kozvetetten befolyasolta a legtobb hallgatot,
leginkdbb azért, mert a jogdszok szamara ismét a gyakorlati képzés valt a meghatarozova,
amelyeket azoknak kellett letenniiik, akik jogvégzettséget feltételezd allasokra palyaztak — igy
kotelezte 6ket mind a jog- és allamtudomanyok elsajatitasara, illetve az osztradk torvények
kiemelt ismeretére.*' Tekintettel arra, hogy Magyarorszg az Osztrak Csaszarsig szerves
részét képezte az 1849. marcius 4-én kelt Olmiitzi alkotmany kovetkeztében, ezért minden
1étez6 csadszari rendeletet a hazai rendszer integrans részének kell tekinteniink — koztiik az
oktatast érinté jogszabalyokat, igy ezen reformcsomagot is.**

Mivel az egyetemen nem szakhivatalnokokat képeztek, igy ott az elméleti vizsgat tehették le,
majd ezt kovetden a gyakorlati id6 letelte utdn a szakagi gyakorlati vizsgat, amikor is
empirikus ismeretekbél vizsgaztak.” Az elméleti vizsgalat harom részbél allt, amely koziil az
elsd altalanos, a masik kettd kiilonds volt, az utdbbi kettdt: az allamtudomanyi-kdzigazgatasi,
illetve az un. birdi (Jogtudomanyi) képezte. Az altalanos vizsgan: jogbdlcselet,
kozigazgatastan, kozgazdasagtan, pénziigytan, altalanos és osztrak statisztika, vilagtorténet és
osztrak torténelem voltak a tantargyak; az dllamtudoméanyi-kozigazgatasin: az osztrak kozjog,
osztrak egyhazjog, osztrak kozigazgatasi és osztrak pénziigyi jog; a birdin: osztrak biintetdjog
¢és eljarasjog, osztrak kereskedelmi ¢€s valtojog, osztrdk peres és perenkiviili eljaras jog,
osztrak polgari jog. A vizsgaszabalyzat egyébként belsé ellentmondasoktdl szenvedett, mivel
a 3. § felbontotta a vizsgakat egy altalanos és két kiilonos részre, amely azt jelentette, hogy az
altalanos vizsga volt az elsd, egyben bevezetd és eldkészitd célzath is, majd ezt kdvette a
specidlisnak mondott két kiilonds vizsga. Ezzel szemben a 4. § kimondta, hogy a didkok
szabadon valaszthattdk meg, hogy melyik harom vizsgdt szeretnék eldszor letenni
sorrendiségre valo tekintet nélkiill. Ezért a hallgatoknak nem volt kotelességiik eldre
meghatdrozni, melyik tantdrgyakat akartak hallgatni, hanem a letételének a sorrendje a
hallgatd szabad valasztasatol fiiggott, azonban koziilik egyet vagy kettdt mar a rendes
tanulményi idején teljesithetett. Osszességében a rendelet 14 kotelezd tantdrgyat hatarozott
meg.* Eziltal a tanulds szabadsiga nem volt maradéktalanul osszeegyeztethet az
allamvizsgdk elére meghatarozott idopontjaival. Az altalanos vizsgék szobeliek és irasbeliek
voltak, a kiilonosek kizardlag szobeliek.*

2. 2. 2. A rendelet tartalma

Az 1855. oktober 2-i miniszteri rendelet’® |, A4 jogi és dllami tanulmdnyokrél”™ cimmel
szervezte 4t a jogi tanulmanyok strukturajat: szakitott a korabbi széles korii tanszabadsaggal, ™
¢s bevezette a kotelezd kollégiumi tantargyakat, illetve azzal egyiitt szabalyozta a kurzusok
latogatasadnak a sorrendjét félévre és évre lebontva. Engedményt tettek a hallgatoknak azzal,

bizonyos részeit ismeri, mig mas teriiletek ismeretlenek maradnak a szamara; mikdzben a tudasuk jelentds részét
a hallgatoknak a gyakorlati ismertekbdl kellett megszereznitiik. Holder 1898, 107-108.

*! Thun rendelete a jogi- és allamtudoményi hallgatok elméleti allamvizsgainak bevezetésérél. Bécs, 1850. julius
30. 1§.; Sashegyi 1974, 199.

* A monarchia valamennyi egyetemén kotelez6vé tették az Uj jogi oktatasi tantervet, amely megsziintetett
minden kiilonbséget a pesti és a monarchia tobbi jogi kara kozott, azaz a ,,pesti karon”, de jure ugyanazt kellett
oktatni, mint példaul Grazban. Eckhart, 1936, 419.

* Sashegyi 1974, 20-21.; Eckhart 1936, 403.

* A kotelezd tantargyakat lasd a 4. szamt mellékletben.

* Eckhart 1936, 403-404.; Nagy 2007, 57.; Holder 1898, 109—110.

% Tantervének tervezetét 1855. jinius 29-én terjesztette az uralkod6 elé, mindezt szeptember 25-én hagyta jova
Ferenc Jozsef. Eckhart, 1936, 419.; Lentze 1962, 348-362.

A 15.162. szamu, 1855. oktober 2-an kelt miniszteri rendelet az osztrdk jog- és allamtudomanyi
tanulméanyokroél szolt. Ugyanazon a napon még egy rendelet sziiletett: a 15.219 szamu, amely hangsulyozta,
hogy kiilondsen kiemelt figyelmet érdemel a romai jog. Thaa 1871, 321-334.; Schweickhardt 1885, 351-363.

* lasd: Maisel 2017, 99-117.
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hogy ha a hét szemesztert eredményesen teljesitették, akkor felmentést kaptak a nyolcadik
szemeszter teljesitése alol. Thun elve erre vonatkozdan az volt, hogy az utolsé szemeszter az
az 1ddszak, amikor a hallgatd az allamvizsgajara késziil, ugyanis a jovojét az fogja
meghatarozni.*’

Az 1848-ban bevezetett tanszabadsag 1855. évi eltorlését az oktatok tragédiaként €lték meg,
ugyanis a kordbban hivatkozott 1849. szeptember 30-i rendeletben kifejtették, hogy a tanulds
¢s tanitds szabadsaga, valamint a kotott tanulmanyi és vizsgarend kozott nem lehet
kompromisszumot kotni, tudniillik a kett6t nem lehetett dsszhangba hozni, azonban végiil
Thun rendelete a jogaszképzés tekintetében a két rendszer jegyeit egyarant magan hordozta.
A tanulményi id6 elsd felében a jogtudomény alapdiszciplinainak az elsajatitasat tlizte ki
célul, majd a méasodik id3szakban lehetett attérni a tételes jogi oktatasra®' (osztrék és magyar
joganyag). Az alapdiszciplindk: rémai jog, német maganjogjog és a birodalom torténete,
egyhazjog (egyik vagy mindkét félévben), jogbodlcselet, jogtudomanyok enciklopédidja;
ezaltal a tananyag jelentés része jogtorténeti vonatkozasi™® lett.®> A masodik szakasz a
harmadik és negyedik ¢vbol allt, amikor is az osztrak jog- €és allamtudomanyi eléadasokat
hallgattak, vagyis az egyes osztrdk tartomanyok partikuladris joganyagat, amely hazank
esettben a magyar maganjogot jelentette. Ezeken tal osztrak biintetdjogot, osztrak
kereskedelmi és valtojogot, politikatudoményokat, osztrak statisztikat tanultak a hallgatok.
A szabalyzat mindezeken feliil eldirta a bolcsészeti karon egy félévnyi filozofia és két
félévnyi torténelmi kollégiumok athallgatasat, ebbdl az egyik a harmadik félévben az osztrak
torténelem kellett, hogy legyen.”” A rémai jog legalaposabb elsajatitasa érdekében két félévre
kellett bontani az oktatasat, igy az elsd szemeszterben a torténetét és az instituciokat, a
masodikban a pandektisztikat hallgattak.”® A politikatudoméanyoknak magéban kell foglalnia a
nemzetgazdasagtant, a pénziigytant és a kozigazgatasi ismereteket.’’ Mindezek alapjan
lathato, hogy ténylegesen nagy hangsulyt fektettek a torténelmi miveltségen nyugvo és
jelentds targyi ismeretekkel bird tételes jogi anyagra, ezzel igyekezett a bécsi kormanyzat a
tartomanyok kozotti vezetd szerepét elméleti alapon hangsulyozni.”®

Az oktatasi rendszer teljes megértéséhez elengedhetetlen a vizsgak megismerése. A negyedik
szemeszter végére (masodik év) minden joghallgatdé szamara eldirtdk a rémai jog, az
egyhazjog és a német birodalom joga és torténete (jogtorténet) kurzusokbol vald vizsgazast.
Aki e vizsgajat nem tette le az 6todik szemeszter kezdete elétt vagy legkésdbb annak ideje
alatt, annak a tovabbi félévei a négyéves tanulmanyi idébe nem voltak beszamithatok.” Akik

*“ Holder 1898, 110-113.

0 Holder 1898, 115-116.; Lentze 1962, 34-37.

' A tanulmanyi id6 mésodik felét a korabbi, 1848 elétti osztrak tanterv tradicionalis tantargyai alkottak, ezzel
csokkentve a tanulmanyi terheket. Lentze 1970, 307-308.; Lentze 1962, 237.

2 A jogtorténet volt Leo Thun kedvelt tantargya, ennek eredményeképpen az a korszakban a nemzeti jellegii
politikatan legfontosabb tantargyava valt, ugyanis a kultuszminiszter allaspontja szerint ,,a jogtérténet a jogasz
agyat , atformalja” a katolikus-konzervativ lelkiiletével és megsziinteti a rombolo hatdsat a ,,pogany” romai
jognak. Holder 1898, 144—-147.; Farkas 2010, 174.; Fillafer 2017, 66.; Lentze 1970, 306-307.

> Olechowski 2011, 463; A jogtudomanyokra vonatkozé allami irdnymutatasok mellett az alapveté jogi
gondolkodas is megvaltozott, amellyel a jogi torténelmi megkozelitést egyre inkabb filozofiai szempontokkal
egészitették ki. Kernbauer 2017, 113.

** Ferenc Jozsef az egyetemek jogi- és allamtudomanyi fakultasain és a magyarorszagi jogakadémiakon
egységes tantervet irt el6. Sashegyi 1974, 243.; Lenzte 1962, 239.

>> Sashegyi 1974, 40-41.; Ladanyi 2007, 9.; Eckhart 1936, 420-423.

% Eckhart 1936, 421.

7 Sashegyi 1974, 242.; A kozigazgatasi ismeretek magaban foglaltak az é&llamigazgatasi anyagot, a
kereskedelmi- és pénziigyi jogot, a szamviteltant és a diplomatikat. Mezey 2009, 24.; lasd: 1. szamt melléklet.

¥ Nagy 2007, 57.

> Eckhart 1936, 425.; Sashegyi 1974, 244.; Az 1865. februar 5-i rendeletben ugy szabalyozték, hogy a sikertelen
jogtorténeti vizsga esetén a harmadik félév eldadasaira ,,még rendkiviili hallgatdé mindségében” sem
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nem kivantak doktori cimet szerezni, de allami szolgalatra késziiltek, azoknak a nyolcadik
szemeszter végén két dallamvizsgat kellett letennilik: az egyiket osztrdk kereskedelmi és
valtojogbol; a masikat statisztika—nemzetgazdasagtan—pénziigytanbol  (6sszefoglaldan
politikatudomanyok). Azonban hdrom szigorlatot kellett teljesiteniiik, ha a jog- ¢és
allamtudomanyok doktora cimet is meg akartdk szerezni. Az elsd szigorlat targyai a
jogtorténeti targyak: romai jog, német jog, hiibéri jog, kanonjog; a masodiké az
allamtudomanyi targyak: nemzetkdzi jog, politikai gazdasagtan, jogbdlcselet (filozofia
torténet); végiil a harmadiké a jogtudomdnyi: az osztrdk magan- és bilintetdjog, illetve
eljarasjog, azaz a tételes jogi targyak voltak.”” Tovabba Pesten az orszag egyediili egyetemén
a magyar maganjog is szigorlati anyag maradt, mint partikularis joganyag. A jogi
allamvizsga mar a 8. félév utols6 hat hetében is letehetd volt, az dllamtudomanyi csak a 8.
félév befejezése utan. A jogtorténeti vizsgat kizardlag ott lehetett letenni, ahol a jeldlt a
vizsgaja idején hallgatd volt, a masik kettét barhol.®’ A kozigazgatasi és pénziigyi jog
tantargy kotelezd hallgatasat a bécsi vezetés annak ellenére eldirta, hogy nem volt dllamvizsga
tantargy, azonban a hallgatok rendszerint nem vették fel a kurzust. Ennek kovetkeztében a
miniszter utasitotta a kart a kurzus meghirdetésére, tovabba, hogy a didkok szamadra tegyék
mintegy kotelezové, illetve ugy alakitsak ki a tananyagot, hogy azt ne lehessen konyvbdl
megtanulni.®?

Az anyag hatalmas terjedelme miatt a hallgatok nehezen birkdztak meg a jogi allamvizsgaval,
ennek ellenére remélték, hogy a jogtorténeti vizsga kelléen felkészitette Oket erre. Az
allamtudomanyi ismeretek jelentdsen hattérbe szorultak, ugyanis csak a jogtudomanyi vizsgak
utan jutottak el az allamtudomanyi targyakhoz a hallgatok, az elsé két év targyai csupan
bevezetd jelleglick voltak. fgy értheté modon a diakok nem foglalkoztak az allamtudomaényi
ismeretekkel. Ennek eredményeképpen a hallgatok hajlottak arra, hogy kevesebb kurzust
vegyenek fel ezen tantargyakbol €s kizarolag a negyedik év végén késziiljenek fel a harmadik
vizsgara. A jogtorténeti és a jogi vizsga volt a hallgatok szamara a kotelezd, ebbdl kifolydlag
az allamtudomanyi tanulmanyok kezdtek atvandorolni ,,magantanulasi” jellegbe, amelyhez a
szitkséges tudast az egyetemen kiviil sajatitottak el.”?

A szigorlatok reformjatol tartozkodott Thun az érintett professzorok ellenallasa miatt, igy
ezen a teriileten a ,, Zeiller-féle " vizsgarendszer maradt fenn 1872. aprilis 15-ig.%

A ,,Leo Thun-féle” szabalyozas a birodalmi kultuszminiszter 1860. oktober 20-1 — az Oktoberi
diploma kibocsatasaval egyidoben — lemondasat kdvetd években jelentdsen megvaltozott, de
a magja megmaradt — megszakitassal az Anschluss-t kovetd idészakban — 1978-ig, igy végiil
is tobb mint 120 évig volt alkalmazasban.

2. 2. 3. Az atmeneti idoszak

1855 ¢és 1893 kozott két tanulméanyi szabalyzat sziiletett, amelyek koziil az elsd 1854.
december 13-4n, egy miniszteri rendelet formajaban latott napvilagot, amely a joghallgatokat
arra kotelezte, hogy tanulményaikat a torténelmi targyakkal kezdjék meg, és mindezt két
szemeszteren at hallgassak.®

A masodiknak a legfontosabb vivmanya a jogtudomanyi €s politikatudomanyi szeminariumok

iratkozhattak be a hallgatok, amely jelentds ellenvisszhangot valtott ki, mert voltak, akik csak hallgatni akartak,
de vizsgazni nem. Holder 1898, 118—119.; A 12.625. szamu miniszteri hatarozat. Thaa 1871, 415-416.

5 A szigorlatokhoz sszesit6 tablazatként utmutatasul szolgél a 2. szama melléklet.

61 Sashegyi 1974, 42.; Ladanyi 2007, 9.; Eckhart 1936, 426.; Lentze 1962, 240-242.

%2 Eckhart 1936, 433.

 Holder 1898, 116-118.; Wolf 1883, 189-195.; Berger 1998, 184-185.

64 Eletérdl lasd: Brauneder 1987, 97-102.; Ruszoly 2013, 83.

% S2GAUW 1965, 62-63.

% SzGdUW 1965, 65.
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létrehozasa volt. Mindez 1873. szeptember 27-én szintén egy miniszteri rendeletben 061ttt
testet,’’ amely az Osszes osztrak jogi kart ,érintette”, ebben egy jogtudomanyi és egy
allamtudomanyi szeminariumot hoztak 1étre.®® A legf6bb célja ezen ujonnan bevezetett
tantargyaknak az volt, hogy kiterjesszék ¢és elmélyitsék a jogi és az allamtudomanyi
kollégiumokban szerzett ismereteket, tovabba rairanyitsak a didkok figyelmét az ©6nalld
tudomanyos munkara, és részben eldkészitsék Oket a maganjogi és a kozjogi tudomanyok
mivelésére. FO szabaly szerint a szeminariumot a professzoroknak kellett vezetniiik, de
kivételes esetben a magantandrokra is atruhdzhattdk. A jogtudomanyi szeminarium tiz
tantargyra osztodott fel: a rémai jogra, a német jogra, a kdnonjogra, az osztrak csaszari
torténelemre, az osztrak polgari jogra, a kereskedelmi- és valtdjogra, a polgari birosagi
eljarasok jogara, a biintetdjogra, a biintetSeljardsi jogra és a banyészati jogra.” Az
allamtudomanyi szeminarium kizdrélag harmas tagolasi volt, nevezetesen a politikai
gazdasagtant (gazdasagi ¢€s pénziigyi jog, statisztika), az alkotményjogot (alkotmany- és
kozigazgatasi jog), valamint a nemzetkozi jogot értették alatta.”

Gautsch von Frankenthurn”' 1886. augusztus 7-én felhivast intézett a jog- és allamtudomanyi
karokhoz, hogy fogalmazzanak meg véleményt az Ujabb reformokhoz, de azok amellett
foglaltak allast, hogy a ,, Thun-féle” reformok eredményesek és nem igényelnek nagyobb
valtozast. Viszont felvetették az altalanos osztrak allamjog (alkotmany- és kozigazgatési jog)
bevezetésének a lehetdségét, illetve az allamvizsga megvaltoztatasat, kiilondsen a
jogtudomanyi vizsga megosztasat és a magantanulds helyzetének az orvoslasat is. Kozel 400
oldalas javaslat késziilt el, azonban a részletekben til nagy volt a véleménykiilonbség, de
abban mindenki egyetértett, hogy a tanulmanyi idén hosszabbitani kellett. Tovabbi javaslat
fogalmazodott meg a tananyag tomdoritésére, csakhogy erre a tanulmanyi id6 els6 két évében
nem volt lehetdéség, hiszen ez ahhoz volt sziikséges, hogy a jogi gondolkodasmodot
megalapozza. Ezért masodik javaslatként felmeriilt a felkészitd kurzusok bevezetése
iddmegtakaritas céljabol. Végiil kompromisszumot kotottek a felek, amely alapjan a képzés
nyolc sz%neszteres maradt, de a jogtorténeti vizsgat a negyedik szemeszter elsé négy hetére
toltak el.

2. 3. A szigorlati rendszer szabalyozasa

A fentebb mar hivatkozott 1872. aprilis 15-én kelt K. u. K. miniszteri rendelet’”” szabélyozta a
doktorra vélas kérdésének a lehet6ségét, s kozel hatvan évvel”* kovette elédjét. Ez alapjan
harom szigorlat teljesitése volt kotelezd a doktorjeldltnek, amelyhez valamelyik a jog- €s
allamtudomanyi kar rendes hallgatoként vald sikeres abszolvalasa jelentette a belépot,

7 Holder 1898, 126—-128.; A 12.719. szamt rendelet szabalyozta. Schweickhardt 1885, 452-454.

% SzGAUW 1965, 68-69.; Az Innsbrucki Egyetemen — tekintettel arra, hogy ott az oktatas olasz nyelven is folyt,
— az 1896. oktober 8-an kelt 16.776. szamu miniszteri hatarozattal engedélyezték egy harmadik, olasz nyelvii
szeminarium bevezetését. Innsbruck 1899, 24-25.; ldsd: Probst 1869.; Wretschko 1904.

% Kiilonlegesség, hogy a banyajog 1848 el6tt a magyar maganjoggal egyiitt volt oktatva, ugyanis volt magyar
jogi tanszék a Bécsi Egyetemen. 1849-ben Wenzel Gusztav kérvényezte, hogy hozzanak létre egy onallo
banyajogi tanszéket, azonban tdrekvése sikertelen maradt, raadasul 1850-ben mar Pesten volt professzor.
Helyette alapitottak egy specialis kurzust a banyaszati jognak. Jelentds eldre mozdulast hozott, hogy 1850.
szeptember 13-an Thun eladast tartott a banyaszat jelentéségérdl és ezzel megteremtette a lehetdségét egy
specialis banyajogi tanszéknek. Holder 1898, 159—-160.

" Holder 1898, 129-131.

" Eletérél lasd: OBL, 1957, 413-414.; NDB, 1964, 108-109.

" Holder 1898, 1898, 131-141.

3 A 4398. RGBNTr. 57. MVBNT. 31. szamu miniszteri rendelet.

™ Mint mar emlitettem a ,,Zeiller-féle” doktori szabalyzat volt az elézménye, amelynek a tartalmat a doktori
szigorlatokrol szol6 melléklet tartalmazza. Az 1106. szamu, 1810. szeptember 7-én kelt miniszteri rendelet. Thaa
1871, 421-422.; Lentze 1962, 68-71.
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tovabba a jelolt igazolta, hogy ott megszerezte az abszolutériumot.”” A jogszabaly kiilon
kiemelte, hogy a vallasi kiilonbségre vald tekintet nélkiil, minden vallasi felekezet tagjanak
engedélyezték a doktori cim megszerzését, azonban a kdnonjog teljesitése aldl tovabbra sem
kaphatott senki felmentést. Ezzel a szabalyozéssal az izraelita hallgatok is lehettek doctor
Jjuris utriusque-k.”® Barmilyen sorrendben letehették a szigorlatokat, de kizarélag ugyanannal
az egyetemnél. A vizsga eredménye lehetett: kitling, kielégitd, nem elég kielégitd; ha a
bizottsagban mindenki a legutobbit allapitotta meg, akkor a jeldltnek az adott vizsgat meg
kellett ismételnie, de kizardlag harom honapon til tehette azt meg. Ha az ismételt probalkozas
is sikertelen volt, akkor a harmadik nekifutas egy év mulva torténhetett, és ha az is
eredménytelen volt, akkor 6rokre el volt tiltva a doktori cim megszerzésétdl és nem is
honosithatta, ha végiil kiilfoldon szerezte azt meg.”’

Az 1872. éprilis 15-én kelt vizsgaszabalyzat visszautalt a korabbi tanulmanyi szabalyzatra. Az
ujban eltoroltek néhany elavult jogintézményt: koztiik a disszertaciokat és a tézisek feletti
vitakat, amelyek mar régota az iires formalitasba siillyedtek. Ezek eredményeképpen harom
vizsgat vezettek be, amelyeket fentebb részleteztem. A legfobb cél a vizsgatantargyaknak ¢€s a
tanult anyagnak az egymashoz vald kozelitése volt. A fentieken kiviil megsziintettek tovabbi
anomalidkat is, amelyek 1855-t61 1éteztek, ugyanis a szigorlatok mas alapon nyugodtak, mint
az allamvizsgdk. A jogi doktori diploma teljesen felvaltotta, helyettesitette a jog- ¢és
allamtudomanyi vizsgat, sOt a gyakorlati (ligyvéd, igazgaztasi) foglalkozasokhoz
elengedhetetlenné valt, ugyanis az a jogtudds magasabb fokat képviselte az allam allaspontja
szerint. Valojaban ez nem lehetett teljesen igaz, ugyanis kozel azonos volt a tudasa a két
jogvégzett személynek: a doktorival bironak vagy az ezzel nem rendelkezének. A magasabb
szintli tudomanyos ismeretek elénye valosziniileg kompenzalta a részletes tudas hidnyat,
rdadasul az allam altal eldirt feltételeknek kellett megfelelniiik, igy magasabb képzettséget
vartak el tolik, mint amit az adott szakma Onmaga megkdvetelt volna. Ennek
eredményeképpen a doktoratust letevok talsulyba keriiltek, €s a titulus is elvesztette korabbi
jelentdségét: mar nem tudomanyos fokozat, hanem egy gyakorlati feltétel lett, ugymond
képesitd feltétellé valt.”®

2. 4. Az 1893. évi reformok és megsziiletésiik koriilményei
Az 1893. aprilis 20-an kelt rendelet” a korabbiakhoz képest véltozast hozott,*® amely szerint

a doktori cim megszerzése mar nem ugyanolyan hatassal birt, mint az allamvizsga letétele,
ebbdl kifolyolag a magasabb tudoméanyos kovetelmények mar nem helyettesitették az

7 Ha 6sszehasonlitjuk az allamvizsgékat és a szigorlatokat, akkor megéllapithatjuk, hogy teljesen lefedték
egymast, ezaltal 1893-ig a kettds vizsgaztatas ala vonhattak a didkokat. Olechowski 2011, 464.

A zsido hallgatok szigorlatoztatasat megtiltottak 1852-ben és 1853-ban, ugyanis azon években két miniszteri
rendelet latott napvilagot, amelyek kimondtak, hogy egy izraelita sem teljesitheti a kdnonjogi vizsgat, ezért sem
doktorok, sem doktor juris utriusquek nem lehettek. Azonban 1872-ben megsziintették ezen megkiilonboztetd
rendelkezést. Kiilonlegesség, hogy korabban a korlatozas feloldasara a zsido didkok egyszeriien
megkeresztelkedtek azért, hogy szigorlatozhassanak. Ezt a hagyomanyt hosszi ideig folytattak, annak ellenére,
hogy erre kés6bb mar nem volt sziikség. Jo6 példa Hans Kelsen esete, aki 1905. majus 25-én 1épett ki az izraelita
hitkdzosségbdl €s junius 6-an keresztelkedett meg, majd ezt kdveten, oktober 9-én kezdte meg a szigorlatait.
Olechowski 2011, 467.

7 Mannagetta—Kelle 1906, 865-868.; A 7971. szamu, 1872. julius 2-an kelt miniszteri hatarozat. Schweickhardt
1885, 442-444.

’ Holder 1898, 124-125.

™ A jogszabalyban megjeldlt allamvizsgatantargyak a 3. szama mellékletben talalhatéak meg. Mannagetta—Kelle
1906, 806.

%0 A reformok azon a feltevésen alapultak, hogy ha a hallgatoknak nem kell féléves vizsgakat teljesiteniiik, akkor
a felszabadult id6t kutatasra hasznaljak. Olechowski 2011, 465-466.

22



alacsonyabbat, de ezzel egyiitt az allamvizsga tovéabbra is nélkiilozhetetlennek szamitott.®' A
képzés is két részre bomlott: az elsd bienndle — a jogtorténeti szakasz — volt egy
allamvizsgaval; a masodik a hatalyos jogi rész két allamvizsgaval.** Mindekdzben a
magantanulasnak a lehetdségét megsziintették ezen jogszaballyal egyiitt. Kiilonosen fontos,
hogy a jogtorténeti vizsgan beliil az egyik vizsgaztatonak mindenféleképpen romai jogasznak
kellett lennie, a masik két vizsgaztato eloszlott a tobbi részvizsga tantargy szakértdi kozott. A
jogtorténeti vizsga letételére fix idépontban volt lehetdség, erre harom alkalmat hataroztak
meg: a nyari szemeszternek az elejét vagy a végét, illetve a téli szemeszter elejét. A birdi
(jogtudomanyi) ¢és az allamtudomanyi vizsga egész évben zajlott. Kizardlag ott vizsgazhattak
a hallgatok, ahova beiratkoztak, azonban a tanulmanyok befejezése utin szabadon
valaszthattak (szigorlatok esetében). Ha ismételniiik kellett, akkor ugyanazon bizottsag elott
kellett ismételniiik. A vizsga szobeli és nyilvanos volt.*

Az 1) rendelkezések az 1894/1895. tanévben Iéptek hatalyba, mig az 1872. évi szigorlati
rendelet véltoztatas nélkiil alkalmazasban maradt.** 1893-ban a torténészeket is bevontak a
tanterv megtervezésébe, igy a tantargy oktatasat a jogi és a bolcsészettudomanyi karokon is
kotelezové tették. Ennek az lett az eredménye, hogy egyre tobb torténész irt a jogtorténeti
téméaban tankonyveket és tervezeteket.®

2.5. A 19. szazad végi képzés az Gj allamvizsga-szabalyzat alapjan

Az 1896. szeptember 23-an kelt elméleti allamvizsgakrdl szold szabalyzat alapjan az
allamvizsgédkat szoban és nyilvanosan tartottak. A jogtorténeti allamvizsgékat az egyetemen,
mig a birdsagi ¢és az allamelméleti allamvizsgadk hivatalok vagy mas hatosagi szervek
¢épiileteiben zajlottak. Ez utobbiakra az egyetemen kizarolag azutdn keriilhetett sor, ha a
megfeleld szintli épliletek nem alltak rendelkezésre. Ha a méasodik és harmadik vizsgat irdsban
akartak letenni, azt elére kellett jelezni az allami szerveknél. A harom allamvizsgabizottsag
valamennyi elnoke felelds volt a fliggetlen eljardsért és iranyitasért a hatosadga ala tartozéd
vizsgalobizottsag tekintetében. Kiilondsen az elndk volt felelés a vonatkozo torvények és
rendeletek betartasaért. Azon palyazok, akik a jogi tanulményaik nyolcadik félévének utolso
négy hetében kivantak teljesiteni az utols6 allamvizsgatargyat, azoknak a kérelmét meg kellett
erOsitenie a dékannak azzal a tartalommal, hogy a jelolt a kotelezd jogi és kozjogi
tanulmanyok utolsé félévében volt, és az dsszes kotelezd targyat™ teljesitette, illetve, hogy a
meglévd jogszabalyok alapjan nincs formalis akadalya az utolsé félév befejezésének.”’

A vizsgdkat német nyelven tartottdk, kivéve, ha e tekintetben kiilon szabalyozasok
vonatkoztak az egyes allami vizsgalobizottsagokra, mint példdul a galiciai egyetemek
esetében, — ugyanis amikor bevezetésre keriilt az 1855. évi tanulmanyi és vizsgaszabalyzat, az
osztrak egyetemeken a német nyelv valt kételez6vé,*® — ahol a lengyel és az ukran elfogadott

81 Holder 1898, 125.; Az ij jogszabaly 6 célja nem az eltavolodas volt az 1855. évi elvektdl, hanem a jogi
oktatas gyakorlatiasabba tétele. Olechowski 2011, 465.

%2 Mannagetta—Kelle 1906, 806.; Berger 1998, 186-187.; Staudigl-Ciechowicz 2014, 131. A rendelkezés 1935.
januar 18-ig volt hatalyban.

%3 Mannagetta—Kelle 1906, 807-816.

** Wiesflecker 1978, 77.

% SzGdUW 1965, 83.

% A kotelezé tantargyakat lasd a 4. szamu mellékletben.

72161. KUM/RGBNr.183. MVBNT. 51. szamu hatarozat. Mannagetta—Kelle 1906, 824-835.

% A 14.061. szami, 1855. oktober 2-an kelt miniszteri rendelet szabélyozta, hogy a tananyag olasz nyelven valo
oktatasa elfogadhatatlan az Insbrucki Egyetemen, igy innentdl kezdve kizardlag német nyelven folyhatott az
oktatas. Schweickhardt 1885, 385.; Thaa 1871, 353.; Azonban az 562/KUM szamu miniszteri hatarozattal 1902-
ben az Innsbrucki Egyetemen a vizsgak nyelvévé tették az olasz nyelvet mind a harom allamvizsga ¢és a
szigorlatok esetében, olaszul oktatd tanaroknak kellett lenniiik, és vizsgaismétlés is olyan nyelven kellett, hogy
lefolytatdodjon, mint az eredeti. Mannagetta—Kelle 1906, 849—850; 877—878.; Tirolban és Kiinsterland-ban a
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maradt. 1871-ben Krakkdban és 1879-ben Lembergben a lengyel, mint hivatalos nyelv valt az
allamvizsga nyelvévé.89 A csehek 1882-ben sajat egyetemet alapitottak a cseh anyanyelv
hasznélataval.”

Ezek szerint, kiilondsen a jogtorténeti allamvizsga feladata volt az, hogy eldontse, azontul,
hogy a jelolt megfelelden elsajatitotta a romai jog, a kdnonjog és a német jog alapjait, —
kiilsndsen a rémai jog’' vilagos és tiszta fogalmain keresztiil — megértette-e az alapveté jogi
koncepciokat. Azokat a joghallgatdkat, akik nem feleltek meg ezen elveknek, teljesen el
kellett utasitani, még akkor is, ha igen részletes ismereteket bizonyitottak. Az osztrak csaszari
torténelem vizsgalatakor a hangsulyt a kozjogi ismeretekre kellett helyezni. A biroi
allamvizsga esetében a tényleges hatalyos jogi tudas ismeretét vartdk el a jogi gondolkodas
megléte mellett. Ehhez hasonldéan az allamtudomanyi allamvizsga soran a kozgazdasagi,
gazdasagpolitikai ¢és allamhaztartasi ismeretek reflektdldsa volt a fO feladat, kiilonds
tekintettel arra, hogy a jelolt elsajatitotta-e a makrogazdasagi €s az allamgazdasagi politikai
alapfogalmakat, ezen feliil alkalmas volt-¢ az 6nallo gondolkodasra.”

Az allamvizsga soran a vizsgazonak ismeretekkel kellett rendelkeznie az alapvetd jogi
fogalmakrél és az 4ltalanos doktrindk rendszertanarol, valamint az osztrdk pénziigyi
jogszabalyok ismeretét €s a hatalyos osztrak allami és kozigazgatasi intézményeket is fel
kellett tudnia vazolni. Azon kérdéseket, amelyek specidlis felkésziilést igényeltek: példaul
kiilonleges felsorolasokat, specialis fogalmakat, amelyek kiilonds eljarasi hatdésaghoz
tartoztak, vagy kizdrdlag meghatarozott tankonyvben talalhaté ismeretek voltak, keriilni
kellett. A vizsga értékelése harom fokozatu volt: kitiing, kielégitd (elégséges), nem kielégitd
(elégtelen).” Ha nem volt egység a bizottsagban, azt kiilon meg kell jeldlni, mint példaul:
szotobbséggel kitind. Ha a németen kiviil méas nyelven is zajlott a vizsga, akkor a masik
vizsganyelven is fel kellett tiintetni az eredményt és ki kellett allitani az igazolast azon a
nyelven is.”*

2. 6. A 20. szazad eleji reformtervezet

Mar a 20. szazad elején egyre tobb javaslat és felszolalas fogalmazodott meg a jogi
tanulmanyok reformjara vonatkozoan. Ezen torekvéseknek nem csak az Osztrak
Csaszarsagban, hanem Németorszagban is hangot adtak. Az osztrdk kezdeményezés
s20sz610ja 1907-re a Bécsi Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara lett, ugyanis az intézmény
akkor hozta nyilvanossagra a modositasra vonatkozd javaslatait. Sajnéalatosan ez csak harom
évvel késdbb eredményezett tetteket, mikor is 1911. majus 22-én peticidt kezdeményeztek
egy bizottsag létrehozéasara, amely a kozigazgatasi képzés reformjanak eldmozditaséval

9166. szaml, 1869. oktdber 9-én kelt kivonat hatdrozata alapjan az olasz hallgatok novekvd szdmara vald
tekintettel engedélyezték a jogtorténeti targyaknak az olasz nyelven vald oktatasat. Schweickhardt 1885, 386.;
Thaa 1871, 357.

% Az 1871. szeptember 19-én kelt 10.558. szami miniszteri hatdrozat. Mannagetta—Kelle 1906, 841.

% Azonban a hallgatoknak a cseh mellett a német nyelv ismeretét is el kellett sajatitaniuk, ugyanis a német
vizsganyelv maradt, mert a harom koziil legalabb az egyiket németiil kellett letenniiik a 758/KUM. RGBNr. 95,
MVBNr. 29. szamu miniszteri hatdrozat alapjan. Mannagetta—Kelle 1906, 841-843.; 1889-re a szabalyozas
megvaltozott €s a hallgaté szabad valasztasara biztak a nyelv megvalasztasat a jogtorténeti vizsgak esetében,
azonban a vizsgazoknak tovabbra is bizonyitania kellett a német nyelv ismeretét. A 1170/KUMp RGBNr. 106,
MVBNTr. 39. szdmu miniszteri rendelet. Mannagetta—Kelle 1906, 843—-844.

' Az 1900. aprilis 12-i vallas- és kozoktatasiigyi miniszteri rendelet szabalyozta a jog- és allamtudomanyi
képzését miszerint a hallgatoknak a képzést rémai joggal, azon belill intézménytorténettel kellett kezdeniiik.
6878. szamu miniszteri rendelet. Mannagetta—Kelle 1906, 820-821.

22161. KUM/RGBNr.183. MVBNT. 51. szamu hatérozat. Mannagetta—Kelle 1906, 824-835.

% 1843-ban vezették be a harom osztalyn értékelést: kittind (valde bene), elégséges — kielégitd (bene
sufficienter), elégtelen — nem elég kielégitd (insufficienter). Holder 1898, 123—124.

#2161. KUM/RGBNr.183. MVBNTr. 51. szamu hatarozat. Mannagetta—Kelle 1906, 824-835.
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foglalkozott, és aminek a legfontosabb feladata az allam- és jogtudomanyi oktatés
atdolgozasanak az eldkészitése volt. Ebben a tervezetben a korabbi kritikakat és kérdéseket is
igyekeztek feloldani és megvalaszolni, amelyek a kdvetkezOkben 6ltottek testet: 1. a polgari
jog és kiillonosen a kozjog elégtelen ismerete a hallgatésag részérdl; 2. a tananyag
megértésének a hianya, amely altal a jeloltek nem voltak képesek alkalmazni a megszerzett
tudast a gyakorlatban; 3. a tarsadalmi és gazdasagi élet alapvetd tényeinek és koriilményeinek
nem ismerete; 4. az altalanos oktatds hidnyossdga miatt az altaldnos jogéaszok deficitje,
kiilonosen a kozelmult torténelmi eseményeinek és a vilag jelenlegi helyzetének nem ismerete
miatt. E problémdk a mai magyar képzésben is ugyanugy fennallnak. A bizottsdg a
jogtudomanyi id6szak tanulmanyi terjedelmére nem tett javaslatot, azonban a jogtorténetire és
allamtudomanyira vonatkozoan igen. A képzés elsd szakaszaban a romai jog €s az egyhdzjog
oraszamait javasoltak a korabbi felére levinni, a német jogot is csdkkenteni szerették volna,
illetve ujonnan akkreditdlni a tarsadalomelmélet, valamint a bevezetés az allam- ¢és
jogtudomanyokba elnevezésli kurzusokat. A jogi oktatds harmadik etapja allamelméleti
jellegli lett volna, Uj tantargyak bevezetésével ¢és a korabbiak oraszamanak emelésével:
osztrak alkotménytorténet és alkotmanyjog, altalanos politikaelmélet, osztrak kozigazgatasi
jog, nemzetkozi jog. Ezen kiviil a tervezet 10.§-a javasolta specidlis kollégiumok bevezetését:
osztrak banyaszati jog, szerzdéi jog, nemzetkdzi magan- és kozigazgatdsi jog, igazsagligyi
orvostan, gazdasagtorténet, agrarjog €s agrarpolitika, kereskedelmi jog és kereskedelmi
politika (lathatéan kiszorultak a kotelezd tantargyak korébdl), kereskedelmi és kozlekedési
politika, szocialpolitika ¢és szocialis biztonsag, valamint az osztrak pénziigyi jog, a
torvényszéki retorika, a szamvitel és mérleg tanai és elvei. Ezen 1jitasi javaslatokra
vonatkozoan kérdéseket fogalmaztak meg ¢és a szakma vdalaszat is vartdk a kiilonbozo
szervektol és a tarskaroktol.

Mindez sajnalatosan sokaig elhuzodott, és a bécsi jogi kar csak az elsé vilaghdboru
kirobbanasat megel6z6 honapban kezdett mozgolédni a tervezetre beérkezett szakmai
valaszok alapjan, ugyanis a Professzori Kollégium egyre elégedetlenebb volt a hallgatdsag
szakmai és szellemi szinvonalaval. Allaspontjuk szerint a didkok az érettséginek megfeleld
tudassal sem rendelkeztek. A professzorok a specidlis képzések megteremtését és bovitését
kérték. ElsOsorban a kdtelezd kurzusok oraszamanak csokkentése mellett foglaltak alldst:
kiilondsen a romai jogot szerették volna levinni 20-r6l 15 orara. A tobbi jogi kar is véleményt
formalt, amelyek nem voltak ennyire kidogozottak ¢és egységes allaspontiiak. Végiil a
reformtargyalasok nem fejezédtek be a monarchia felbomlasaig.”

2.7. Osszegezve

Leo Thun szakminiszter szamara a legfobb nehézséget a jogaszképzés teljes atalakitasa
okozta, hiszen a korabbi terezianus—jozefinista szemlélet teljes megreformalasara torekedett,
amelynek megvaldsult Gjitasai a 20. szdzadig hatottak. A masodik jelentds modositasra 1893-
ig varni kellett, bar korabban is voltak 0jit6 javaslatok, illetve rendeletek. Valojaban a szdzad
végén tobb terliletet szabalyoztak egyszerre, raadasul 1893. aprilis 20-a4n rendelet késziilt az
allamvizsga tantargyakrol, majd késobb december 24-én rendelet a kotelezOen felveendd
tantargyakrol.

Ezen szabalyozasi hullamot megeldzte egy egyiittmiikodés a korszak jogtudosaival és
torténészeivel, ugyanis a miniszterek kiemelt célja volt, hogy az érintett szakemberek
véleményét is kikérjék a jogszabalyok megalkotasa elétt. Kiilon foglalkoztak az osztrak
teriileteken kiviil esé egyetemek anyanyelvi oktatasi igényével. Nem elhanyagolhatd ebbdl
kifolyolag a magyar szabalyozas sem, azonban azzal kiilon fejezetben foglalkozom.

% Staudigl-Ciechowicz 2014, 134—138.
% Staudigl-Ciechowicz 2014, 138-140.
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Kiilondsen nehéz az osztrdk jogi oktatas kutatasa, ugyanis errdl kordbban nem sziiletett
Osszefoglald magyar nyelvli munka. Alapvetéen két korszak 1étezett, amely meghatarozta a
képzésiiket: az egyik a még neoabszolutizmushoz kothetd ,,Thun-féle” 1855. évi reformok
kora, a masik az 1893. évi teljes egyetemi képzést érintd reformacid. A szigorlati rendszerrel
kapcsolatban az 1872. évi jogszabdly szintén stabil alapokat teremtett, ugyanis a két
vilaghébort kozti idészakig nem keriilt Gjabb szabélyozas ald a kérdés. Sajndlatos modon a
doktori cim értéke folyamatosan devalvalodott az ligyvédi palyakon kotelezOen eldirt doktori
cim megszerzésének okan, amely a hazai képzésben is megtalalhato volt.

26



3. Reformtorekvések a hazai jogaszképzésben

3. 1. A Habsburg restauracio oktataspolitikaja
3. 1. 1. Torténelmi elozmények

1. Ferenc és V. Ferdinand uralkodasa alatt az oktatasiigyi reformok megvaldsitasa jelentésen
késett, mikdzben Poroszorszagban az egyetemek ekkora mar a felvilagosodas eszméi alapjan
a tanitas- ¢és tanulds szabadsagan allottak, illetve az oktatasiigyi kormanyzat a nyolc osztalyos
gimnaziumok kialakitdsara torekedett. Ezzel szemben Ausztridban a hat osztalyos
gimnéaziumok f6 feladata az volt, hogy a kétéves bolcsészeti képzésnek, majd az arra épiild
magasabb képzetséget nyujtd teolodgia-, orvos- vagy jogaszképzési rendszereknek alapot
adjon. A tanszabadsdg is hidnyzott, hiszen &llami tanulméanyi és vizsgarendbdl ¢és
tankonyvekbdl oktattak még az egyetemen is, amely soran a kurzusok felvétele és azok
letétele is szigoru sorrendben zajlott.”

1777 ota, a Ratio Educationis®® kibocsatasatol kezdve az uralkodd hataskérének tartotték a
magyar kozoktatas tigyét,” és mivel kizarélag torvényekkel lehetett azt szabalyozni, igy az
attol kezdve jelentdsen elmaradt a rendeletileg szabalyozott osztrakhoz képest, ezaltal
kialakult egy eltolodds a két allam rendszere kozott. Azonban nem csak ez okozta a
korszeriitlenséget. Amig az 0Orokoés tartomanyi egyetemeken (Bécs, Praga, Lemberg)
bevezették a német oktatasi nyelvet, addig Magyarorszagon megmaradt a latin, igy hazankban
késve alakult ki az anyanyelven folyd oktatds. A masik 1ényeges eltérés, hogy hazankban a
protestans felekezetek jelentds autondémidval rendelkeztek és az wuralkodd kizardlag
fofeliigyeleti joggal birt felettiik,'” igy kizarolag a Ratio Educationis alapjan miikddé iskolak
voltak a kezében. A fels6fokt intézmények szakmai tagoloddsa sem elhanyagolhato, hiszen a
magyar felsOoktatast a jog és a teoldgia uralma jellemezte. A jelentds szamu papneveld
intézet, a bolcsészeti, teologiai és jogi képzéssel foglalkozod akadémidk és liceumok'®" mellett

7 Sashegyi 1974, 5.

% A Ratio Educationis alapjan az ifjusag nevelése az akadémidkon (filozofiai) béleselettudoméanyokkal vette
kezdetét, ¢s mivel 1étfontossdgu, hogy a hazat gyarapitsa az értelmiség, ezért a jogi oktatds sziikséges volt a
szamukra, igy mar a gimnaziumokban is tanitani kellett a hazai és a természetjogot. A tananyag pontos
megismerése céljabol a liceumokban letdltendd id6t négy évben hataroztdk meg, amely alapjan az elsé kétéves
szakasz idején a bdlcsészeti studiumokat, majd a hatra 1évo iddszakban a jogit sajatitottak el. A rendelet
engedhetetlennek tartotta azt, hogy a jogi tanulmanyok kizarolag a bolcsészetiek utan valdsulhatnak meg! A jogi
oktatas kifejezetten a kozjogra, a szokasjogra, a pénziigytanra, a kereskedelmi jogra és a politikatanra terjedt ki,
egyszertibben Osszefoglalva a kozjogra és a kdzigazgatdsi jogra. Mivel a jurdtusok képzésének az alapja, az
allam mikodésének a megismerése, amely altal a magyar jogrendszer muikodését is megértik, ezért
elengedhetetlen szamukra a torténeti alapok elsajatitasa. A rendelet kiemelte, hogy az oktatds soran ne a
»szOrszalhasogatd” ¢€s ,érthetetlen” orszaggytlési fejtegetésekkel lassdk el a fiatalsdgot, hanem a lehetd
legpontosabban ¢és legérthetdbben magyardzzak el szdmukra az alapvetd fogalmakat. A taniigyi rendelet
legvégén tablazat mutatta be a magyar kiralyi akadémiakon folyd oktatdst, amely részleteiben a 7. szamu
mellékletben talalhato meg. Erdekességként szeretném kiemelni, hogy az elsd és masodik szemeszterben a
fotargyakon kiviili szakismereteket kiegészitették az ujsagolvasassal, ugyanis a polgari életben hasznos a napi
ismeretek megszerzése, amely a napi sajton keresztiil 6lt testet. A hallgatok a biintetdjogot a Codex Theresiana
anyaganak az atadasaval sajatitottdk el, azonban figyelemmel kellett lenni a vonatkozé hazai szokasjogra is. A
gorog nyelv oktatasa szintén megjelent a juratusi képzés keretében, hiszen ezaltal egy klasszikus miveltségre
tehettek szert a hallgatok. Eckhart 1936, 108—109.; Friml 1913, 154-189., 259.

% ldsd: Ladanyi 2004.

1% Sashegyi 1974, 133.

1% Fontos megjegyezni, hogy a szakmai felfogds szerint a jogakadémidk egyediil a kirdly altal fenntartott
»foiskolak” voltak, mig a wvallasi felekezetek altal tadmogatottak a liceumok elnevezést viselték. A
neoabszolutizmus kori forrasok alapjan az egyhazak altal fenntartott intézményeket, amelyekben jog- és
allamtudomanyokat oktattak megkiilonboztették a kiralyi jogakadémidktol. Monografiamban az elébbieket
tekintem jogliceumoknak, az utobbiakat jogakadémiaknak. Leo Thun 1850. évi rendelete is alkalmazta ezen
megkiilonboztetést. Sashegyi 1974, 27.; 202.
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a természettudomanyok hattérbe szorultak, koztiik a mérndki, az allatorvosi és a miivészeti
képzések. Raadasul ezen eltolodott rendszer rovid tanulmanyi idével kapcsolodott dssze — a
jogaszképzés kiillonosen kiemelkedett ebbdl, hiszen a harom-, majd négyéves egyetemi
mellett két-, majd haroméves jogakadémiai'® képzés is miikodott Magyarorszagon és
Erdélyben.'®

3. 1. 2. A forradalom utin

A szabadsagharc bukasa utan, az 1849. oktober 9-én kelt rendeletével Leo Thun birodalmi
vallas- és kozoktatasi miniszter a magyar oktatdsi rendszer fokozatos osztrakositasat inditotta
el. A német nyelv folyamatos térnyerése volt megfigyelhetd, holott az alapelvek'™* ennek
ellentétére engednek kovetkeztetni. Mindez a jogakadémiai képzést is érintette: a szdmuknak
a csokkenését, a megmaradtak atszervezését, valamint az osztrdk jog oktatdsdnak a
bevezetését eredményezte.'”

A reformnak egyre inkabb megmutatkoztak az ellenzéi, azonban Ferenc Jozsef 1855. februar
24-¢én rendeletbe foglalta a jogi karok szdmara a tanterv- és allamvizsga-szabalyzatot, illetve a
doktori szigorlatok ujraszabalyozasat. Igy a tanszabadsag eszméje sériilt, a jogi oktatas pedig
ellendrzés ald kertilt, azonban ez még mindig enyhébb volt a Birodalmi Tandcs korabbi
elképzeléséhez képest.'

Az Oktoberi diploma kiadasaval egyidejileg Thunt is felmentették az allasabol ¢és a
minisztériumat pedig megsziintették. A visszaallitott Helytartdtanacs gyakorolt kozvetlen
hatalmat az oktatasiigy felett. Elvben a birodalmi minisztertanacs ezekbe az iigyekbe
beleszolhatott, viszont a magyarorszagi oktatasiigyek nem egy birodalmi minisztériumban
Osszpontosultak, hanem egy orszdgos dekasztérium iranyitasa alatt, igy jelentésen enyhiilt a
centralisztikus kdzoktatasi kormanyzas.'”” Az egyetem és felsGoktatas teriiletén a német nyelv
kényszerének 1860. oktober 20-an vetett véget az uralkodo.'®

"2 A Ratio Educationis a jogi oktatast két szintérre bontotta: az egyik az akadémiai szint, amely a fels6fokl
oktatas ,.csucsa” volt, a szakemberek gyakorlati képzésének a helye, itt a filozofiai oktatasi szintre épiilve
kovetkezett a jogi osztaly, mindez Osszesen négy évet dlelt fel, 2-2 éves képzésre bontva. A masik, az egyetemi
szint volt, a tudomany miivelésének a bazisa, ahol a 2 éves bolcsészetire épiilt ra a 3 éves jogi képzés. Az
akadémiak atmenetet képeztek a gimnaziumok ¢és az egyetemek kozott. Maria Terézia szabalyozasa alapjan
alakultak ki az allami ¢és a felekezeti ,,jogakadémidk”. A jogi oktatds szervezésének az alapjai Pazmdny Péter
esztergomi érsekig nyulnak vissza, aki 1635-ben alapitotta meg a nagyszombati egyetemet, azonban tobb mint
harminc év mulva, 1667-ben jott 1étre annak a jogtudomanyi kara. A jogakadémidk f6 funkcidja alapvetden a
jog- és allamtudomanyok praktikus oktatdsa volt, ezért nem tudtak versenyképesek maradni az egyetemmel
szemben. Nem rendelkeztek a fokozatadas és a habilitalas jogaval, tovabba egyetemi magantanari fokozatot sem
adomanyozhattak. Mint olvashat6 a jogakadémidk a magyar felsdoktatds sajatos, unikalis intézményei voltak.
Osszehasonlitva Ausztridban a hasonlo intézményeket mar 1810-ben megsziintették, és azokat Magyarorszagon
is a neoabszolutizmus idején az 1855. évi Thun-féle reform csak atmeneti jellegiicknek tekintette, addig, amig az
altalanos miveltségi szinvonal emelkedése lehetévé fogja tenni, hogy valamennyi joghallgatd teljesértékdl,
egyetemi képzésben részesiiljon, azonban ennek megvalosulasa eltolodott. Ladanyi 2004, 29.; Eckhart 1936,
249.; Pukasznky — Németh — Mészaros 2005, 286-297., 301.; P. Szabo 2004, 13-24.; Csibi 2009, 173-213.; M.
Novak 2007, 19.; Mezey 1998, 16.

19 Sashegyi 1974, 6-7.; Farkas 2010, 163.

04 A magyarorszagi kozoktatasligy ideiglenes atszervezésének alapelvei: Geringer altal kibocsatott rendelet
1849 novemberében: az egyetemek esetében az elsd a tudomanyossag, éppen ezért a nemzetiségi nyelv, akkor
alkalmazhatd, ha a fejlddést segiti €s annak igénye van ra. Sashegyi 1974, 131.

19 Sashegyi 1974, 10-15.

1% Sashegyi 1974, 38-40.

197 Sashegyi 1974, 63.

1% Sashegyi 1974, 65.
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3. 1. 2. 1. Egyetemi reform

A témaval kapcsolatosan kizarolag a jogi egyetemi képzésre térek ki, az orvosit és a
természettudomanyit, valamint a bolcsészetit csak a sziikséges mértékben, csupan
érintélegesen targyalom.

1850 utan jelentds reform vette kezdetét, amely a polgari fejloddést kovetden napjainkig is
kifejti a hatdsat, szinte ugyanazon szemlélet és rendszer alapjan mikodik a szervezete. 1850.
februar 15-ei rendeletével Ferenc Jozsef az egyetemeket sajat minisztériumanak iranyitasa ala
vonta, azonban az egyetem iigyeinek az intézését a tandari testiilet kezében hagyta, amely a
rektorbol, a prorektorbdl, a dékanokbol és a prodékanokbol allt."” A dékant a tanari testiilet a
rendes tagok sorabol valasztotta, azonban ha az oktatds érdekeit veszélyeztetni latta, a
miniszter hatarozhatatlan idére maga nevezhette ki a dékant a kar élére.''® A rektort a karok
kiildottei valasztottdk a rendes tanarok sorabol, a karok sorrendje szerinti évi rote’tci(')ban,111
majd az eredményt a minisztériumhoz fel kellett terjeszteni megerdsités végett. Ezen
1épésével Thun az egyetemi autonomia''? gyakorlasanak a lehetéségét teremtette meg.' '

A miniszter a magantanarok miikodésének a biztositasara és a tanszabadsag érvényesitésére a
legmegfelelébb megoldasnak a tandij eltdrlését és a leckepénz bevezetését tartotta.''* Az
ideiglenes tanulmanyi és fegyelmi rendje (Bécs, 1850. oktober 8.) megengedte az azon
kilfoldi egyetemekre wvald athallgatast, ahol szintén érvényesiilt a tanulas és tanitas
szabadsaga, ¢és az ottani i1d6t beszamitottdk a hallgatonak. A doktori szigorlathoz
meghatarozott 1d6 letdltését hataroztdk meg: a bolcsészeknek 3 év, az orvosoknak 5 év, a
jogészoknak pedig 4 év egyetemi tanulmanyokat irtak el6. A hallgatokat megillette az oktatok
szabad megvalasztasdnak a joga, azonban a szigorlatok ¢és allamvizsgdk teljesitéséhez
meghatarozott kollégiumok letételét tették fiiggdve.'”

Thun szamara a legfobb nehézséget a jogaszképzés teljes atalakitasa okozta, hiszen a kordbbi
jozefinista szemléletli képzés teljes megreformalasara torekedett. Ausztridban az osztrék jog
hattérbe helyezésével, Magyarorszagon a hazai jog elnyomasaval vadoltak meg.''® Leo Thun
eszméire kordbban az osztrdk jogi oktatdsra vonatkoz6 részben mar kitértem, és tekintettel
arra, hogy a magyar terliletek ezen iddszakban a Birodalom szerves részének voltak
tekintenddk, igy az ismétlések elkeriilése végett a mar targyalt reformokat nem részletezném.
A jogaszképzés terén valoban Thun eszméi valdsultak meg, ez alapjan az 1854. szeptember
13-1 rendeletével utasitotta az egyetemeket, hogy az elméleti allamvizsga targyak kozil a
jogbolcseletet hagyjak el és a torténeti targyakkal kezdjék az oktatast. Mindennek racionalis
alapja volt, hiszen Thun a jogbdlcseletet, mint a természetjog alapjat a forradalmi eszmék
taptalajanak tekintette, ezért inkdbb a torténeti iranyvonalat képviselte az akkori jogi
oktatasban.'"’

Pér nappal az Oktoberi diploma kiaddsa utan a pesti jogi kar értekezletén engedélyezték, hogy
azon oktatok, akik magyarul nem tudtak, hirdethettek német vagy latin nyelven kurzust,
viszont a magyar kt')zjog118 ismét bekeriilt a tanulmanyi rendbe. Azonban egy évre rad mar
kizadr6lag magyarul hirdettek oOrakat. Ezeket leszdmitva a tanrendszer lényegesen nem

1% Sashegyi 1974, 158-160.

% Az egyetemi hatésdgok szervezeti szabalyzatal849. szeptember 30. 6-9.§§. Sashegyi 1974, 162-163.
""" Az egyetemi hatésdgok szervezeti szabalyzatal849. szeptember 30. 11.§ Sashegyi 1974, 163.

"2 J4sd: Rig 2013.; Rigd 2011.

'3 Sashegyi 1974, 18.

""" Horvath 1986, 11-15.

115 A pesti egyetem ideiglenes tanulmanyi és egyetemi rendje 47. §. Sashegyi 1974. 19-20; 175.

"¢ Sashegyi 1974, 199.

"7 Sashegyi 1974, 40.

'8 A kozjog magaban foglalta a természetjogot, a nemzetkozi jogot, az altalanos és magyar kozjogot és az allami
egyhazjogot. Mezey 2009, 24.
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valtozott,""” sok kérdést a magyar kancellaria mellézott arra hivatkozassal, hogy majd a

reformtérgyalasokkor visszatérnek rajuk. Igy a jogi kar sajat hataskorben eljarva
kozigazgatasi jogbdl és pénziigyi ismeretekbdl nem hirdetett orat, viszont a magyar
kozjogot'*® és a magyar maganjogot részletesebben oktatta.'*! Az altalanos jellegii targyakat
(romai jog, jogbolcselet, egyhazjog) a fontossaguk mértékében adtak eld, tekintettel arra,
hogy az Osztrak Polgari Torvénykonyv Erdélyben €16 jog maradt, ezért annak oktatasa szintén
nem volt mellézhetd, igy teljes mértékben nem térhettek vissza a korabbi allapotokhoz.'*
Tekintve, hogy tobb jogasz professzor kizardlag németiil tudott, 6ket a birodalom mas
egyetemeire helyezték at, ezaltal kevés volt a magyarul tudé jogészoktato, atszervezésre volt
szlikség, aminek az lett a kovetkezménye, hogy a jogakadémidkbol keriiltek ki az uj
tanarok.'>

A kiegyezés utan évekig az 1855-6s Thun-féle felsdoktatasi rendelet maradt hatalyban,
amelyet csak az 1874. februar 5-én a vallas- és kdzoktatasi miniszteri rendelet tordlte el, amit
a késébbiekben részletesen elemzek.'**

3. 1. 2. 2. Jogakadémiai reform

Az egyetemivel parhuzamosan haladt a jogakadémiai reform, az 1850. oktober 4-i oktatasi
rendelet besziintette a jogakadémidk bolcsészeti képzését és abbdl szervezte meg a helyi
gimnaziumok 7. és 8. osztalyat.'* Az akadémidk végképesitd funkcioja is megsziint, azaz jogi
diplomat nem adhattak ki,'*® és kétévessé valtak. fgy, ha a hallgato jogi végzetséget kivant
szerezni, valamelyik egyetem jogi karara kellett &tmennie. Igazgatdsukban is valtozas tortént,
hiszen a tankeriileti féigazgatésag megsziintetésével onallova valtak, ¢és az igazgato pedig az
egyik tanar lett. A tanterv javaslata szerint a hallgatoknak hetente 15 vagy 10 szabadon
valasztott eléadason kellett részt venniiik. A heti tiz 6ra esetén a tanulmanyi id6 hosszabb
ideig tartott, ugyanis az haroméves tanulmanyi idSt vett igénybe.'”’ A jogszabaly
meghatarozta a jogakadémidkon tanitando targyak korét, amelyek a 7. szamu mellékletben
lathatoak.'*®

Az osztrakok négy tanszek felallitasat tették kotelezove, mellettiik egy rendkiviili tanar és egy
tanarsegéd miikodott. A magyar nyelvrdl a németre kellett attérni, Pozsonyban és Kassan
emellett a szlovak nyelven is oktatni kellett, Zagrabban a horvatot vezett¢k be. Tobb
intézményt megsziintettek, koztiik a gydrit és a kolozsvarit. Ezen okokbdl a jogakadémia-
hallgatok szadma jelentdsen csokkent, hiszen nem szerezhettek diplomat, tovabba a német
nyelv'? is kényszertien keriilt bevezetésre.'>

'19°1860/1861. tanévben a tanszabadsag elve alapjan nem német szempontbol adtak el6 a jog- és allamfejlodést,
hanem az éltalanos eurdpai fejlédést szem el6tt tartva. Eckhart 1936, 450.

120 Azonban a kozjog ismertetésének a keretében a kozigazgatas fobb tényezdit is megtartottak. Eckhart 1936,
451.

12! Sashegyi 1974, 66—68.

" Eckhart 1936, 455.

' Sashegyi 1974, 70.

12 Ladanyi 2007, 10.

'% Ideiglenes rendszabaly a magyarorszagi jogakadémiak targyéban. In: Sashegyi 1974, 202.; 1850. oktober 4-én
kelt 380. szamu rendelet. Fekete 2012, 23-25.; Tar 2017, 226.

126 Sashegyi 1974, 202.

127 Sashegyi 1974, 25-26.; Tar 2017, 226.

128 1deiglenes szabaly 16.§.; Sashegyi 1974, 204.

121950 januérjaban az elsééves joghallgatok a Magyar Hirlap hasabjan tiltakozasukat fejezték ki a német nyelv
bevezetése ellen, mindezt az valtotta ki, hogy Ldner Ferenc statisztika professzor a didksagot erdszakkal
igyekezett rabirni a német nyelvii 6rak hallgatdsara, mikdzben a fiatalsag kérte, hogy kiilon magyar nyelvii orat
hirdessenek meg résziikre. Sashegyi 1974,148.

130 Sashegyi 1974, 26.
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Az egyhazak altal fenntartott jogakadémidk névleg megkaptak az 6nallosdgot, azonban olyan
szigoru feltételekkel szembesitették Oket, hogy némelyik inkabb besziintette a miikodését. A
jogi képzésbe az itt eltoltott éveket kizardlag akkor szamoltdk be, ha a hallgatok nyilvanos
hallgatoként vettek részt a képzésben, a vizsgdkat jo eredménnyel tették le és az oOrdkat
legalabb négy tanartol hallgattak. Ezen feltételeknek kizarolag egyetlen egyhézi, a debreceni
reformatus kollégium jogi tanfolyama felelt meg.'*' Azonban az 1855/1856. tanévre az
egyhazi fenntartdsu intézmények koziil egyetlenegy sem mukodott, kizardlag az allami
fenntartastak.'**'*

1855. szeptember 27-én nem csak az egyetemek rendszerét, hanem a jogakadémiakét is
atszervezték, amely alapjan a jogakadémiak haromévessé valtak."* A tanszékek szamat hatra
emelték fel, illetve bekertiilt a tananyagba a rémai jog; tovabba allamvizsga bizottsagokat is
felallitottak a bir6éi vizsga letételéhez maganjogbdl (osztrak polgéri- és eljarasjog) és
biintetjogbol — igy ismét végképesitdvé valtak a jogakadémiak.'>

Az Oktéberi diploma — csakigy, mint az egyetemre — a jogakadémiakra'*® is hatéssal volt, az
oktatas, a nyelv és a tanulményi rendjiik mind visszamagyarosodott; szervezetiik azonban
maradt a Thun altali keretek kozott. 1861. oktober 12-én fogadta el a kancellaria az oktathato
targyak korét, amelyek szintén a kapcsolodé 7. szamu mellékletben talalhatoak.'”” A magyar
maganjog ¢és torténelem nagyobb terepet kapott, azonban a kevésbé jelentdsnek tartott
targyak, mint példaul a biintet6jog — amely esetében az Orszagbiroi Ertekezlet a régi magyar
torvények visszaallitasat hatarozta el — kevesebb figyelmet kaptak. Rdadasul a jogakadémia
ismét doktori cimet add intézménnyé valt, amely miatt a jogi doktoratus elvesztette
tudomanyos jelentéségét és puszta cimmé valt.'*®

3. 1. 2. 3. Osszehasonlitds

A rendeleteket szinte teljes terjedelmében atiiltették mind a jogakadémiadk, mind a pesti
egyetem, az utobbi szinte a legteljesebb mértékben kovette a Thun-féle rendeletet, még a
kotelezoként eldirt, de a mintatanrendben fel nem tiintetett — a Bolcsészettudomanyi Karon

Bl Sashegyi 1974, 26-27.

2 Sashegyi 1974, 48.; 11. szami mellékletben megtalélhato a jogakadémiak sziinetelésének és Gjrainditasanak
pontos évszamai.

3 A kiralyi jogakadémiak mellé a 18. szazad masodik felétél felsorakoztak az egyhazi jogakadémiak is.
Kezdetben a protestans foiskolakon a bdlcsészeti kurzusok mellett szerveztek jogi tanszékeket Pozsonyban
(1784), Sarospatakon (1793), Debrecenben (1800), Eperjesen (1815), Kecskeméten (1831), Papan (1832) ¢s
Miaramarosszigeten (1836). A katolikus uralkodéi rendelkezések folyomanyaként a reformatusok kiszorultak a
jogaszképzésbol, éppen ezért a liceumaik keretein beliil alakitottdk ki a sajat jogaszképzésiiket tanszékek
keretében, amelyek az évek folyaman alakultak at akadémidkka. Pontosan meg volt hatdrozva, hogy melyik
akadémiat mely vallasi felekezet patronalta: az egrit és a pécsit a katolikus, az eperjesit az evangélikus. A
reformatus féiskoldkon az 6nalld jogi oktatas tényleges megszervezésére csak 1793-ban keriilhetett sor, eldszor
Sarospatakon. A 19. szdzadban azutan sorra alakultak meg a jogi képzé intézetek: Debrecenben 1800-ban,
Kecskeméten 1831-ben, Papan 1832-ben és Maramarosszigeten pedig 1836-ban. Az akadémiak megismerését
nagyban neheziti, hogy nem lehet pontosan tudni, hogy a jogi tanszékek a felekezeti fenntartast intézményekben
mikor alakultak at akadémiava, igy a jogi oktatas mikor kapott egységes szervezett keretet. Szabo 2004. 13-24.;
Urmos 2000. 222.; Presztoczki 2016. 163.; Halmai 1987, 140.

1 A 7. szami mellékleti tiblizatban megtalalhatoak a tantargyak. Sashegyi 1974, 246.; Lentze 1962, 362-367.
133 Sashegyi 1974, 46-47.; Ladanyi 2007, 9.

13 Az oktatasiigy kapcsan a jogakadémiak fenntartasat sziikségesnek itélték, hiszen az orszag keleti felén nem
voltak olyan oktatasi intézmények, amelyek a jogi oktatasra alkalmasak voltak, kizardlag az akadémidk. Az
oktatasi minisztérium tisztdban volt az akadémidk hianyossagaival és problémaival, hosszabb tavon egyetemmé
szandékozta Oket fejleszteni, de praktikus okokbdl rovidtavon azok tdmogatasarol dontdtt. Nagy 2007, 58.

BT A magyar kancellaria rendelete a Helytartotanacshoz a jogakadémidk tantervének atalakitdsarol. Sashegyi
1974, 322.
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hallgatni rendelt — osztrak torténelmi kurzust is meghirdette.

Az 1855. évi rendelet mintaul szolgalt az 1861-eshez, az utdbbi esetében vannak pontos
jogakadémiai forrasok is. Osszességében fontos, hogy a jogtanodakban megtartottdk a
rendelet altal szabott orarendet, és kizarolag minimalis mértékben tértek el téle. Kiillondsen
jelentds a tananyag bontasa, azaz az elsé évben a jogtorténeti (mas néven az alapozd) targyak
tanitasa, majd ezek utan a hatalyos joganyagé, amely mar az osztrdk anyagban is bemutatasra
kertilt.

A 18. szazadra jogot szinte barmelyik fels6fokl intézményben lehetett hallgatni, és az ott
szerzett képesitéssel barhol el Iehetett helyezkedni. 1867 utan egységessé valt a
jogakadémiakon folyo képzés, amely azt jelentette, hogy harom évre emelték fel a tanuland6
évek szamat, azonban az oktatas tovabbra is az 1861. évi kancellariai rendelet alapjan folyt.'*
Az 1861. oktober 12-én kiadott 14.409. szdmu udvari rendelet, illetve a magyar kiralyi
Helytartotanacstol 1861. oktober 23-4n megkiildott 60.285. szdmu leirat alapjan az
intézmények akadémiai tanulmanyi rendszere ismét modositisra keriilt.'* A kiegyezést
kovetden, 1867. szeptember 16-an kelt 803. szamu rendelet alapjan kisebb valtozasokkal, de a
fentiekkel hasonlé terjedelemben hallgattak a tananyagot.'*' Bevezetésre keriilt a romai jog
oktatasa, Ausztria maganjoganak ¢és biintetdjoganak oktatdsa megmaradt az Osztrak-Magyar
Monarchidra valé tekintettel. A korabbi hagyoméanyokhoz hasonldéan tovabbra is
elengedhetetlennek tartottdk, hogy kizarolag a bolcsészeti tanfolyam elvégzése utan
kezdhessék meg a jogi tanulmanyokat a hallgaték.142 Ezeken feliil az 1868. évi XLIV.
torvénycikk a nemzeti egyenjogusagrol torvényileg megerdsitette a  felekezetek
jogakadémiakhoz valé jogat, amelyek az allam ilyen foka intézményeivel egyenjoguak
voltak.'” Ezt kovetSen 1874-ben, 1883-ban és 1911-ben még ujabb valtozasok kovetkeztek
be.

3. 2. Az 1874. évi oktatasiigyi reform'*
3. 2. 1. Bevezetés

A fels6oktatds a dualizmus kordban az abszolutizmus idején lefektetett alapokon miikodott,
azzal az eltéréssel, hogy a korabbi lassu fejlddést gyors valtozasok kovették.'* Az egyetemi
képzés megujitasa az 1848. évi XIX. tc.-en, vagyis a tanszabadsagrol sz6lo torvényen alapult.
Ehhez kapcsolddott baro Eotvés Jozsef kultuszminiszter allaspontja is, aki szerint az allam
elsddleges kotelessége, hogy a teljes tanszabadsag elve alapjan egyetemet allitson fel azért,
hogy elkeriiljék a hallgatok kivandorlasat. Eotvés nem volt hajlandd a tudomannyal
Osszeegyeztetni azt, ha valakit azért neveztek ki egyetemi tanarra, mert bizonyos rendszert
kovetett €s nem azért, mert a tudomany miivészetében magas helyet foglalt el. Az allam
gondoskodott a tanulasi szabadsag biztositasarol, de nem tévesztette szem eldl az oktatas fo
céljat sem, ezért mindegyik karon megallapitotta azokat a targyakat, melyeket valamely
szakpalyara késziilének mindenképpen hallgatnia kellett. Az egyetemi oktatas tekintetében
inkabb csak kotelessége volt az allamnak, joga kevés, mert e fokon a tudomany uralkodott. A
tanszabadsag egyediil az egyetemen érvényesiilt a maga egészében; nemcsak azt donthette el
mindenki, hogy részt akart-e abban venni, hanem azt is, hogy mily mértékben és milyen
céllal. Eotvos allaspontja szerint is az allamnak az a kotelessége, hogy a tanszabadsagot

13% Hivatalos 1873. 197.

140 BKM 1872, 45. sz., 358.; Hivatalos 1873, 158-159.; A tanrend a 7. szamt mellékletben megtalalhato.
' Mezey 2009, 27.

2 BKM 1872, 44. szam, 346.; Hivatalos 1873, 73-74.

3 Mezey 2009, 27.

144 Részletesebben a témardl: Aman 2018a, 5-25.; Aman 2018c, 346-354.

145 Sashegyi 1974, 86.
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mindegyik fokon a sziikséges mértékig biztositsa, de egyuttal iigyeljen arra, hogy a kitlizott
szakmai cél elérését sem a tanszabadsag téves értelmezése, sem az azzal vald visszaélés ne
veszélyeztethesse.'*

Az els6 jelentds reformra 1874-ig kellett varni, azonban a jogakadémidk szinvonaldanak
folyamatos csokkenése addigra tarthatatlannd valt. Ezzel kapcsolddott Gssze a birakrol,
valamint az tligyvédekrdl és a kozjegyzokrdl szold torvények elfogadasa (1869, 1874),
amelyek az igazsagiligy korébe tartoztak, de kihatottak a jogi oktatésra is.

3. 2. 2. Az uj oktatasiigyi rendeletig tarto ut
3. 2. 2. 1. A jogakadémiak helyzete

1867-ben a kozoktatasi tarca megszervezte a jogakadémidk igazgatoinak értekezletét,
amelyen dontottek a jogakadémiai tanszékek vezetésérdl: azon személyek birtak
katedrajoggal, akik alkalmasak voltak az egyetemi oktatdsra és ezért egyetemi magantanari
habilitacioval is rendelkeztek. Mar ezzel a 1épéssel az egyetemihez akartdk kozeliteni a
jogakadémiai képzést.'"’

Az akadémiak ¢és ezaltal a jogaszok szama folyamatos novekedésben volt, amelyet nehezen
fogadott el az orszaggytilési ellenzék, és egyre nagyobb tdmadas ald vonta Oket, kiilondsen a
felekezeti fenntartasuakat. A vitat végiil az 1870. évi jogaszgylilés zarta le, ahol elhataroztak a
jogaszképzés megreformalasat: a jogakadémidk megsziintetése ¢és helyettik az
elnevezésiikben jogi karok felallitasa volt a tobbségi allaspont, azonban az allam érdeke
inkabb a szakhivatalnokok képzése volt.'*

Kiilonosen jelentds, hogy ezzel ellentétben végiil nem az akadémidk megsziintetésével és
atreformalasaval kapcsolatos vélemények mellett tette le a voksat a minisztérium, hanem a
tamogatasuk és tovabbfejlesztésik mellett.'* Sajnalatos médon a jogakadémiai reform
egységességre iranyuld torekvését megakasztottdk a kultusz- és az igazsagiigyi miniszterek
ellentétes torekvései. Mig a vallds- és kozoktatasiigyi tarca arra torekedett, hogy a
jogakadémiakat az egyetemek felé kozelitse, addig az igazsagiigyi tarca a jogtudomanyi
karokra szerette volna helyezni a képzés sulypontjat. Az utdobbi f6 motivuma az volt, hogy
féltette a jogi képzettség szinvonalat a jogakadémiaktol.'™

Az igazsagligyi tarca az ligyvédi torvénnyel ért el sikereket, amelyben kimondtidk, hogy
tigyvédi vizsgara azt lehet bocsatani, aki egyetemen szerzett jogtudorsagot. Az indoklasban
megtalalhato, hogy a jogtudori végzettség az ,,egyediili” garancia arra, hogy ténylegesen a
teljes jogi tudas birtokaban volt a jelolt. Ezzel a 1épéssel kizartak a jogakadémian végzetteket,
hogy a legnépszeriibb jogi palyara, vagyis iigyvédnek menjenek, mikézben pont a mindségi
fejlesztésiik zajlott."!

3. 2. 2. 2. Vitak és javaslatok a reformokrol

Mar 1869-ben felmeriilt a jogi ,,tanoddk™ Gsszevonasanak a terve. A Jogtudomanyi Kézlony
hasabjain kozolték a vitaindito cikket, amely jelentds diskurzust generalt a szakman beliil. Az
anonim cikk tartalma alapjan az allami fenntartdsu intézmények két intézménybe valo
csoportositasat javasoltak, ebbdl az egyik Erdélyben lett volna, a mésik Pozsonyban. Ezzel
egylitt az orszag egyetlen pesti egyetemének a jogaszképzését is at akartak alakitani, ugyanis

16 Imre 1900, 530-537.; Képessy 2014, 109—119.; Koncz 2014, 121-127.
7 Mezey 1984, 103—120.

8 Mezey 1984, 106—108.

' Mezey 1984, 109.

130 Csibi 2012, 75.
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a nyolc rendes egyetemi tanart kevésnek tartottak, mert a nyugati egyetemeken ennél
rendszerint sokkal tobb volt kinevezve. Erre szamszerii példa, hogy Innsbruckban 150
joghallgatora 11 rendes tanar jutott, addig Pesten 1200 joghallgatora csak 8 professzor.
Raadasul tantermi problémakkal is kiiszkddtek: a legnagyobb terem 200 f6 befogadasara volt
alkalmas, mikdzben volt olyan kurzus, amelyet 450 hallgaté vett fel.'*> Hasonlod allaspontot
képviseltek a folyoirat szerkesztoi: ,, taniigyiink pangasanak egyik legfobb oka a jo tanerd
hianya, helyesebben mondva a tandrsag nagy részének alkalmazhatatlan volta.” Ezen
allaspontjuk leginkabb a jogakadémiak esetében allta meg a helyét.'>

Bozoky Alajos, a nagyvaradi jogakadémia tanara valaszolt a fentiekre, amelyben kifejtette az
akadémiak allapotat. A jogakadémidk két jogi karba valé Osszevondsat nem tdmogatta,
megitélése szerint mindez érdeksérelmet vont volna maga utan, ugyanis a pozsonyi
jogakadémia mar ekkor a legnépesebb volt hazénkban, és ha oda irdnyitottdk volna a
hallgatokat, akkor egy oly hatalmas intézménnyé nétte volna ki magat, amelyet nem biztos,
hogy kellé szakmaisadggal tudtak volna mukddtetni. Rdadasul Buda-Pest és Bécs kozelsége
révén amugy is értelmetlennek latta a pozsonyi jogi kar 1étrehozasat. Bozoky inditvanyozta,
hogy emeljék fel valamennyi jogi liceumot jogi fakultassa, ezzel a tanfolyam egyarant 4
évben lett volna meghatarozando, valamint az egyetemnél szokasos 3 allamvizsga bevezetését
is javasolta, illetve felvetette — amit késébb az tigyvédi tdrvényben vezettek be —, miszerint a
jogtudori fokozat elnyerését kellene feltételiil szabni az iigyvédi diploma megszerzéséhez.
Tovabba a késdbbi kolozsvari egyetem lehetdségét is felemlitette: ,, Erdeély szamara egyelore
ket jogi fakultast inditvanyoznék, amelyeknek egyikét (t. i. a kolozsvarit) idovel teljes
egyetemmeé is atalakittathatnék.[sic!] »154

Bozoky cikkére a vitaindité reagalt, amely szerint azért nincsenek betdltve a poziciok az
egyetemi katedran, mert ezzel a tudomény érdekében cselekszik a jogi kar. Ha a végso
sziikség nem kényszeriti ra, nem toltheti fel az egyetem az lires katedrakat olyan tanarokkal,
akiknek tudoményos foglalkozasukra és hivatasukra a tiszti névtaron kiviil ,,semmi egyéb
bizonyiték nincs a viligon.”™

Dardai Sandor igazsagligyi miniszteri titkdr a Jogtudomanyi Kézlony hasébjain reflektalt
Konek Sandor egyetemi rektor székfoglalojdban mondottakra, amelyben tamogatta
Bozokynak a jogakadémiai Gsszevonasokra iranyuld nézeteit.'”® Dardai ezen felvetése a
Jogaszgyiilés 1ilésén is napirendre keriilt és ott heves vitdkat valtott ki a teljes szakmaban,
ugyanis a jogakadémia-tanarokon tul a gyakorl6 jogéaszok is véleményt formaltak; felszolalt
példaul Hoffmann Pal egyetemi tanar, Hovanyi Lajos nagyvaradi jogakadémia tanar, Lindner
Gusztav nagyszebeni jogakadémia tanar, Ury Jozsef egri ligyvéd €s Sziics Istvan debreceni
kiralyi vegyes birésagi bird. Hoffmann'®’ és Sziics'™® tamogatta a jog- és allamtudomanyi
képzés szétvalasztasat, ami szintén vitapont volt, ezzel szemben Hovanyi,'” Ury'® és
Lindner'®' ellenezte azt.

A jogaszgyiilés negyedik szakosztalyanak masodik {ilésén, 1870. szeptember 27-én tobb
ellenvéleményre reagalt Darday. Elséként Ury felvetéseire valaszolt: a f6 oka a
felterjesztésének, hogy ujabb jogakadémidkat hoztak léte (Méramarossziget, Pécs, Gyor),

2 Jogtud. Kozl 1869. januar 27., IV. évf., 3. sz., 17-18.

133 Jogtud. Kozl 1870. majus 10., V. évf., 19. sz., 118.

3 Jogtud. Kozl 1869. januar 31., IV. évf., 5. sz., 34-36.

13 Jogtud. Kozl 1869. marcius 28., IV. évf,, 13. sz., 97-100.

13 Jogtud. Kozl 1869. oktober 19., IV. évf., 42. sz., 93-95.; Uo. 1869. oktdber 26., 43. sz., 297-298.
7 Jogtud. Kézl. 1870. szeptember 13., V. évf., 37. sz., 245-246.; Siegmund 1871, 75-77.

8 Jogtud. Kozl 1870. oktober 18., V. évf., 42. sz., melléklet, 3—4.; Siegmund 1871, 94-103.; Sziics Istvanrol
lasd: Antal 2011, 272-278.

199 Jogtud. Kizl. 1870. szeptember 24., V. évf., 39. sz., melléklet, 4.; Siegmund 1871, 69-72.

10 Jogtud. Kozl 1870. oktober 18., V. évf., 42. sz., melléklet, 1-3.; Siegmund 1871, 78—88.

1! Jogtud. Kozl 1870. oktober 4., V. évf,, 40. és 41. szam, melléklet, 1-2.; Siegmund 187, 13—116.
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amelyet sérelmezett, ugyanis Franciaorszagnak a 35 millios lakossagdhoz mérve kevesebb
jogtanoddja volt. Tovabba az osztrak tartomdnyok Magyarorszdghoz mérve kozel azonos
lakossagszammal birtak, de csak négy jogi fakultassal rendelkeztek. Pisztory Mor is felszolalt,
aki a ,vidéki silany” jogakadémidk megsziintetését kivanta, és szorgalmazta, hogy a
megmaradtak az egyetemi (pesti) jogi kar mintajara szervezédjenek. Pulszky Agost allaspontja
szerint a jogi tanulmanyok érdeke megkdvetelte, hogy vidéki jogakadémidkat kizarolag az
allam allithasson fel, és azokat az egyetemi szinttel szerette volna 6sszhangba hozni, tovabba
az egyetemen a jog- ¢és allamtudomanyi kart ketté kivanta bontani. A fenti allaspontokat az
ilés végén hatarozatba foglaltak. Kiemelkedett a harmadik teljes iilés, amelyre 1870.
szeptember 30-an keriilt sor. Sulak Gusztdav a jog- és allamtudomanyi kar szétvalasztasat
ellenezte. Az iilésen a jogaszgylilés egységes allaspontjat hatarozatba foglaltak: ,, A4
jogtanodakat az allam dllitsa fel, a vidéki jogiskoldkat az egyetemmel egyenlositsék, [az]
alsobb mindségiieket sziintessék be, és a jogakadémiakon meg a sziikséges bolcsészi és
torténelmi ismeretekhez tanszéket allitsanak fel.” A fentiek alapjan lathato, hogy a szakiilésen
és a rendes iilésen végiil nem dontottek a jog- és allamtudomanyi képzés elvalasztasarol.'®

3. 2. 3. Az egyetemi reform
3. 2. 3. 1. El6zmények

1867. junius 18-an a pesti tudoméanyegyetem kiildottséget inditott baro Eotvos Jozsef
miniszterhez, ¢és Than Sandor miniszteri fogalmazdval egyiittmikodve igyekeztek
reformjavaslatokat kidolgozni. A legégetébbnek az allamvizsga megreformalasat tartottak,
ugyanis koradbban volt arra precedens, hogy egyetlenegy rendes tandr sem volt jelen az
allamvizsgalatoknal; igy kotelezOvé akartdk tenni egy vagy két vezetd oktatd helybeni
jelenlétét, illetve allast foglaltak a jog- ¢és allamtudomanyi képzés egyben tartdsa mellett.
Inditvanyukban az éltaldnos allamvizsga a 3. év végén, a két kiilonds koziil az egyik a 6., a
masik a 8. félév végén lett volt teljesithetd. A szigorlatokra vonatkozodan is fogalmaztak meg
javaslatot, amely kisebb modositassal elfogadast nyert.'®

3.2.3.2. 43055/1974. szamu VKM rendelet az egyetemi jogdszképzésrol

A vallas- és kozoktatasiigyi miniszternek a budapesti és a kolozsvari tudoméanyegyetemekhez
intézett rendelete 1874. februar 5-én kelt,'® amely a jog- és allamtudoményi alap- és
allamvizsgalatok szabalyozasa targyaban keletkezett. A jogtorténelmi allamvizsgalat helyébe
két kiilon alapvizsgalatot vezettek be, ezeken feliil 1étezett két elméleti allamvizsgélat: az
egyik a jogtudomanyi, a masik az allamtudomanyi, az ezek kozti valasztast a joghallgatok
tetszésére hagytak azzal, hogy az egyiknek vagy masiknak, avagy mindkettének kivantdk
alavetni magukat, igy jogtudorokka vagy allamtudorokka, avagy mindkettové valtak. Az
allamvizsgara csak akkor voltak bocsathatdéak, ha a fenn emlitett két alapvizsgat sikeresen
teljesitették. Innen ered a jog- ¢és allamtudomanyi doktori titulus kozel egy évszédzadon at tartd
osztottsaga, hiszen ekkortol két kiilon doktoratus volt szerezhet6.'® A két vizsgatipus elemei
a 6. szamu melléklet tablazataiban részletesebben megtekinthetéek. A két allamvizsgalat
egyike a harmadik tanév végétél barmikor letehetd volt; azonban aki mindkettdt kivanta

12 Jogtud. Kozl 1870. oktober 4., V. évf., 40. és 41. szam, melléklet, 3—4.; Siegmund 1871, 243-247; 314-326.
163 Eckhart 1936, 485-486.

164 3055/1874. szamu rendelet. Rendeletek Tdra, 1875, 160—166.

19 Ladanyi 2007, 10.; Eckhart 1936, 504.
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teljesiteni, a masikra kizarolag a nyolcadik szemeszter utolsé hat hetében volt bocsathaté.'®
A rendelet is eldirta tovabba egy szemeszter filozofiai és torténelmi kollégium kotelezd
hallgatasat a bolcsészeti karon;'®” ez utdbbi szabalyozas mar az osztrak abszolutizmus idején
bevezetésre keriilt Leo Thun birodalmi kultuszminiszter szabélyai révén.'®®

A jogszabalyhoz két szakminiszteri potrendelet kapcsolodott, amelyek 1874. marcius 29-én
lattak napvildgot. A 65/1874. szdmu potrendelet a vizsgalati bizottsagokrol szolt, a 66/1874.
szamu pedig a hallgatok kiilfoldi egyetemen folytatott tanulmanyaiknak a beszamitasat
szabalyozta.'®

3. 2. 3. 3. A doktordatus megszerzésének feltételei

1875. januar 5-én a 922/1875. szamu kozoktatasiigyi miniszteri rendelettel meghatarozasra
keriiltek a jog- és allamtudomanyi doktordtus megszerzésének a feltételei,'”® amellyel a
korabbi szigorlati rendszer valtozott meg.'”!

A doktori (tudori) szigorlatok esetében jelentds valtozas tortént, ugyanis az eddig
alkalmazott, a tézisek feletti szakmai vitat megsziintették,'’? és az inauguralis dissertatio
(disszertacio) tudomanyos szerkezetére fektették a nagyobb hangsulyt. A rendelet szerint a
jog- és allamtudomanyi karon kétféle tudorsagot nyerhettek: az egyik a jogtudorsag, a masik
az allamtudoményok tudorsaga volt. Ezzel a 1épéssel megvalositottak a képzés bifurcatiojat
(kettdségét), vagyis elvalasztottak egymastol a gazdasagi, allamigazgatasi szakmahoz kothetd
allamtudomanyokat, illetve az igazsagszolgaltatashoz kapcsolodo jogtudomanyt.'”

Tudori szigorlatot csak azok teljesithettek, akik négy évi jog- és allamtudomanyi tanfolyamot,
mint rendes nyilvanos hallgatok szabalyszertien hallgattak le, azonban akik ennél révidebb
idejii jogtanoddban végeztek, azok kotelesek voltak a hianyzo évet potolni, amely utan
barmelyik allamvizsgalatra vagy a szigorlatokra bocsathatok voltak, azonban kizéarolag a
nyolcadik félév végén. A jogtudori fokozat elnyerésére harom szigorlatot kellett teljesiteniiik
a meghatarozott sorrendben, amelyrdl szintén részletes tablazat talalhaté a 6. szamu
mellékletben. Azon jogtudorok, akik e szabélyzat szerint az allamtudomanyi tudori fokot is
elnyerni oOhajtottak, csak egy szigorlatot voltak kotelesek letenni, amelynek a targyait — a
politikaval egyiitt — a II. allamtudoményi szigorlat targyai képezték. Viszont azon
allamtudomanyi tudorok, akik a jogtudori fokot is el kivantak nyerni, két rigorozumot voltak
kotelesek letenni: a masodik és harmadik jogi szigorlatot. Ezt kovetdéen a rendelet a
szigorlatok technikai lebonyolitdsat €s az ismétlések lehetOségét szabalyozta. A sikerrel
kiallott vizsgak utan a tudorjeldltnek egy, az illetd szigorlatok valamelyikéhez tartozo, maga
altal szabadon valasztott targybol, felavatasi értekezést (dissertatio inauguralis) kellett
irasban kidolgoznia. Az értekezést a kar két szaktanara biralta el. Azonban a jogszabaly
rendelkezése folytan a jog- és allamtudorsag teljes mértékben helyettesithette a jogtudomanyi

A vallis- és kozoktatasiigyi miniszter évi jelentésében kifejezetten kiemelte, hogy a vizsgik
meghatarozasanal a f6 szempont az volt, hogy ,,minden évi tanfolyamra egy-egy vizsgalat jusson.” In: Jelentés,
1875, 98.; 114-119.

173055/1874. rendelet, In: Rendeletek Gyijjteménye, 1900, 47-53.

1% Ladanyi 2007, 10.

' Rendeletek Tara, 1875, 284-286.

' Rendeletek Tara, 1875, 18-23.

Az egyetem jogi karanak tanartestiilete 1872-ben utasitast kapott a kdzoktatasi minisztert6l, hogy az 1868-ban
készitett taniigyi reformjavaslatat utdlagosan, ismételten vegye tandcskozas ¢és megfontolas ala, és a
tandcskozdsa eredményét a nevezett minisztériumhoz terjessze fol. A kérésnek megfeleléen Kkifejtették
véleményiiket, amely szerint az irasbeli értekezést, valamint a felette torténd vitatkozdst nem talaltak
fonntarthatonak. Jogtud. Kozl 1872. augusztus 13., VIL. évf., 33. szam, 244.

172 A tézisekre példat hoz: Antal 2016, 48—49.; a politikatani eléadasokra: 231-542.

73 Nagy 2007, 76-77.
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és az allamtudomanyi allamvizsgakat is.'™

3. 2. 4. A jogakadémiai reform
3. 2. 4. 1. A magantanulds megsziintetése

A magantanulas'” modjat megsziintették, amikor is 1874. marcius 8-an a 6017. szamu vallas-
és kozoktatasiigyi miniszteri rendelet'’® kimondta, hogy ezen intézmény a koztanintézetek
tudomanyos miikddését veszélyezteti és a  fenntartdsa ,.félremagyardzisa” a
tanszabadsagnak.'”’

Az orszag kozjogi Onallosdganak visszanyerése utdn, 1867-ben megndtt az igény a
szakképzett jogaszokra, mialtal a magantanulok szdma jelentds novekedésnek indult, azonban
ez a szakmaisag rovasara ment. Ezen okbol is siirgették a jogakadémidk a magantanulas
lehetéségének a korlatozasat,'™ raadasul erre az idre a magantanulok szama mar kozel
azonos volt a rendes hallgatokéval. A rendelet sordn megfogalmazast nyert, hogy a
magantanulds Utjdn végzett tanfolyam a jogszigorlatokra nem képesit, valamint a
tudomanyegyetemeknél és a négyévi tanfolyammal biré jogakadémidknal magantanulasnak
helye nem lehetett. Ennek eredményeként lefektették, hogy magantanulok csak azok lehettek,
akik kozszolgalatban val6 rendszeres alkalmazasuk vagy feltinden eldre haladott életkoruk
folytan, a tanintézet tanari karanak javaslata alapjan, erre a vallas- és kozoktatasiigyi
minisztertdl engedélyt nyertek.

1874. majus 19-én a 12.917. szam alatt megjelent a jogtanodak tjjaszervezésérdl szolo
szabalyzat, amely a jogi tanintézeteket négyévi tanfolyammal bird, egyetemtdl fliggetlen jog-
¢s allamtudomanyi karokkd alakitotta at, tovabba a magéantanulds korabbi lehetdségét is
eltorolte. A jogszabaly megsziintette ugyan a magéantanulds intézményét, azonban helyébe
allitotta a ,, tanfolyam hallgatasa nélkiil valo jogi vizsgalatok™ lehet0ségét, amely ugyanazon
feltételekkel birt, mint a magantanulds. 1875. januar 11-én a 34.512/1874. szaml rendelet
kimondta, hogy a tanfolyam hallgatisa nélkiil vizsgazok kotelesek vagy mind a két
allamvizsgalatot letenni, vagy potolni a jogi tanfolyamnak azt az évét, amelybdl kordbban
vizsgalatot nem tettek. Ebben az esetben a kérdéses tanévet rendkiviili hallgatéi mindségben
kellett letlteniiik.'” A fentiek alapjan a magantanuléi rendszer de jure megsziint, azonban de
facto tovabb miikodstt, azaltal, hogy a miniszter engedélyéhez lett kotve. '™

3.2.4. 2. Az 1874. majus 19-én kelt rendelet tartalma

A mar tobbszor hivatkozott rendelet elején a miniszteri indokolas dsszefoglalta mindazt, ami
alapjan az érintett jogtanodak a mukodésiik eddigi korébdl kiemeltetttek, €s 0j tanszervezeti

17 Ladanyi 2007, 10—11.; Eckhart 1936, 503., 505.; 10.394/1877. szamu leirat. Jelentés, 1878, 783.

15 Az orszaggylilés elétt is napirendre keriilt a téma. Pauler Tivadar kbzoktatdsi miniszterhez Simay Gergely
interpellaciot intézett a magantanulas targyaban: ,, Vajon a négyévi tanfolyambol allo jogakadémidkon
teljesseéggel nincs-e helye a magantanuldasnak, és ha nincs, miért?” A miniszter valaszaban kifejtette, hogy azon
jogakadémiaknal, amelyeknek a célja, hogy tanuldikat a gyakorlati palyara elokészitsék, és magasabb
tudomanyos képzettségre, kiilondsen a jogtudorsagra is alkalmat nydjtsanak, azoknal a magantanulasra nincs
lehetdség, mert ezen tanodak a tanitvanyaikat arra képesitik, hogy tudosokka lehessenek. A jogtudorsag
elnyeréséhez pedig az egyetem szabalyai szerint a nyilvanos tanulds foltétleniil megkivantatik. Miniszteri
engedéllyel van lehetdség ezen modon a jogtanodakat elvégezni, azonban kizardlag azon személyek esetében,
akik mar akadémiailag képzettek voltak, ¢s kizardlag a doktoratusuk hidnyzott. Képvisel6hdazi Naplo XVII. 1871.
junius 5., 356. orszagos iilés (o.1.), 39.

"% Rendeletek Tara, 1875, 250-252.

""" Horvéth 1898, 48.

'8 Szabo 1984, 121-154.

' Horvath 1893, 118-123.; Rendeletek Gyiijteménye, 1900, 78.

180 Eckhart 1936, 501.
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alapra helyeztettek. Ezaltal nemcsak egy szakiskola feladatdnak feleltek meg, hanem a
foiskola magasabb rendeltetésének is, miszerint a gyakorlati élet kovetelményein kiviil
miiveldi és terjesztoi is lettek a tudomanynak. Ennek révén a két magyar egyetemmel egyenld
versenyre kelhettek, igy az akadémiai szabadsag elve ezen jogi tanintézetekben alkalmazasra
kertilt.

A vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter 1874. évi majus 19-én kelt 12.917. szdmu rendelete a
jogakadémiak és jogliceumok wjjaszervezésérl szolt, 8 tanszék felallitasa'®' és 15
fokollégiumi tantargy oktatasa valt kotelezové. Minden olyan tantargyat fel kellett venni a
tanulmanyi ¢és vizsgarendbe, amelyet az egyetemeken is oktattak, ezzel igyekeztek a
jogakadémiakat az egyetemek szintjére felhozni, az elnevezésiikben pedig wuniversitason
kiviili jog- és allamtudomanyi karokka valtak.

A rendelet végrehajtasara szlik egy honapot adott a miniszter, amely alatt az 0j tanszékek
szamara fel kellett kutatniuk a megfeleld tanarokat, palyazatot kiirni a helytikre, és kozben az
Uj termek és oktatasi helyiségek kialakitasarol is gondoskodniuk kellett. A jogakadémidkat az
allam kozvetlen irdnyitasa alatt allo, négyéves képzéssel ellatott, teljes jog- ¢&s
allamtudomanyi karokka igyekeztek 4talakitani. Torekedtek atjarast biztositani a
jogakadémiak és az egyetemek (Budapest, Kolozsvar) képzései kozott. A vizsgalati rendszer
kis eltéréssel, de kozel azonos lett. A szabélyzatban megallapitottak a tanulmanyi rendet is, a
csatolt 5. szamu mellékletben megtalalhatdéak a kotelezd kollokviumok félévi lebontasban.
Specialis kollégiumok 1is megjelentek a tanrendben, amelyek olyan szakjogok voltak,
amelyekre nem Iétesiiltek kiilon tanszékek a jogakadémidkon: banyajog, allamszédmviteltan,
torvényszéki orvostan és eurdpai allamok statisztikdja. A hallgatoknak az egyetemekhez
hasonloan két féléven keresztiil legalabb heti négy 6rdban latogatniuk kellett torténelmi és
filozofiai — tehat kifejezetten bolcsészeti — targyu kurzusokat. '™

A szabalyzat két alapvizsga és két elméleti allamvizsgalat letételét irta elS.'® Az elsé és
masodik alap-, illetve a jogtudomanyi és az allamtudomanyi allamvizsgélat vizsgatantargyai
teljes mértékben azonosak voltak az egyetemi szint hasonl6 vizsgaival. Szintén a joghallgatok
dontésére biztak, hogy az egyiknek vagy a mdsiknak, avagy mindkettonek kivantak magukat
alavetni, de csak akkor, ha a két alapvizsgalatot elébb sikerrel teljesitették, és a négyéves
tanfolyamon abszolutoriumot szereztek.'®

Azonban bizonyos kiilonbségek megmaradtak a két képzési struktura kozott, mig a jogi
karokra egy-egy szemeszterre hirdették a képzést, addig a jogakadémidkra egy tanévre, igy az
addig fennallt évi és félévi vizsgalatok megsziintek, és a helyiikre az egyetemeknél bevezetett
jog- és allamtudomanyi alapvizsgalat és allamvizsgalat 1épett,'® amelyet fentebb taglaltam.
Ezen okbdl a tanév masodik felére valo beiratkozasokra nem volt 6nallé lehetdség, kivéve, ha
valamelyik ujjaszervezett jogi karrol tortént az elvandorlas, de kizarolag akkor, ha a
meghatarozott elsé és masodik alapvizsgat sikeresen teljesitették az érintett hallgatok.'™® A
reformok eredményeképpen a jogakadémiai abszolutoriumok ugyanolyan szakmai
mindséggel birtak, mint az egyetemi végbizonyitvanyok.'*’

'8! Eckhart 1936, 501.; E tanszékek éltal gondozott targyak voltak: 1. romai jog, 2. jogbdlcselet és biintetéjog, 3.
nemzetgazdasag, pénziigytan, pénziigyi jog, 4. magyar és osztrak maganjog, 5. peres és perenkiviili eljaras,
valto- és kereskedelmi jog, 6. statisztika és magyar kozigazgatasi jog, 7. jogtorténet és egyhazjog, 8. politika,
magyar kozjog és bevezetés a jog- és allamtudomanyokba.

'*2 Rendeletek Tara, 1875, 368-373.; Jelentés, 1875, 99-110.

'8 Mezey 1984, 110.; Ladanyi 2007, 12.

'** Rendeletek Tara, 1875, 375-377.

185 Korabban a protestans jogakadémidk mellett biroi allamvizsga bizottsagok miikodtek, amelyek ily médon
megszlintek, azonban a 12.690/1875. szamu leirat a régi rendszerben végz6 hallgatoknak biztositotta a birdi
allamvizsgalat letételét az 1874/1875. tanév végéig. In: Jelentés, 1878, 784.

' Rendeletek Tdra, 1875, 382-383.

"7 Szabo 1984, 134.
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Azonban a legfontosabb, hogy az akadémidk tovdbbra sem Aallithattak ki egyetemi
végzettséggel egyenértékli diplomat (jogi tudorsagrol), illetve magantanari képesitési joguk
sem volt."™ A jogi karok és a jogakadémiak kozott az iranyitasban is eltérés mutatkozott,
ugyanis az utobbinal a tanartestiilet élén az igazgato allt,'™ akit a vallas- és kozoktatasiigyi
miniszter eldterjesztése alapjan az uralkodd nevezett ki. A felekezeti jogliceumoknal az
igazgatot a fenntartd egyhaz vezetje nevezte ki, a miniszter kizarolag megerésitette.'*

A fenti szabalyozéasok az egyhazi jogakadémidkra hatalmas anyagi terhet réttak; leginkdbb a
protestans felekezeteket érintették negativan. Mindezt tovabb fokozta, hogy a legtdbb
jogakadémia hallgat6i 1étszama a reformok kovetkeztében csokkenésnek indult, kivéve
Debrecenben, ahol novekedés volt megfigyelhets.'”! A valtozasokat a szerény anyagi
forrasokkal rendelkezd protestans jogakadémiak nem, a jobb lehetdségekkel rendelkezd
katolikus jogliceumok is csak nehezen tudtdk megvaldsitani. ,, A4 tiszai egyhazkeriilet kozolte
is, hogy az eperjesi jogakadémia dtszervezéséhez az erkdlcsi tamogatason kiviil egyeb
tamogatdst nem tud adni.”"*

3. 2. 5. Egyéb kapcsolodo jogszabdlyok

A képzések szinvonaldnak emelése érdekében sziikség volt a képesitési kovetelmények
rendjét meghatdrozni, ezért 1869-ben és azt kdvetden 1874-ben szabalyoztdk a vizsgak
mindsitd és allasra jogositd hatalyat is. A birdi hivatal betdltés¢hez az 1869. évi IV. tc.
nyoman az allamvizsgat kivantak meg,'”* az 1874. évi XXXIV. tc. és az 1874. évi XXXV. tc.
alapjan pedig az iigyvédi szakmahoz a doktoratust,'”* a kozjegyz6i palyahoz az iigyvédi'”

"% Mezey 1984, 108-110.; Jelentés, 1875, 98.

% Az Oesterreichischer Oekonomist cimii folyéirat 1872. majus 18-an kiadott egy cikket, amely a kiralyi
jogakadémidkat is érintette. A cikk tartalma arra iranyult, hogyan fejlédhet jobban a jogakadémia: az allando
igazgatd, vagy a tanarok altal szabadon valasztott rektor alatt? Az egyetemeknél mar régota, és az igazi
tudomanyossag éapolasara torekvd tanintézeteknél is csak a rektordtus lehetett az egyedil tartds intézmény
alapja. Ugyanis az igazgatd esetében gyakori volt, hogy egy hozza kelléen nem értdt neveztek ki, aki leginkdbb
politikai megbizott volt, s ezen tény komoly konfliktust eredményezett a tanari kar és a vezetd kozott. In: Jogtud.
KézIl. 1872. jinius 18., VIL. évf., 25. sz., 183-184.

"% Rendeletek Tdra, 1875, 370., 379.

! Hadobas; Hollési 2007, 15.

%2 Csibi 2012, 75.

"> Horvath 1898, 13.; Eckhart 1936, 509.

9% Azonban azzal, hogy a jogi doktoratust eléfeltételként irtak elé az iigyvédi vizsgahoz, a doktoratus
tudomanyos fokozatbdl mindsité jelleglivé valt, és az allamvizsgak értéke egyre jobban elértéktelenedett és a
szinvonala is csokkenésnek indult. Eckhart alldspontja szerint a doktoratus bevezetésének f6 oka, hogy a magyar
kozigazgatasi és pénziigyi jog ismerete elengedhetetlen volt az iigyvédek szamara. Eckhart 1936, 503.; Ladanyi
2007, 11.; A reform eredményeképpen a doktoratus képesitévé valt, jogaszok tdmege tette le a doktori
szigorlatot és az eskiit a tudomany fejlesztésére, kizardlag azért, hogy az ligyvédi karba bejuthassanak, mikdzben
a tudomany iranti elkdtelezettségiik ténylegesen hianyzott. Degré 1984, 62.

195 A m. kir. igazsdgiigyminiszternek 1869. évi junius 10-én kelt rendelete, az iigyvédi vizsga s iigyvédi képesités
targyaban: Ugyvédi vizsgara azon iigyvédjelolt bocsdatando: a) a ki a jogi tanulmanyokat valamely honi vagy
kiilfoldi nyilvanos jogi tanintézetben, a hazai torvényeket pedig mindenesetre valamely magyarorszagi ily
intézetben, a fenndllo tanrendszer szerint, elvégezte;, b) a jog- és allamtudomanyokbol az eldszabott elméleti
adllamvizsgakat vagy szigorlatokat valamely honi nyilvanos jogi tanintézetnél sikerrel letette; c) az utolso
elméleti allamvizsga, vagy a masodik szigorlat letételétol szamitva, két éven at folytonosan joggyakorlaton volt,
éspedig egy évig valamely belfoldi iigyvédnél, s egy évig vagy ismét iigyved mellett, vagy valamely elsd
folyamodadsi birosagnal, vagy valamely kirdlyi torvényszéknél, vagy az igazsagiigyi minisztériumndl. Az iigyvédi
vizsga targyai: a magyar kozjog, a polgari és biinteté anyagi és alaki torvények, az osztrak polgari
torvenykonyvnek az ideiglenes térvénykezési szabalyok altal fenntartott része; tovabba mindazon hatdlyban levé
rendeletek és utasitasok, melyek az érintett torvényekre vonatkozdssal vannak, vagy az eljarast és iigyvitelt
szabalyozzak. Az tigyvédi vizsga irasbeli és szobeli. A vizsgak sikeres teljesitését és az eskii letételét kovetdoen az
tigyvédi oklevelét kiallitjak, amellyel alkalmassa valik a szakma gyakorlasara.” In: Rendeletek Tara, 1869, 721—
727.
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vagy birdi'*® vizsgat irtak el. Az 1871. évi XXXIIL tc.,'””” amely a kiralyi ligyésszé valas
feltételeit szabdlyozta, utald szabalyként a birdkrol szold torvényt rendelte alkalmazni a
képesités szempontjabol.'”® Igy egy olyan ellentmondasos helyzet alakult ki, hogy , az
tigyvedi vizsga teljes jogtudomanyi szakképzettséget adott, tehat biroi dllasra is képesitett, de
akinek biroi végzettsége volt csak tigyvédi vizsga letételével jegyezhette be magat az tigyvédek
lajstromaba.” Mindkét szakma képviseldinek ugyanazt a vizsgat és kovetelményeket kellett
teljesiteniiik, de mégsem jutottak azonos munkaerdpiaci poziciokhoz. Az ligyvédség részérdl
az iigyvlégtgli szakma talnépesedésétdl tartottak, ezért igyekeztek korlatozni a palyara belépdk
szamat.

3. 2. 6. Osszehasonlitds és konklizio

Az egyetemi oktatasi rendelet nem tartalmazta a tanulmanyi rendet, kizarolag az alap- és az
allamvizsgédkrol rendelkezett, azonban azok letételét meghatarozott hataridéhoz kotdtte, igy,
ha nem is teljesen pontosan, de egy kozel valos egyetemi tanulmanyi rendeletet 6ssze lehetett
allitanunk a meglévé adatokbol, amelyhez jelentds segitséget nytjtanak a Kolozsvari és a
Budapesti Tudomanyegyetem ismert tanrendjei. Ezeket figyelembe véve megallapithatjuk:
jelentds eltérés nem létezett, az egyetemek az 1874. évi miniszteri szabdlyozast csaknem sz6
szerint atemelték azzal az eltéréssel, hogy Kolozsvarott az erdélyi maganjog és a banyajog
oktatdsa megmaradt, mikdzben azok az allamvizsga részét nem képezték. A Budapesti
Tudomanyegyetemen kiilon oktattak nemzetkozi jogot, ezen feliil kisebb 1étszamnak hirdettek
specialisabb kollégiumokat, mint példaul: romai csaladjogot vagy csédtorvénykezést.””

Az alapvizsgélat és az allamvizsgalat mindkét képzési formanal teljesen azonos lett, amely
érthetd is, hiszen a jogalkoto célja az atjaras biztositasa volt. A doktori szigorlatok — amelyek
kizarolag egyetemen voltak teljesithetok — fotantargyait az alap- és allamvizsgatargyak tették
ki kisebb eltéréssel, hiszen az egyhdzjog a jogtudomdanyi szigorlatnak is a része volt,
mikdzben kordbban nem vizsgaztak beldle a jogtudor jeldltek, kizardlag a leendd
allamtudomanyi tudorok. A masik eltérés az osztrak polgari jog, amely a tanidd alatt nem volt
vizsgatantargy, de a szigorlatokhoz megkovetelték azt.

Az 1874. évi reformok lehetdséget teremtettek a jogakadémidk fejlédésére, szinvonaluk
emelésére. Helyzetliket azonban a ’70-es évek kozepétdl 1ényeges mértékben befolyasolta az
a koriilmény, hogy az tigyvédi és a kdzjegyzdi miikddés eldfeltételeként csak az egyetemeken
szerezhetd — ¢€s tudomanyos gradusbol mindsito jelleglivé valt — doktoratust jelolték meg. E
valtozasok miatt a jogakadémidk, koztik a felekezeti jogakadémidk hallgatolétszdma a
kilencvenes évek elejéig szdmottevd mértékben csokkent. Ezzel egyiitt a jogakadémidk
legjelesebb tanarai sorra egyetemi tanari kinevezést nyertek, igy a kozepes (vagy a kozepesnél
is gyengébb) tandrok promociondlasa, mikodése kedvezotleniil befolyasolta a jogakadémidk,
kiilonosen a felekezetiek szinvonalat. Egyre gyakoribba valt, hogy egy-egy jogakadémiai

1% Az 1869. évi IV. tc. értelmében Magyarorszagon a bir6i hivatal viselésének eléfeltételei kozé tartozott a koz-
és valtoiigyvédi vagy gyakorlati birdi vizsga letétele. A gyakorlati birdi vizsgara csak az volt bocsathatd, aki a
jogi tanfolyam elvégzése utan harom éven at joggyakorlaton volt: legalabb két év birdsagnal, egy év pedig
birdsagnal, kiralyi tigyésznél vagy ligyvédnél tolttte el. Magat a vizsgalatot az 1874. évi XXIV. tc. szabalyozta.
Targyai a magyar kozjog, polgari biintetd, banya-, kereskedelmi anyagi és alaki jog, valto- és csddjog,
kozigazgatasi és pénziigyi jog. A vizsga szdbeli és irasbeli, 1ényegesen gyakorlati jellegli volt. A vizsgak sikeres
teljesitését kdvetden a bizottsag oklevelet allitott ki, amellyel kizarolag arra terjedt ki, hogy a jeldlt képesitettnek
talaltatott. In: Budapesti Kozlony, 1874. julius 30., 8. évf., 172. sz., 1387.

"7 Mérkus 1913a, 647-651.

1% Nagy 2006, 77.

' Csibi 2012, 76.; Csibi 2010, 76.

* Tanrend KMKTE, 1872, 3-4.; Tanrend KMKTE, 1873, 3-4.; Tanrend KMKTE, 1874, 3-4.; Jelentés, 1879,
568-574.
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oktatd kivalasztasa soran nem a szakmaisag volt a meghatiroz6, hanem a tarsadalmi

kapcsolatai vagy ,,csaladi 6sszekottetései” !

3. 3. Az 1880-as évek reformjai

A kovetkezd reformokra valo torekvés folyamatosan lelassult és végiil szinte elhalt. Kisebb
modositasok zajlottak a ’80-as évek elején: 1883. augusztus 20-an a 28.291/1883. szamu
VKM. rendelettel*”® egyediil a kirdlyi tudoméanyegyetemek és a kiralyi jogakadémiak®®”
tanulmanyi- és vizsgarendjét szabalyoztak.

El6szor a szabalyzat kiegészitd rendelkezésérdl a jog- és adllamtudomdnyi egyetemi karoknal
tartand6 tudorsagi szigorlatokrol értekeznék. Nem sok valtozéast eredményezett a kordbbihoz
képest, egyediil annyiban, hogy a jogtudomdanyi szigorlatok kozé 1j elemként bekeriilt a
magyar kozigazgatasi jog €s a politika, illetve a magyar maganjog €s a biintetdjog helyet
cserélt egymassal a masodik és a harmadik foku vizsgdk esetében. Az osztrdk polgari jog is a
harmadik jogtudomanyi szigorlati targyak kozé keriilt at. Az allamtudomanyi szigorlatok
esetében jelentds valtozas nem tortént, kivéve, hogy a pénziigyi igazgatasi jog kiboviilt a
perenkiviili eljarassal €s a biintetd torvénykonyvnek a kihagasokrol szolo részével. Ezaltal a
masodik és a harmadik jogtudomanyi allamvizsga targyai haromrdl négyre néttek. Tovabba a
tudori vizsgaknal mar nem volt olyan szigoru a sorrendiség, hiszen innentél kezdve a
masodikat és a harmadikat tetszés szerint abszolvalhattak, azaz akar fel is cserélhették
egymassal. A szakminiszter értelmezése szerint a szigorlatokat innentdl kezdve barmilyen
sorendben letehették az abszolvdlék.*® Minderre lathatunk példat az altalam felkutatott sub
auspiciis Regis avatottak részletezett életrajzaban.

A rendelkezés megsziintette az Un. ,, reciprok” vizsgak letételének a sziikségességét, amelyet
csak részben potolt a kovetkezd Gjitas.*” Azon jogtudorok, akik az allamtudomanyi tudori
fokot is elnyerni szandékoztdk, csak egy szigorlatot voltak kotelesek letenni: a
nemzetgazdasagtan, a pénziigytan, valamint (az Europa fobb allamaira vald tekintettel) a
magyar és osztrak allam statisztikaja tantargyakat. Viszont ama allamtudomanyi tudorok, akik
a jogtudori fokot is el kivantdk nyerni, két szigorlatot voltak kotelesek tenni: a jogbdlcsészet,
az egyhazjog, a magyar kozjog, politika és biintetjog kivételével a jogtudomanyi
szigorlatokhoz tartozo targyakbol.”"

Az alapvizsgalat targyai nem valtoztak, anyagukban tortént kisebb modositas: a romai jogot a
pandekta jog, a jogbdlcseletet a torténelmi rész melldzésével kellett kérdezni a vizsgakon.””’
A jogbolcseletet végiil 1901. julius 31-én a 54.339. szamu rendelettel kivették a masodik

21 L adanyi 2004, 31.

> Rendeletek Téra, 1883, 1135-1157.; Méricz 1903, 213.; A pontos tablézat a 8. szamu mellékletben tallhato.
23 A péapa 1773-ban eltorolte a jezsuita rendet, igy a jezsuita oktatasi intézmények valsagba jutottak. Mdria
Terézia a helyzet orvoslasara és az oktatas feletti hatalom megszerzésére a katolikus intézményeket az allami
tisztviselok képzési helyévé kivanta alakitani. Ezért elsé 1épésben elrendelte a kolozsvari jezsuita intézményben
a bécsi mintara torténd jogi oktatast. Késébb tobbi intézmény — koztiik a gyorit — atalakittatott, amelyek “kiralyi
akadémiaként” folytathattak a mikddésiiket. A Ratio Educationis megallapitotta a kiralyi akadémiak helyét:
Gydr, Kassa, Nagyszombat, Nagyvarad, Zagrab, amelyek az abszolit hatalom teljes ellendrzése mellett
mitkodtek. A hatalmat a Helytartotanacs gyakorolta és ekkortol kezdve nevezték Oket ,,akadémidknak”. Az
uralkodé — mivel az orszagban csak egyetlen egyetemen folyt jogi képzés — az akadémiakon kivanta az allami
szolgalatra alkalmas hallgatok képzését megvalositani, ezért azokat a targyakat részesitették eldnyben, amelyek
az allam, az allamszervezet, és az ehhez kapcsolddd elméletek elsajatitasat segitették eld. Késdbb a Kolozsvdri és
a Nagyszebeni Jogakadémiak is allamiva valtak. Az el6bbib6l nétte ki magat a késdbbi kolozsvari Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem Jog- és Allamtudomanyi Kara. Nagy 2014.

2% Laky 1926, 269-271.; Eckhart 1936, 520.; Jelentés, 1887, 213.

295 1 adanyi 2007, 15-16.

201 aky 1926, 271-276.

27 Eckhart 1936, 519.
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alapvizsga targyai kozil,™®® de a doktori szigorlat targyaként tovabbra is megmaradt, ahol a
boleseleti észtan torténeti részére kellett a hangsulyt helyezni.”*

A jogtudomanyi allamvizsgalat eddigi targysorozata kibdvitésre kertilt a kozigazgatasi joggal,
ugyanis ennek ismerete a tisztviseloktdl is megkivantatott, mindezt a biintetd jognak a
kihagasokra vonatkozo részével kiegészitve, viszont a telekkonyvi eljardas melldzésével.
Azonban, hogy ezen vizsgalat ne terhelje tul a vizsgazokat, a pénziigytan a masodik
alapvizsgalatba keriilt, mig a statisztika annak népességi, kozmiivelédési €s kozgazdasagi
részeire szorittatott.’'° Mindez Osszehangban az 1883. évi I torvénnyel®'' keriilt
szabalyozasra, amely a kozigazgatasi tisztségviselok kvalifikalasaval kapcsolatban jelentds
attorést hozott, mert mindsitd erdvel ruhdzta fel a jogvégzettséget: eldirta, hogy a
minisztériumokban fogalmazasi szakon dolgozdknak, a megyei térvényhatdsag vezetd
tisztségviseldinek (alispan, fojegyz0, tiszti foligyész, arvaszéki elnodk, fészolgabird), a thj.
varosokban a polgarmesternek €s a rendOrkapitdnynak jogvégzetteknek kellett lennitik. ,, Ezzel
a szdzadvégre lényegében megdicsdiilt a jogaszképzés.”'* Azonban ezen szabalyozas a
tudorsag kettévalasztasanak elvét jelentdsen megrenditette, hiszen ezaltal mindennemi
kozszolgalati viszonyra mindsitévé valt a jogtudori vagy az iigyvédi mindsitd vizsga. Ezt
szemlélteti, hogy a jogtudori vizsga kozé bekeriiltek olyan targyak, amelyek alapvetden az
allamtudori vizsga targyai voltak, igy az kezdett kiliresedni, ugyanis egyediill a
nemzetgazdasagtan ¢és a statisztika maradt meg tisztdn allamtudori vizsganak, a tobbi a
jogtudori szigorlat kozott is eléfordult.

Sajnalatos modon ezen kisebb modositas sem volt teljesen kielégité és folyamatosan
napirenden maradt a jogdszképzés tovabbi atformaldsanak a kérdése. Koztik az 1885. és
1889. évi jogaszgyliléseken targyaltdk meg a kérdéses problémakat, ahol 1885-ben (verseghi)
Nagy Ferenc®™ kolozsvari professzor a jogi oktatds reformjat egyenesen égetéen
sziikségesnek tartotta,”'> 4m nem jutottak diilére az iilésen és azt elnapoltik. A kovetkezbre
1889-ben keriilt sor, de tényleges dontés ott sem sziiletett.”'°

A képzés gyakorlatiasabba tétele érdekében a miniszter kezdeményezésére az 1885/1886.
tanévben két szeminarium is bevezetésre kertilt. Fontos megallapitani, hogy ezelott is voltak
szeminariumok vagy gyakorlatok a kolozsvari és a budapesti tudoméanyegyetemeken, de nem
intézményesitett formaban, mint ettd] kezdve. A bevezetéshez az alapot — Trefort Agoston
kozoktatasligyi miniszternek — a bécsi tudomanyegyetem 1872. évi oktatdsi atalakitisai
szolgaltattak.”'” Ugyanis Szdsz Kdroly a miniszter utasitisara Bécsbe utazott, és az ottani
egyetem miikodését vette vizsgalat alda*'® A tapasztalatok alapjan a budapesti
tudoményegyetemet Trefort nyilatkozatra hivta fel, hogy melyik professzor hajlando
szeminariumot tartani, &m a professzori kar teljes mértékben ellenezte annak bevezetését.
Csupan Vécsey Tamds™" rémai jogasz (aki korabban mér felszolalt a témaban) és Féldes Béla
nemzetgazdasagi €s statisztikai professzorok vallaltdk a sajat tanszékiikdn a szeminariumok

% Eckhart 136, 580.; Ladanyi 2007, 26.; Rendeletek Tdra, 1901, 520-523.
2% Ladanyi 2007, 26.; Evkonyv 1902, 139.

219 Rendeletek Gyiijteménye 1900, 202-203.; Ladanyi 2007, 15.; Eckhart 1936, 519.
2" MKBM. 1883. 1-23.

212 Mathé 2003, 105.; Ladanyi 2007, 15.

213 Breznay 1896, 279.

214 Eletérdl lasd: Labancz 2020, 759-771.

21 Jogtud. Kozl 1885. augusztus 28., XX. évf,, 35. sz., 273.

218 Jogtud. Kozl 1889. november 15., XXIV. évf., 46. sz., 361-363.

217 Ladanyi 2007, 17.

1% Eckhart 1936, 560.

2 Hamza 2005a, 12-21.
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lefolytatasat, tiszteletdij juttatasa nélkiil.”>

Az 1889. évi XXVI. torvénycikk™' alapjan valtozott a képzés ideje, ugyanis bevezették a hét
féléves képzési rendszert azon férfiaknak, akik legaldbb egy éves katonai szolgalatot
teljesitettek.””* Ezen okbol a jogi képz6 intézetek tanulméanyi rendjét is modositottak az 1889.
évi 28.300. szami VKM végrehajtasi rendelettel,”” amely alapjan mar a hetedik szemeszter
sikeres teljesitése utan kérhették az abszolutorium kiallitasat a hallgatok a katonai féléveikre
valo tekintettel, de sajnos ez az oktatds szinvonaldnak a csokkentésével jart.”** Ezen
jogszabaly is hatdlyban maradt még a haborut megel6zé iddszakban, hiszen a hallgatok
jelentds része kérte erre hivatkozva az abszolutériumuk kiallitasat. A jogszabaly a fentieken
tul a jogakadémidk szdmara a kotelezden tartando orak korét is felsorolta,”” azonban azokat
kizarolag tablazatos forméaban k6zlom a 8. szamu mellékletek kozott.

3. 4. Kisérletek és eredmények a dualizmus masodik felében

A szazadfordulot leginkabb a reformkisérletek jellemezték, de valdjaban egyikiik sem jutott el
a megvalositasig. A legkiemelked6bb Csdky Albin kdzoktatasligyi miniszter torvényjavaslata
volt (1890), amelyet az utdda, E6tvés Lordnd visszavont. Ot Wiassics Gyula kovette, aki egy
ujabb torvényjavaslatot dolgozott ki (1902), amelynek targyaldsara végiil nem kertilt sor.
Berzeviczy Albert kultuszminiszter javaslata kizdrolag nyomtatasban jelent meg. Az 1906. évi
valasztasok utan teljesen lekeriilt a napirendbdl a jogaszképzés atalakitasanak tervezete,
ezaltal a kovetkezé években jelentds apaly allt be az oktataspolitika ezen teriiletén.

A jogaszképzésben egyetlen valtozas kovetkezett be, mégpedig a jogtorténeti targyak
eldadasara vonatkozdan. Az 1906. februar 23-an kelt 13.384. szdmt VKM rendelet a magyar
alkotmény- ¢és jogtorténetnek, valamint az egyetemes eurdpai jogtorténetnek a
tudoményegyetemeken és a jogakadémidkon egy kurzussd valo egyesitését mondta ki,
amelynek az elnevezése innentdl kezdve , Magyar alkotmany- és jogtorténet, kiilonos
tekintettel a nyugat-eurdpai jogfejlédésre™’ lett. Ezzel egyiitt a jogszabaly kotelezte a
szaktanart, hogy a félévben heti 2-3 o6raban specialkollégiumot hirdessen, és annak keretében
az eurdpai vezetd nemzetek alkotmany- ¢és jogtorténetét, valamint a fobb eurdpai
jogintézmények torténetét adja els.?*®

A jogi egyetemi képzés €s benne a kozigazgatistudomanyok oktatdsa az 1911-es tantervi
reformmal viszonylag hosszi iddre, egészen a masodik vilaghaborii végéig nyugvopontra
jutott.”” Az 1911. oktober 5-én kelt 193.128.000/1911. szam@ miniszteri rendelet a
tudomanyegyetemek és kiralyi jogakadémidk tanulmanyi- és vizsgarendjérl™ egészen a
masodik vilaghaborti végéig hatalyban maradt. Az 0j miniszteri elhatarozas egy harmadik

*20 Eckhart 1936, 561.

22! Nagy 1897, 105-106.

*22 Eckhart 1936, 575.

*2 Rendeletek Téra, 1889, 2003-207.; Jelentés 1889, 168.

% Ladanyi 2007, 18.

*2 Jelentés 1889, 169-170.

26 Ladanyi 2007, 19-30.

7 Kiraly Janos az ugyanezen cimmel megjelent szakkonyvének az elején a véltozasra magyarazatot szolgaltat:
., Egyetemiinkon [Budapesti Tudomanyegyetem] az Eurdpai- és a Magyar alkotmany- és jogtorténet az 1905—
1906. tanév végeéig mint két kiilon tanszak adatott elo. A hallgatésag nagy szama tette sziikséggé, hogy ez a két
szaktanar kozott megoszoljék. Ezen koriilmény volt egyik oka annak, hogy a két tanszaknak egyesitése tervbe
vetetett. [...] A magyar alkotmany- és jogtorténet bevezetéseként targyaltassék az eurdpai alkotmdany- és
jogtorténet az 1000-ik évig, — tehat koriilbeliil a Magyarok itteni honfoglalasdaig — a magyar alkotmany- és
jogtorténet pedig folytatolag mutattassék be az europai intézményekre valo tekintettel.” In: Kiraly 1908, el6szo.
28 L aky 1926, 244-245.; Ladanyi 2007, 31.; Evkonyv 1907, 143.; HK., 1906. marcius 1., XIV. évf., 5. sz., 86.

** Fazekas 2003, 98.

0 Rendeletek Téra, 1911, 1001-1015.
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alapvizsgat is eldirt, amely a magyar magéanjogot, a magyar biintetéjogot €s a magyar biintetd
eljarasjogot foglalta magéba a hatodik félév végén vagy a hetedik szemeszter elején.”’
Tovabbi ujitasként az allamtudomanyi allamvizsgan a kézigazgatasi jog is a részeét képezte a
kérdezendd anyagnak. Valamint ettdl kezdve a ,,pénziigyi jog f6bb elvei és intézményei” és a
telekkonyvi rendtartas, tovabba — az alapvizsgaba tortént bevezetése okdn — Onalldan,
elvalasztva az anyagi jogtol a biintet6 eljarasi jog is a jogtudomanyi allamvizsga része lett.”**
Tovabbi két jogszabalyi Gjitas folyt le az els6 vilaghabort el6tt, amelyek a biroi €s tigyvédi
szakképesités feltételeiben hoztak valtozast. A térvénytervezetrdl a szakma is igen jelentds
vitat folytatott, amelyrdl a Jogtudomanyi Kozlény az évi hasabjain olvashatunk. Az els6, az
1912. évi VIL. torvénycikk az egyes igazsagiigyi szervezeti és eljarasi szabalyok
modositasarol szolt. A témamat érintve az 1. §-a az 1874 évi. XXIV. tc. 3. §-at annyiban
modositotta, hogy a gyakorlati bir6i vizsgalatra bocsatashoz a jogtudori oklevél megszerzését
¢és ez utan eltoltott harom évi joggyakorlat sziikségességét irta eld. Mint mar irtam, korabban
csak az allamvizsga volt a birdk szaméra az alkalmazési felvétel. Az iigyvédjeloltek
lajstromdba valo felvételhez a jogtudori oklevél megszerzését, az lgyveédi vizsgara
bocsatashoz pedig az tligyvédjeldltek lajstromaba valo felvételtdl szamitott harom évi
gyakorlat sziikségességét irtak el6.””

Az egységes biroi és ligyvédi vizsgarol sz6lo 1913. évi LIIL torvénycikk™* bevezette az
egységes biroi és ligyvédi vizsgat, amelynek a targyai: a maganjog és a biintetéjog anyagi €s
alaki részének Osszes dgai, nevezetesen az altalanos polgari, az arbéri és a telekkonyvi jog, a
kereskedelmi-, a valt6-, a cs6d- és a banyajog, a polgari peres €s nem peres eljards, a
biintetdjog és a blinvadi eljards; ugyszintén a magyar kozjog, valamint a kozigazgatasi és a
pénziigyi jog voltak. A vizsga irdsbeli €és szobeli volt egyarant, utobbi nyilvanos kellett, hogy
legyen. A vizsgara bocsatas feltételeiként a fenti két kikotést meghagytak, de az egyetemi
oktatok esetében kivételt tettek, ugyanis aki a jog- és allamtudomanyi szakban, mint egyetemi
vagy jogakadémiai nyilvanos rendes vagy rendkiviili tandr miikodott és ennek keretében
legalabb harom éven at oktatott, azt vizsgara kellett bocsatani akkor is, ha nem volt
joggyakorlata.**

A vildghédboru alatt ténylegesen nem foglalkoztak a jogaszképzés reformjanak a kérdéseivel,
rdadasul a harmadik és a negyedik tudomanyegyetem feléllitdsa is akkor zajlott, amely a
figyelmet ismét a jogakadémidkra terelte, de végiil azok kérdését sem tisztaztak.**®

3. 5. A Horthy-korszak oktataspolitikaja

Ezen id6szakban a teljes tétlenség €s ezaltal a stagnalas volt megfigyelhetd az atalakitassal
kapcsolatban. Erdemi valtozas nem tortént a képzésben az utolsd, 1911. évi kisebb foku
modositds utdn. Legtobbszor a jogakadémidk megsziintetése vagy létszdmuknak a
csokkentése mertlt fel, mindezeket a kormanyzat indirekt eszkozokkel igyekezett elérni,
ugyanis elészor 1926-ban 40 fére csokkentette a felvehetd elsdé éves hallgatok szamat, majd
1927. jinius 10-én megvonta toliikk az allamvizsga tartasdnak a jogat, amelyet még 1874-ben
engedélyezet szamukra.”’

A {6 probléménak a képzés allapotat tartottdk, azon beliil is az egyiknek az in absentia
hallgatas meglétét, hiszen ezaltal sok egyetemet alig latott jogéasz kertilt ki a szakmaba, amely

21 Nagy 2015.

22 Bckhart 1936, 591.; Ladanyi 2007, 33-34.; Evkonyv 1912, 145.

23 Ladanyi 2007, 55.; Mérkus 1913b, 68-86.

24 Térfi 1914, 565-578.; Az elézményekrdl ldsd: Antal 2006, 158—162.
23 Ladanyi 2007, 55.; Horvath 2016, 104.

26 Ladanyi 2007, 35-41.

#7 Ladanyi 2007, 52.
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a felhigulassal és ,,szakbarbarsaggal” jart egyiitt. A masik gondnak a doktoratus mindsitoként
val6é meglétét tartottak az egyetemen, amely szintén a szinvonal csokkenést vonta maga utan.
Egyre égetdbbé valt a vizsgarendszer atalakitasa is, erre a félévi kotelezd kollokviumok
bevezetése volt a legjobb alternativa. Magyary Zoltan kidolgozott egy tervezetet a harmincas
évek elején, amely megitélésem szerint roppant eléremutato volt, kiilondsen a doktori fokozat
elnyerésére vonatkozodan, ugyanis az sokban hasonlitott a mostani szabalyokhoz. Azonban ez
sem nyerte el a jogi karok teljes tdmogatasat, rdadasul a budapesti tudomanyegyetem ez
alapjan sajat tervet dolgozott ki, mely sokkal nagyobb pozitiv visszhangot kapott. Azt
kovetden tobbszor sor keriilt szakmai kongresszusokra, de egyik sem jutott tovabb a
szakminiszterek puszta igérgetésén, amely a dualizmus-kori iddszakhoz képest jelentds
hatrany volt, ugyanis ott legalabb sziilettek torvényjavaslatok. A masodik vilaghabort idején
nem volt lehetdség az wjabb reformok megvaldsitasara, mikozben az 1940. évi XXVIIL
torvénycikk értelmében a kolozsvari, és ezzel egyidejiileg a szegedi Horthy Miklos
Tudomanyegyetemek megszervezései zajlottak, ugyanekkor a jogakadémidk miikodési idejét
két évre csokkentették >

Ladanyi Andor Téorekvések, kisérletek a jogaszkeépzés reformjara 1890—1940 cimii kdnyvének
epilogusdban igyekezett a sikertelen reformtorekvések okait végigtekinteni, amelyekkel
allaspontom szerint teljes mértékben azonosulni lehet. Az egyik ok az egymast valtd
szakminiszterek eltérd allaspontja: mig Csdky, Wlassics, Berzeviczy és Klebelsberg a teljes
atalakitast tamogatta, a tobbi szakminiszter megelégedett a részleges moddositasokkal.
Mindezeken feliill maga az érintett felek allaspontja sem volt teljesen egységes, sot eléfordult,
hogy a sajat érdekeikben sem voltak teljesen biztosak.”*’

3. 6. Osszegezve

A Habsburg-restauracié idején sorsdontd valtozasok kovetkeztek be a jogi oktatasban,
azonban ezeknek voltak pozitiv hatasai is, hiszen a tanszabadsag megvalositasa, az egyetemi
kari testiiletek kialakitdsa olyan ndévumok, amelyek mind a mai napig az egyetemi Iét,
autonomia alapjat képezik. Hiszen az allam sziinteleniil igyekezett beleszdlni nem csak az
oktatasba, de az egyetemek miikodésébe is. Azonban a felsdoktatdsi intézmények, mint az
oktatas f6 bazisai ezen autonomiajukat ez idészakban kevés sikerrel tudtak megvédeni, mert a
kozvetlen iranyitas kovetkeztében az tuUgymond erdszakos osztrakositast nem tudtdk
megakadalyozni.

Ezt kovetden 1874-ben keriilt sor az elsé gydkeres, mindent feldleld reformra. A kiegyezés
utdni igazsagszolgaltatasi, birésagi szervezeti, valamint politikai ¢és kozigazgatasi
reformoknak jelentds hatasuk volt, ugyanis egyre nagyobb mennyiségii szakhivatalnokra volt
szliksége az allamnak, akiket a jogakadémidk biztositottak. Ezen intézményekben a képzés
még tavol allt az egyetemitdl, igy az eltéréseket és az idokozbeni szinvonalcsokkenéseket meg
kellett szlintetni. Mindennek a legkevésbé koltséges maodjat a jogakadémidk felkaroldsa és az
egyetemi képzéssel valo egy szintre hozésa jelentette.

Azonban a témanak alapot ado 1874. évi reform rovid élett volt, 1883-ban wjabb, bar kisebb
1éptékii, latott napvilagot. A koztes idében folyamatos, részbeni modositasokra kerilt sor.
Ehhez hasonlo, jelentds jogszabaly-alkotasi hullamra mégis 1911-ig kellett varni, hiszen
ekkor hoztak 1étre a Debreceni és a Pozsonyi Tudomanyegyetemeket; illetve ekkor adtak ki a
kutatott idszak utols6 egyetemi tanfolyami és vizsgarendjét, amely egészen a masodik
vilaghabora végéig hatdlyban maradt.

¥ Ladanyi 2007, 47-82.
9 Ladanyi 2007, 83-84.
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4. Kolozsvar szerepe a jogi oktatasban
4. 1. A Kolozsvari Kiralyi Jogakadémia

A masodik allami tudomanyegyetemiink Kolozsvarott jott 1étre, ezért sziikséges, hogy az
elédintézménnyel is foglalkozzunk, ami eldszor a ,,Kolozsvdri Egyetem” cimet viselte,
kezdetben a jezsuitdk, majd a piaristak igazgattdk. Jelen fejezetben ezen oktatdsi intézmény
torténelmi sorsat mutatom be kiilonds figyelemmel arra, hogy az milyen eseményeken ment
keresztiil az idok folyaman és mi vezetett el ahhoz, hogy bezartdk és az ) tudomanyegyetem
jog- ¢és allamtudomanyi karava ,,valt”.

Kolozsvarott Bathori Istvan lengyel kirdly ¢és erdélyi fejedelem a testvérével, Bdthori
Kristoffal egyiitt 1581. méjus 12-én, a Vilnius (Vilno/Vilna) varosaban kelt alapit6 okirataval
universitast hozott 1étre, amelynek vezetésével a jezsuita rendet bizta meg. Harom
(hittudomanyi, bolcsészeti és jogi) karral alapitottdk meg az intézményt, amelynek helyéiil a
kolozsvari Ferenc-rendiek Farkas utca épiiletét és a kapcsolodd apacazardat jelolték ki. A
megszerezhetd fokozatok (baccalaueratus, licenciatus és doctoratus) a kozépkori mas eurdpai
universitasok szintjével lett egyenrangu. 1588-ban azonban Bathori Zsigmond Kkitiltotta az
orszagbodl a jezsuitdkat, igy az oktatas ledllt. 1595-ben ujrakezdte miikddését, de nyolc év
utan, 1603-ban masodszor is eliizték a jezsuitakat, lerombolva az iskola épiiletét is. A 17.
szdzad végéig mar nem keriiltek vissza a jezsuitak Kolozsvarra.*’

L Lipot visszaengedte a rendet €s visszaallitotta a kolozsvari Bathory-féle jezsuita akadémiat,
visszaadta birtokaikat, igy a jezsuitdk rendje 95 esztendei kényszersziinet utan 1698-ban
megnyitotta az akadémiat, ahol eldszor bolcsészetet, majd 1712-t61 teoldgiat oktattak. Mdria
Terézia 1753-ban egyetemi rangot adomanyozott az intézménynek, bar nem bdvitette teljes
négy karava. Végiil a jezsuitdk a rend 1773-as feloszlatasaig miikddtették az intézményt.**!
Kolozsvéron a jezsuita rend felszdmolédsakor olyan jol felszerelt, nagyszabasu iskolaegylittes
maradt hatra, hogy az 10j elképzelés szerint a bécsi udvar itt akarta megszervezni az orszag
masodik egyetemét. Az addig miikods bolcsészeti és hittudomanyi kar mellé 1774-ben**
elrendelte a jogi kar felallitasat — az elsé jogi eléadasra 1774. december 15-én keriilt sor** —,
¢s a teologiai fakultés erdsitésére ide koltoztette a gyulafehérvari papi szeminarium hallgatoit,
majd 1776. november 18-an méar az orvosi kar felallitasat is meghagyta. Ezzel tehat
megvalosulni latszott Magyarorszag masodik, négy fakultasbol all6 egyeteme. Azonban még
abban az évben a piaristak vették at a kolozsvari egyetem iranyitasat. Az Erdélybe érkezett 20
piarista tandr beiktatdsara 1776. oktdber 15-én keriilt sor. Az 1777-ben megjelent
kozoktatasiigyi rendelet az iskolahalozat csicsanak a Budara koltoztetett egyetemet tekintette
és ugy vélte, az kielégitheti az egész orszag felsGoktatasanak igényeit, igy két év mulva az
egész katolikus teologiai fakultas visszakoltozott Gyulafehérvarra.

A jogi tanfolyam kezdeteirdl Hodor Kéroly Az erdélyi Bathory egyetem torténelme cimii
miivében irt. A felosztas alapjai az egyhazi és a vilagi jogtanarok voltak. Az egyhdziban hat
oktatd tevékenykedett, a teoldgiai oktatas kapcsolddhatott hozzajuk, gyakorlati és elméleti
teologiat, erkdlcstant és egyhdzjogot oktattak. Az egyikiik, Farkas Janos az egyhdz- és
blintetdjog professzora volt. A vilagi jogi tanarok két teriilet alapjan tanitottak: az egyik a
természetjogi tanszak, ahol Fortini Karoly Antal a ,,természeti-k6zonséges-nemzeti és polgar-
romai jog” tanara volt; a masik jogteriilet, az erdélyi hazai jog tanszéke volt, ahol Vinkler

20 Hivatalos 1873,179-180.; Molnar — Zsidi 2006, 67—68.

241 Juhasz 2016, 130.; Molnar — Zsidi 2006, 68.

2 A7 1772. oktober 19-én Mdria Terézia 4ltal kiadott rendelet hozta létre a jogi fakultast. Minker — Szentirmai
2003, 54.

3 Kokoly 2018, 505.

24 Molnar — Zsidi 2006, 69-70.
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Janos 1775 és 1815 kozott tanitott. Fortinival kézosen kozel negyven évig voltak az
intézmény oktatdi, soosmezei Vajda LdaszIlo hazai- és biintetdjog professzor pedig az Erdély
torvényei torténete rovid foglalata cimli tantirgyat vitte.”*® 1790-ben, Bdnffy Gyérgy
gubernatorsaga idején a korabbi harom tovabbi négy tanszékkel boviilt: a banyajog, a
nemzetgazdasag-pénziigytan, a statisztika és a kozigazgatasi tanszékekkel.”*® 1809-ben
megszervezték a mezdgazdasagtani, majd 1816-ban az oklevéltani tanszéket. 1820-ra 9
tansz¢k mitkodott a jogi fakultason, ahol az elméleti oktatason kiviil gyakorlati ismereteket is
szereztek a hallgatok — erre jo példa a banyajogi tanszék, de a kettdés konyvvitellel is
megismerkedtek. A paleografiai ismeretek a forrasgylijtésekhez voltak sziikségesek, hiszen
szokasjogi ¢és latin nyelvi alapokon nyugodott a jogrendszer, tovabba az oktatas nyelve még
ekkor a latin volt. Mindezek alapjan lathatd, hogy a kolozsvari jogakadémian tanul6 hallgatok
a 19. szazad elején olyan ismereteket sajatitottak el, amelyeket Magyarorszdg mas
felsGoktatasi intézményeiben altaldban nem.””’ fgy a jogi tanfolyam targyai mar a kezdeti
idoktol kezdve pontosan meghatarozottak voltak: természetjog €s romai jog, koz- és
nemzetkdzi jog, hazai jog (ius patrium), kinonjog és biintetéjog.***

Fennmaradt egy jelentés 1776-bol, amely tartalmazza az egyetem didklétszamat és pontos
adatokat szolgaltatott a didkok nevérdl, a fakultds €és osztalyok szerinti megosztottsagarol.
Ebben 45 jogaszhallgatordl szdmoltak be, 8-8 hallgatd az egyhazi, a biintetdjogi és a politikai
osztalyon tanult, &m a természetjogi volt a legnépszeriibb: ott 21 hallgaté fordult meg adott
évben. A jogi kar kezdettdl fogva nagy népszertiségnek oOrvendett, leginkabb székelyfoldi
ifjakbol allt (81%), ezen belill 10 f6 Csikszeékbdl jott, Haromszékbdl 8, Kolozsvarrol 3, és
Veszprémrol pedig egyetlenegy hallgatd. A kolozsvari didksdg nagy részét a székely
hallgatok tették ki, amely nem egyediilalld6 a korszakban, hiszen a didksag mindig a
legkdzelebbi oktatdsi intézménybe ment tanulni. A tarsadalmi helyzetiik alapjan a didkok
62%-a nemes, 9%-uk polgari szarmazasu volt. A vallasi megosztottsdg alapjan az unitarius
vallasu hallgatok is szép szdmban megjelentek az egyetemeken. A protestans tarsadalomban
mindig is erds volt a jogi érdeklddés. A Kolozsvari Egyetem megnyitdsa utan a nem katolikus
vallast hallgatok nagy szamban kezdtek beiratkozni ezen intézménybe, hiszen nem volt
felekezeti megkotottség.>*

II. Jézsef rendelkezése™" véget vetett a kolozsvari akadémia teljes szerkezetii egyetemmé valo
fejlesztési25 ! terveinek: eltorolte az intézmény ,, universitas” cimét €s azt ,, Lyceum Regium
Academicum” (Kiralyi Akadémiai Liceum) rangra,” a protestansok kollégiumaival, valamint
az 1776-ban létrehozott kiralyi akadémidkkal azonos szintre mindsitette vissza. A jogi

2% Hodor 1850, 46—47.; Marki — Pisztory 1896, 20.; Szogi — Varga 2011, 193-194.; Kokoly 2018, 506.

** Minker — Szentirmai 2003, 50.

7 Eckhart 1936, 413.; Szogi — Varga 2011, 210.

8 Hivatalos 1873, 187.; Kokoly 2018, 506.

9 S76gi — Varga 2011, 199-201.; Kokoly 2018, 506.

20 Maria Terézia az osztrak iskoldknak mar 1774-ben kiadta a ,,Schulordnung "-ot, ennek mintajara készitette
Urményi Jézsef udvari tanacsos, Terstydnszky Ddniel levéltaros és Maké Pal kanonok a magyar tanulmanyi
rendszert, amelyet 1776. augusztus 5-én 1éptettek életbe. Az orszagot a rendelet kilenc tankeriiletre osztotta
(budai, besztercebanyai, gydri, pécsi, kassai, nagyvaradi, pozsonyi, ungvari és zagrabi), mindegyik élére kiralyi
foigazgatot rendelve. A rendelet a nagyszombati egyetemen kiviil 6t akadémiat ,kiralyi akadémiava" emelt
(gyori, kassai, nagyszombati, nagyvaradi €s zagrabi). A Dunantuli keriilet részére Gyorott, a Tiszantali keriilet
szamara Nagyvaradon, a Dunaninneni keriilet szamara Nagyszombatban, a Tiszaninneni keriilet részére Kassan,
¢és a Horvat-Szlavon tartoméanyok szamara pedig Zagrabban allitottak fel jogakadémiat. Horvath 1998, 19.;
Juhész 2017, 11-12.; Friml 1913, 56.; Ezt a korabbi kilenc tankeriiletet az 1784. évi kozoktatasiigyre vonatkozd
rendeletével /1. Jozsef 6tre vonta 0ssze (Kassa, Nagyvarad, Pécs, Pozsony, Zagrab), s a rendelet értelmében csak
e tankeriiletek kozpontjaiban miikodhettek akadémidk. In: Kiss 2009a, 86.

Y ldsd: Szogi — Varga 2011, 177-202.

2 Molnér — Zsidi 2006, 70.; II. Jozsef az 1784. augusztus 28-4n és az 1786. augusztus 15-én kelt rendeleteivel
sziintette meg ¢€s alakitotta at liceumi képzéssé. ,,4Az egyetem igy de facto megsziint ugyan, de jure azonban nem.”
Marki 1922, 26.
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fakultas™", mint jogi képzés™" kevesebb tanszékkel €s a doktoravatasi jog nélkiil mikodott
tovabb.”®> 1790-ben stabilizalodott az intézmény jogi stitusza: az élén mindig is kiralyi
igazgat6 allt, amely minden esetben Kolozs varmegye fispanja volt, azonban ez csak 1787-ig
tartott, innentél kezdve a kiralyi igazgatok kizarolag feliigyeletet gyakorolhattak.”>® 1822-ben
akadémiai jelz6jét is elveszitette, ezaltal a korabbi ,,jogi kar”, mint a kiralyi akadémiai liceum
jogi tanfolyamaként miikodott tovabb.’

A Ratio Educationis alapjan a bolcsészettudomanyi és a jogi fakultdsok hatékony
egylittmiikddésére volt sziikség, éppen ezért e két kar alkotott szorosabb szervezeti egységet a
liceumban. A bdlcsészettudomanyi karon a piaristak oktatdsa maradt meg, azonban a jogi
karon vilagiak tanitottak. A szabadsagharc bukasa utan 1849-ben megsziintették a liceum jogi
tagozatat.”® Ferenc Jézsef 1851-ben még egy vegyes, de leginkabb német tannyelvii allami
jogakadémiat szeretett volna, azonban ez sikertelen maradt, mivel 1863. augusztus 10-én
jovahagyta a magyar tannyelvii kiralyi jogakadémia ujrainditasat.>>’

A tanari éallasokat palyazatok révén toltotték fel, amelyek koziil a kovetkez6k nyerték el a
katedra jogot: Berde Aron’® (politika tudoméanyok, nemzetgazdasagtan és allamtudomanyi
ismeretek), Haller Kdaroly*®' (ausztriai maganjog, kereskedelmi és valtojog, banyajog), Deési
Laszlo (ausztriai pénziigyi torvénykezés, szamviteltan, protestans egyhazi jog), Brencsan
Sandor (rébmai jog, katolikus egyhdzi jog) és ifj. Groisz Gusztav (ausztriai bilintetdjog, biintetd
perrendtartds). Eredetileg az erdélyi jogtorténet, a magyar €és szdsz maganjog, az ausztriai
birodalom torténete tantargyak tanara lett volna Bors Ldzdr, azonban betegség miatti
visszalépése utdn Endes Gabor vette at ezeket a diszciplindkat. 1866-ban oktatdinak szdma
hatrol nyolcra nétt (Landerer Oszkar és Csiki Viktor’® [sic!] keriilt be palyazat atjan), illetve
személyi valtozasokra is sor kertiilt: a kiralyi tablai birova kinevezett Endes Gabor helyébe
Kolosvary Sandor, a fiatalon elhunyt Landerer Oszkar helyébe Dobranszky Péter 1épett. A
jogakadémia tanarai valamennyien erdélyi sziiletéstieck voltak, az alapitok koziil eldzetes
oktatoi tapasztalattal harman rendelkeztek: Berde Aron korabban a Kolozsvari Unitarius
Kollégium, Kolosvary Sandor a Kolozsvari Reformatus Kollégium ¢€és Dobranszky Péter
pedig a gy6ri jogakadémia tanarai voltak.*®

Végiil a kolozsvari ,,jogakadémia” megsziintetését a kolozsvari magyar tudomanyegyetem
felallitasarol és ideiglenes szervezésérdl szold 1872. évi XIX. torvénycikk mondta ki, amely
ezzel a tudoméanyegyetem jog- és allamtudomanyi karaba olvadt be formalisan, valdjaban
annak az alapjat képezte.”*!

4. 2. A Kolozsvari Tudomanyegyetem felallitasa
Az egyetem alapitasdhoz a feltételeket az 1867. évi kiegyezés teremtette meg. Még a

kiegyezés évében a kolozsvari kirdlyi jogakadémia tanari kara javaslatot tett a kolozsvari
orvosi €s jogi tanintézetek egyetemi karokka alakitdsara, és ezaltal egy jovendd egyetem

23 S76gi — Varga 2011, 210-211.

234 Minker — Szentirmai 2003, 50.

23 Emlékkonyv 1997, 26.

20 §76gi — Varga 2011, 266-209.

27 Molnar-Zsidi 2006, 71.

238 Minker — Szentirmai 2003, 55.; AT-OeStA/HHStA KA KK Vortriage 1-1853. doboz, 120/1853.: A kolozsvari
jogi akadémia sziineteltetése és egyetemalapitds Nagyszebenben.

29 Emiékkonyv 1997, 26.; Kokoly 2018, 516.; AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrige 11-1851. doboz, 2473/1851.
260 Eletérdl lasd: Kovacs 2020, 33-45.

1 Eletérdl lasd: Homoki-Nagy 2020a, 241-260.

22 Csiky Viktor életérdl lasd: Tamasi 2020a, 169—181.

2 Kokoly 2018, 516-517.p.

4 Kokoly 2018, 517.
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1étesitését vetitették elére.”®® Az orszaggyiilés elétt az erdélyi egyetem targyaban az elsd
felszolald Tinku Abrahdm roman nemzetiségli képviseld volt, aki 1868-ban interpelldciot
intézett a szakminiszterhez. A felszélalasaban sérelmezte, hogy a kolozsvari jogakadémiai
tanarok a nagyszebeni jogakadémia®®® bezarasat javasoltak, noha az utobbi intézményben
jelentds szamu roman értelmiségi tanult, kozel a hallgatok fele. Beszédének a végén az irant
érdeklédott, hogy a miniszternek szdndékaban allt-e bezarni a nagyszebeni jogakadémiét.
Baro Eotvos Jozsef a véalaszadast kiutalta a minisztériumanak, azonban soha nem érkezett ra
felelet.”®’

A nevezett kultuszminiszter 1870. aprilis 7-én torvényjavaslatot nyujtott be az
orszaggytilésnek a kolozsvari egyetem felallitasarol.”*® Az indoklas elsé mondata leszogezte:
Az orszagban lévo egyetlen egyetem magdaban mar egyaltalan nem képes kielégiteni a
nemzet miivelodési sziikségeit.” Ennek aldtdmasztasira emlitette, hogy évente tobb mint 700
magyar fiatal tanult kiilf6ldon, és a pesti egyetem jogi €s orvosi kardn a diakok erre az idére
mar nem fértek el az eldadétermekben. Magyarorszag és Erdély lakossdga meghaladta a 14
millidt, és csak egy egyetem allt rendelkezésére, ugyanakkor a monarchia Lajtan tuli
részeinek nem egészen 18 millid lakosa ot egyetem kozott valogathatott. Végil igy
Osszegzett: ,, Azt hiszem, hogy a masodik magyar egyetem legméltobb helye Kolozsvar, amely
tarsadalmi kozpontjaul szolgal egész Erdeélynek s Magyarorszag ahhoz kozel esé éppen azon
videkeinek, melyek Buda-Pesttel legkevesebb dsszekottetésben vannak.” Ezen elso
torvényjavaslat alapjan Kolozsvarott még csak harom karral miikodott volna az egyetem,
ugyanis német mintara a természettudomanyokat a bolesészeti karba sorolta volna be.>*

Baro Eotvos Jozsef haldla utan utdda, Pauler Tivadar az elddje korabbi javaslatanak jelentds
részét atemelte, egyetlen kivétellel, ugyanis negyedik kart is alapitani szandékozott
»~matematikai-természettudomanyi” elnevezéssel. Az orszaggyllési vitdk sordan a
legkiemelked6bb Schvarcz Gyula képviseld és taniigyi bizottsagi tag kiilonvéleménye és
onalld torvényjavaslata volt, amelyek 1872. februar 14-én keltek. Nyilatkozata sordn tobb
kritikai pontot is megjelolt a miniszteri javaslattal szemben, amelyek négy pontba gytijthetok
Ossze. Eloszor is a pesti egyetem szabalyzatat ugy terjesztették ki a kolozsvarira, hogy az
elobbi  megreformalasat elhalasztottak, tehat egy korszeriitlen szervezési format
kényszeritettek az 1) egyetemre. Javasolta tovabba ¢ is a jogi és az allamtudomanyi képzés
szétvalasztasat két kiilon karba, mert allaspontja szerint azon hallgatok, akik kizarolag
kozigazgatasi teriileten szandékoztak tovabbtanulni, ne kényszeriiljenek szorosan vett jogi
tanulméanyok folytatasara. Igy végiil 6t kar létesitésére tett javaslatot: a mennyiségtan-
természettudomanyi, a  bolcsészet-nyelvészet-torténelemtudomanyi, a  politikai-
allamtudomanyi, a jogtudomanyi €s végiil az orvostudoményi karokéra. Az érettségi alapjan
valo felvételi rendszert szintén nem tartotta szerencsésnek, helyette az 6nallo felvételi vizsgat
tekintette volna eredményesnek, mert ezzel minden hallgato-jeldltnek ugyanazt a bemeneti
kovetelményt kellett volna teljesitenie. Legvégiil a tandijakrol értekezett, nem tartotta
elfogadhaténak az alkalmazasukat és az eltorlésiik mellett protezsalt.””

1871. december 7-én Ldzdr Adam képvisel$ interpellalt a kolozsvari egyetem felallitasa
érdekében.””!  Mindekozben a megyék folyamatosan felterjesztéseket és  partold

% Jogtud. KozI. 1873. majus 14., VIIL évf., 20. sz., 156.; Szogi — Varga 2011, 270.

26 p Szabod 2013a, 338-347.; P. Szab6 2018, 219-227.

7 KépviselShazi Naplé VII 1868. majus 23., 233. o.ii., 321-322.

268 gépviseldhdzi Naplé VI 1870. aprilis 7., 163. o.ii., 388.; Az elézményekrdl részletesebben lasd: Antal 2020,
2-11.

29 Az 1869. aprilis 20.-ra hirdetett orszaggytilés nyomtatvanyai. 1869. IV. kot., 429. sz., 269-270.; Szogi—Varga
2011, 272.

210 KépviselGhazi Iromdnyok 1869, XIV. két., 1358. szam, 2. és 3. melléklet. 333-349.
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nyilatkozatokat kiildtek az orszaggyiilés iranyaba az egyetemalapitds tamogatasa céljabol.>’

1872. marcius 14-én P. Szathmary Karoly és Henszlmann Imre stirgésségi kérelmet nyujtott
be, azonban azt elutasitottak.’”> Marcius 26-an viszont a képvisel6haz mar tamogatta a
kolozsvari tudoményegyetemrdl szolé javaslat mielébbi targyalasat.”’* Masnap azonban
mégsem kezdték el targyalni az orszaggyllésen az egyetem kérdését. Mivel fenndllt a
veszélye annak, hogy a bizonytalan kimenetelli parlamenti valasztdsok utan esetleg az j
kormény félreteszi a kolozsvari egyetemre vonatkozo torvénytervezetet, Pauler Tivadar
magéhoz az uralkodohoz, Ferenc Jozsefhez fordult, aki 1872. majus 29-én, az orszaggylilés
utolagos jovahagyasdnak reményében, engedélyezte a kolozsvari egyetem felallitasat és
megnyitasat, egyben utasitotta Paulert, hogy irja ki a tanari palyazatokat, illetve gondoskodjon
az épiiletekrol és az anyagi fedezetekrdl, majd a kovetkezo iilésszak elején ismét terjessze be a
torvényjavaslatot.’” Az akkori jogrend lehetévé tette, hogy a miniszter siirgésségi eljarassal a
kiralyhoz forduljon bizonyos térvények ideiglenes jovahagyasaért.”’®

Azon ¢év szeptember elején Osszelilt az Ujonnan valasztott orszaggyiilés és az qj
kultuszminiszter, Trefort Agoston szeptember 17-én ismételten be is terjesztette a kolozsvari
egyetem felallitdsara vonatkoz6 javaslatokat, és kérte, utaljak azokat a taniigyi és a pénziigyi
bizottsagok elé.””” A plendris targyalasra oktober 2-an keriilt sor. Trefort miniszter
felszolalasa utan®™ Schvarcz Gyula képviselé Gijra hangoztatta kiilsnvéleményét, de mindezek
ellenére tamogatta az egyetem felallitasat.’” Ezt kdveten négyen szoltak hozza a kérdéshez,
érdemben ketten: Oldh Gyula és Vécsey Tamas. A mddositod javaslatok szerint meg kellett
valtoztatni az egyetem cimét, illetve felvettették egy politechnikai kar 1étesitését.”™ Ezen két
inditvanyra Molnar Aladar bizottsdgi eléadd reagalt, aki szerint az orszag jelenlegi
allapotaban a Jozsef Miuegyetemet sem tudtdk oktatdokkal feltdlteni, ezért a kolozsvari

e koriili targyaldas? 3. van-e biztos kilatasa arra, hogy a kolozsvari egyetem legtovabb 1872 oktoberében
megnyiljon?” Minderre Pauler Tivadar akként vélaszolt, hogy szdndékdban allt még az akkori orszaggytilés
ideje alatt a kolozsvari egyetemet megszervezni. A miniszter valaszat Lazar elfogadta. Képviselohdazi Naplo
XVIII. 1871. december 7., 397. o.1i., 287.

272 Szatmar varos felirata, Hajdu keriilet partol6 nyilatkozata, Kévarvidék és Budapest varos kozonsége a torvény
targyalasat siirgette, Kolos varmegye, Udvarhelyszék szintén kérvényt nyutjtott be a kolozsvari egyetem
targyaban. Keépvisel6hdzi Naplo XX. 1872. januar 9., 415. o.i., 65.; Uo. 1872. januar 16., 421. o.i., 224.; Uo.
XII. két., 1872. marcius 9., 457. o.ii., 246.; Uo. XXIV. két., 481. o.i., 1872. aprilis 11., 214.; Képviselohazi
Iromanyok XIV. két., 1872. februar 18., 1362/1872. LVIIL. sorjegyzék a kérvényi bizottsag altal targyalt és
bejelentett kérvényekrol, 354.

7 Képviselhdzi Naplé XXII 1872. marcius 14., 462. o.ii., 374-376.; Képvisel6hdzi naplé XXIV. 1872. aprilis
4.,475. 0., 67.

214 KépviselShazi Naplé XXIII. 1872. marcius 26., 470. o.ii., 307.

*”> Minker — Szentirmai 2003, 62-63.

70 Marki 1922, 32.

217 KépviselShazi Naplo 1. 1872. szeptember 17., 12. 0.ii., 48.

8 Trefort Agoston: ,, Egy egyetem a kozsziikségletnek nem felel meg. Legjobban bizonyitja ezt azon tény, hogy a
mult tanévben a bécsi egyetemen 839 magyar ifju végezte tanulmanyait. Ezen torvémyjavaslat a mult
orszaggylilés végével a taniigyi bizottsaghan targyaltatott, atdolgoztatott és én az ekként atdolgozott
torvényjavaslatot elfogadtam.” In: Képviseléhazi Naplo I. 1872. oktober 2., 21. o.11., 185-186.

7 Schvarcz Gyula kiilonvéleményének az oka, hogy a korabbi miniszteri javaslat és a jelenlegi kozott nem volt
eltérés, igy a kordbbi allaspontjat kénytelennek mutatkozott fenntartani. Allaspontja szerint helyes az
allamtudomanyi tanszak elvalasztasa a jogtudomanyi szaktol, mar csak azért is, hogy a munkafelosztas elve
alapjan ez lehetett az eredményes: azok, akik nem torvénykezési palyara késziilnek, ne terheltessenek olyan
tudomanyokkal, mint példaul a romai jog vagy kanonjog, amelyek szerinte eldtanulményait képezték a
tulajdonképpeni torvénykezési maganjogi tanulmanyoknak; azonban a magyar maganjog hallgatasat érdemesnek
tartotta. Képviselohazi Naplo 1. 1872. oktober 2., 21. o.ii., 186.

20 yécsey Tamas: ,, Nézetem szerint, a kolozsvari egyetem még fontosabb hivatdsu, mint a pesti, mert itt Pesten
létezik politechnikum, ez pedig nem taldlhato Kolozsvarott, s azért a kolozsvari tanszékek megallapitisandl ezt is
tekintetbe kellett volna venni, hogy legalabb némi részben enyhittessék a politechnikum hianya.” Képvisel6hazi
Naplo 1. 1872. oktober 2., 21. o.u., 187-189.
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miszaki képzésrdl targyalni nem volt érdemes. Ezek utan kovetkeztek a bizottsagi modositd
javaslatok, amelyek koziil mindet elfogadték a honatyak.**!

A harmadszori olvasatot kovetden, oktober 3-an a képviselohaz elfogadta a két egyetemi
torvényt (kiilon az alapitasarol €s a koltségvetésérdl szolot), és atkiildte a férendihazhoz,**
ahol minden valtoztatis nélkill megszavaztak oktober 9-én.”® A kirdly oktober 12-én
szentesitette a torvényeket, a képviseléhazban még aznap,”™ a foérendihazban 14-én**’
keriiltek kihirdetésre az 1872. évi XIX., illetve XX. torvénycikkekként.?*

1872. oktober 19-¢én a Katolikus Liceumban, a jogakadémia korabban hasznalt disztermében a
miniszteri biztosként kikiildétt gréf hidvégi Miké Imre®®” elétt az egyetemi oktatok letették az
eskiit, dsszesen 30 rendes ¢és 5 rendkiviili egyetemi tanar. A rektori székbe a Jog- és
Allamtudomanyi Kar részér8l Berde Aront, a kolozsvari kiralyi jogakadémia utolsd
igazgatojat valasztottadk meg. Az elsd prorektornak a Matematikai- és Természettudomanyi
Kar 4ltal javasolt Brassai Samuelt, az elemi matematika rendes tanarat, a legiddsebb ¢és
legnagyobb tekintélyli tudost valasztottdk, majd november 10-én iktattdk be Oket e
hivatalukba. A kdvetkezd napon, november 11-én, az egyetem négy kardra beiratkozott 258
didkkal megindult az elsé tanév.”™

A miniszter az egyetem ¢épiiletének a volt fokormanyszéki palotat utalta ki, s eltokélt szandéka
volt, hogy mar megnyitasakor rendelkezzen azokkal a feltételekkel, amelyek lehetdvé teszik
az eredményes tanulast, ez okbol kotott szerzodést az Erdélyi Muzeumegylettel, hogy annak a
konyvtarat a hallgatok rendelkezésére bocsdssak. Végiil a jogakadémia épiiletében nyert
elhelyezést a jogi fakultds, a masik harom kar pedig az eredeti terveknek megfelelden a
fokormanyszéki épiiletben talalt otthonra.”®

4. 3. Az oktatodi kar jogtorténész kivalosagai az egyetemtorténet titkkrében
4. 3. 1. A professzorok rovid bemutatdsa

Az egyetemtorténeti kutatdsok kapcsan nem elhanyagolhaté szempont a professzori €letrajzok
attekintése, ugyanis azokon keresztiil jobban megismerhetjiik nem csak az adott kar torténetét,
hanem a korszak szemléletét €s vilaglatasat.

Tanulmanykotetemben, jogtorténeti munka 1évén, a jogtorténész professzorokkal
szandékoztam foglalkozni kizarolag a kutatott idGintervallumban. Igy keriilt vizsgaloddsom
kozpontjaba a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudoméanyegyetem elsé jogtorténeti tanszékének a
vezetdje: Ovdri Kelemen és az 6 kutatotarsa, Kolosvdry Sdandor, majd Ovari révid idei utoda
Bochkor Mihaly, aki soha nem tudta fizikalisan atvenni a tanszékének vezetését. A kolozsvari
idoszakot a jogtorténettel aktivan foglalkozo, de valojaban a kozogi tanszék elismert
professzoraval Lindner Gusztavval zarom. Oket kovetden — mar Szegeden — miikodott Ereky
Istvan, akit tobbszor biztak meg a jogtorténeti tanszék vezetésével, hol allandé idészakra
rovid iddre, hol atmeneti jelleggel. Végiil a fejezetet a korszak egyik legtermékenyebb
jogtorténész—torténész professzoraval, Ivanyi Bélaval zarom.

31 Képvisel6hdzi Naplo 1. 1872. oktober 2., 21. o.ii., 191-193.

22 Képvisel6hazi Naplé 1. 1872. oktober 3., 22. o.ii., 208.

3 Eérendihdzi Naplo I. 1872. oktober 9., X1. iilés, 57-58.

284 KépviselShazi Naplé 1. 1872. oktober 12., 30. o.il., 384.

5 Férendihdzi Naplo 1. 1872. oktober 14., XIV. iilés, 62.

26 Az 1874. évi XX. tc.-ben a felallitasi és felszerelési koltségekre 6.000 forintot, és a mitkodési koltségekre
pedig az els6 harom hoénapra 41.734 forintot mint pothitelt hatdroztak meg.

7 lasd: Egyed 2003.; Egyed 2005.

2 Gaal 2012, 36-46.; Jogtud. Kozl. 1872. oktdber 8., VIL. évf., 41. sz., 301-302.

2 Jelentés, 1874, 115-116.; Az egyetem torténetérél, alapitvanyairél tanszékeirél és annak oktat6irél lasd:
Jelentés, 1879, 609-670.
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4. 3. 2. Kolosvary Sandor
4. 3. 2. 1. Eletutja

Kolosvary Sandor 1840. junius 23-an Korod-Szentmartonban sziiletett, apja, Kolosvary Lajos,
az 1848/49-es szabadsagharcban nemzetérként harcolt; leszarmazottja Kolozsvary Janosnak,
aki Bethlen Gdbortél nyert nemességet. Edesanyja Jdanosy Julianna volt, a hizassagbol hat
gyermek sziiletett.””

Marosvasarhelyen végezte az elemi és a gimnaziumi tanulmanyait,”®' jogi palyara
szandékozott menni, azonban a csalad az anyagi helyzete miatt azt nem engedhette meg, igy
1859-ben a marosvasarhelyi teologiai képzésre nyert felvételt. Tanulmanyai alatt végig
maganorak adasaval tartotta fenn magat. Azonban egy év utan, 1860-ban Nagyszebenben a
jogakadémiara mégis felvételt nyert, majd a Kkitlinére teljesitett elsd tanév utan , az
alkotmanyos élet ujjaébredése elvonta tanulmanyaitol a figyelmét”, emiatt vizsgai sem
sikeriiltek.”* Visszatért Marosvasarhelyre, ahol Désa Elek™” tanitvanya lett, ez id6 alatt
tovabbra is oktatott: grof Teleki Eduard két fianak a neveldje lett, valamint kancellista (irnok)
volt a Marosvasarhelyi Kiralyi Tablan Gdalfi Imre bird mellett. 1862 és 1865 kozott a pesti
tudoményegyetemen tanult. 1865-ben tette le az elméleti birdi vizsgat, majd még az évben
Loveészy Gyorgy pesti iigyvéd irodajaban kezdett el dolgozni. 1866-ban megszerezte a
doktoratust. 1867. februar 20-4n korabbi tanara, Dosa Elek javaslatira az erdélyi
fokonzisztorium kinevezte a kolozsvari evangélikus reformatus kollégium helyettes tanarava,
amelyet el is fogadott, végiil a doktorra avatasa utan (1867 juliusaban) rendes jogtanarra 1épett
el, ahol az 1869/1870. tanév végéig munkalkodott.”** 1870-ben a pesti tudomanyegyetemen
magantanarra nevezték ki.**> Ugyanezen évben bdré Edtvis Jozsef kdzoktatasiigyi miniszter
kinevezte a kolozsvari jogakadémia magan- és kozjog, illetve jogbdlcseleti tanszékére
rendkiviili tanarnak, ra egy évre itt habilitalt és rendes egyetemi tanarra valt, onnantol kezdve
az oktatoi tevékenységre helyezte a hangsﬁlyt.296

Az 1872-ben felallitott Kolozsvari Tudomanyegyetemre Ferenc Jozsef 1872. szeptember 29-

én”’ nevezte ki a magyar maganjog és banyajog nyilvanos rendes tanarava, késébb a

*111és 1929, 1.; Eletérsl részletesebben lasd: Aman 2020c, 385-398.

#1 1910-ben a Reformatus Kollégiumban eltdltétt éveire visszaemlékezve az intézet irant érzett halas kegyelet
jeléiil 500 korona alapitvanyt hozott 1étre, azzal a kikotéssel, hogy az dsszeg kamatjai minden tanév végén egy jo
elémenetelii, elsésorban lukafalvi székely gimnaziumi tanulonak adassanak. Ertesité 1911, 125.; Marki Sandor
egyetemtorténeti konyve alapjan Kolosvary Sandor Lukafalvan sziiletett. Marki 1922, 150.

2111és 1929, 2-3. p

3 1829-ben tette le a doktori szigorlatokat, igy Erdély elsé jogi doktora lett. 1862-ben a marosvasarhelyi
Jogakadémidn kapott katedrat, 1861-ben levelezd, 1865-ban pedig rendes tagja lett a Magyar Tudomanyos
Akadémianak. In: Szinnyei 1893, 1027-1029.

»*Tlés 1929, 3.

** Gazda 1997, 217-218.

¥ Bors Ldzar visszatért Székelyudvarhelyre, ahol 1867-1874 kozott igazgatd lett; helyére 1864-t6]
csikszentsimoni  Endes Gabort nevezték ki, de ¢ 1870-ben kiralyi tablai biréi kinevezést kapott
Marosvasarhelyre, igy tanszékére Kolosvary Sandor, a Kolozsvari Reformatus Kollégium tanara keriilt. Gaal
1993, 30.; Szinnyei 1899, 794-798.

#7 A Jog- és Allamtudomanyi Karon az indulds jegyében a meghirdetett 13 tanszékbdl 12-re neveztek ki rendes,
illetve rendkiviili tanart. Mindannyian fiatalok voltak. A Jogakadémiarol palyazo Groisz Gusztav (biintetdjog, 32
éves) és Csiky Viktor (katolikus egyhdzjog, 33 éves) katolikus volt. Rajtuk kiviil szintén katolikus volt a
Nagyszebenbdl palydzé Farkas Lajos (rdmai jog, 31 éves), a Pozsonybol palyazé Korbuly Imre (magyar kozjog,
28 éves) és a harom Pestrél érkezd tanar: Plész Sandor (magyar polgari jog, 26 éves), Ovdri Kelemen
(jogtorténet, 28 éves) és Concha Gyozo (politika, 26 éves). A 12 kinevezettbol 7-en a reformatus vallast
képviseltek: a szintén a jogakadémidrdl palyazd Kolosvdary Sandor (magyar banyajog, 32 éves), a
Székelyudvarhelyrdl érkezé Jenei Viktor (észjog, 32 éves), illetve a Marosvasarhelyrdl palyazo Valyi Gabor
(statisztika, 28 éves). Mas vallast képviselt a Jogakadémiardl palyazo Haller Karoly (osztrak maganjog, 36
éves), aki evangélikus volt, és végiil a kar dékanja, egyben az egyetem elsé rektora, a szintén a jogakadémiarol
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protestans egyhazjog professzorava is.””® 1876. januar 18-an Jenei Viktort,”” a Kolozsvari

Tudomanyegyetem nyilvanos rendes tanarat a nemzetkdzi jog eldadasara hatalmaztak fel,
ennek kovetkezményeképpen a protestdns egyhazi jog eldadasdnak kotelezettsége alol
felmentették, és helyette ezen egyhazjognak az eldaddsara jogositotta fel az uralkodd
Kolosvary Sandort, Trefort Agoston felterjesztese nyoman.*” Négyszer volt dékan: az
1876/77.,"" az 1885/86.°" az 1898/99.>" és az 1908/1909. tanévekben.”” Az 1888/89.
akademlal évben az egyetem rector magnificusa™ volt, a kovetkez8 évben prorectora.®™
Mindezek mellett tagja volt az egyetem jogtudomanyi allamvizsga-bizottsaganak®®’ és a
nagyvaradi jogakadémian a harmadik jogi alapvizsga-bizottsagnak.’*®

1898-ben iinnepelték az egyetem fennallasanak 25 éves évfordulojat, ekkor keriilt sor a
magyar-latin nyelvli alapit6 levél ataddsara, amelyben az egyetem azon hét professzorat
idvozoltek, akik az alapitas ota oktattak az intézményben. Ezzel egylitt adtak at az uralkodo
1897. november 1-jén kelt legfelsébb elismerését, amelyben a fentnevezett professzorok
nego}gledszézados oktatoi tevékenységét méltatta, ezen férfiak kozott volt Kolosvary Sandor
is.

1892. majus 5-én lett a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezo tagja,310 azonban az
akadémiai székfoglalojat nem tartotta meg.”'' 1910. méajus 3-an, 70 évesen vonult nyugdijba:
40 ¢évig allt az egyetemi katedran, ebbdl 38 évig a Kolozsvari Tudomédnyegyetem rendes
tanara volt.*'> Az 1910. méajus 13-4n kelt uralkodoi elhatarozassal Ferenc Jozsef a magyar
kiralyi udvari tanacsosi cimmel tiintette ki az oktatas terén szerzett érdemei elismeréséiil;’"
helyét a katedran fia, Bdlint vette at.>'*

Az 1913. szeptember 5-én kelt uralkodoi rendeletbe foglaltdk baré Burian Istvan miniszteri
eldterjesztését, amely alapjan Kolosvary Sandor magyar kiralyi udvari tandcsos, nyugalmazott
tudomanyegyetemi tanar a magyar nemességét, a cimerét és a ,, Kolozsvari” elénevét kiskoru
filunokaira, igymint Ilona nevii leanyanak, 6zvegy dr. Csaté Kalmannénak Balint nevi fiara,
¢s Margit nevill lednyanak, 6zvegy dr. Borosa Mihdlynénak Séndor és Mihdly nevl fiaira
dijmentesen akként ruhazhatta at, hogy a nevezett kiskoruak koziil Csatd Balint a Kolosvary-

érkezd unitarius Berde Aron (nemzetgazdasagtan, 53 éves). In: Mariska 2008, 92.; BpK., 1872. oktober 3., VI.
évf., 226. sz., 1805.; Kokoly 2010, 333-346.; Gaal 2012, 49.; Jelentés, 1879, 613., 619.

% 1876. januar 18-an kelt uralkodéi rendelet alapjan: a vallas- és kdzoktatasi magyar miniszter elterjesztésére
Jenei Viktort, a kolozsvari egyetem nyilvanos rendes tanarat, a tételes nemzetkdzi jog eldadasara felhatalmaztak,
ugyanakkor a protestans egyhazi jog eldadasanak kotelezettsége alol felmentették, és az egyhazjognak
eléadasara Kolosvary Sandor nyilvanos rendes tanart jogositottak fel. BpK., 1876. februar 1., X. évf,, 25. sz, 1.;
AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrige 18-1872. doboz, 3701-1872.

2% Eletérdl lasd: Szalai-Sziebig 2020, 343-355.

3% BpK., 1876. februar 1., X. évf,, 25 sz., 1.; AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrige 1-1876. doboz, 92—1876.

3 Szinnyei 1899, 795.; BpK., 1872. junius 18., VI. évf., 137. sz., 1093.; Gaal 2012, 117-118.; DJCAN, 315.
fond, 3. doboz, 1299-1872/73.

392 Ezen tanévben Kolosvary mellett Ovdri Kelemen volt a prodékan. MTCN, 1886. 321., 1905.

% DJCAN, 315. fond, 908. inv., 111.két., 42; 167; 469.

3% BpK., 1908. julius 2., XLIL. évf., 149. sz., 1.

% DJCAN 315. fond, 908. inv., 111. két., 214.; Févdrosi Lapok, 1888. augusztus 25., XXV. évf., 235. sz., 1723.
3% DJCAN 315. fond, 908. inv., 111. két., 232.

7 T1és 1929, 4.; DJCAN, 315. fond, 908., 197. kot.

% HK., 1917. szeptember 1., XXV. évf., 20. sz., 6.

3% Gaal 2012, 64.; Mérki — Pisztory 1896, 66—67.

310 Hegediis Sandor irta az ajanlot, amelyben Kolosvary Sandor miiveit sorolta fel, megitélése szerint ezek
elegendden bizonyitjak, hogy az Akadémia mélto tagja legyen. MTA Tagajanlasok, 1922, 19-20.

3! Fekete 1975, 151,

312 Ellenzék, 1922. augusztus 10., XLIII. évf., 178. sz., 5.; AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrige 10-1910. doboz,
962-1910.

313 BpK., 1910. méjus 28., XLIV. évf., 120. sz., 1.; Budapesti Hirlap (Tovabbiakban: BpH.,), 1810. majus 29.,
XXXIL évf., 127. sz., 11.; AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrige 15-1910. doboz, 1462-1910.

314 Gaal 2012, 70.

53



Csato, illetve Borosa Sandor és Mihaly a Kolosvary-Borosa kettds csaladnevet viselheti.*'?

1916-ban az egyetemi vizsgabizottsdgban a két Kolosvary professzor egyiittesen volt jelen:
Kolosvary Sandor kiiltagnak volt beosztva a jogtudomanyi allamvizsgalathoz, fia Balint
ugyanitt beltag volt.*'®

Kolosvary Sandort 1921 oktoberében, az ¢€letének utolsdé évében a kolozsvari lakasabol
kitelepitették és onnan menekiilni kényszeriilt.’'” 1922. augusztus 7-én, 83 éves koraban
Budapesten érte a haldl, az elhunytat fiai: dr. Kolosvary Balint szegedi egyetemi tanar €s dr.
Kolosvdry Sandor egészségiigyi fofeliigyeld gyaszoltak,’' halalarol a Magyar Tudomanyos
Akadémia csak hét évvel kés6bb emlékezett meg.’'® Temetésén az erdélyi repatriditak,
leginkdbb a Budapesten tartozkod6 volt kolozsvariak nagy szdmban vettek részt. A
gyaszszertartast Nagy Karoly erdélyi reformatus plispok celebralta. Az akadémia nevében
Fejérpataky LaszIlo, a Magyar Nemzeti Mlzeum igazgatoja, tanitvanyai és professzor tarsai
nevében Finkey Ferenc egyetemi tanar mondott gyaszbeszédet.™ A Szegedi
Tudomanyegyetem Osszes kara mély fajdalommal vette tudomasul professzoruk halalat,
mindezeken feliil tobb magyarorszagi felsdoktatasi intézmény részvétét fejezte ki (az Erzsébet
Tudomanyegyetem, a debreceni Magyar Kiralyi Tisza Istvan Tudomanyegyetem, a keszthelyi
Magyar Kiralyi Gazdasagi Tanintézet).’”' Sirja a Farkasréti temetében van a Hvl4.(114.):
Hvl4-2-36. parcelldban, amelyet 2002-ben helyeztek védelem al4.**

1934 majusadban az egyetem méltd tisztelettel emlékezett meg rola, ugyanis a Jog- ¢és
Allamtudomanyi Kar méjus 21-én avatta fel a dékani szobdjaban két, néhai nagyérdemii
tanaranak: Farkas Lajosnak™ és Kolosvdry Sandornak a marvanyszobrait.”* Az iinnepségen
Heller Erik dékan mondott megnyitod beszédet, amelyben kiemelte, hogy a kar két legkorabbi
oktatojanak allitottak emléket. Az avatobeszédet Menyhdrth Gdspdr’” egyetemi tanar
tartotta, aki kitért arra, hogy a két professzornak elébb tanitvanya, majd kollégaja volt.**® Az
avatason megjelent Szily Kalman allamtitkar, Baranyi Tibor f8ispan, Kuncz Odoén, a budapesti
tudomanyegyetem Jog- és Allamtudomanyi Karanak dékanja, és Kolosvary Sandor fiai,
lanyai, unokai, akik masnap koszond levelet is irtak a jogi kar részére. Az linnepség végén az
egyetemi énekkar a Gaudeamus-t énekelte el.*’

4. 3. 2. 2. Tudomanyos palydja

315 AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrige 22—-1913. doboz, 2130-1913.; BpK., 1913. szeptember 27., XLVII. évf.,
222.sz., 1.; Aman 2018b, 38-39.p.; A 9/1. szami mellékletben talalhato meg.

1 MTCN, 1916, 438.

7 l1és 1929, 5.

318 J4sd: Aman 2018b, 27-28., A 9/2. szamu mellékletben talalhaté meg.

'8 Orai Ujsag, 1922. augusztus 9., VIIL évf,, 180. sz., 5.; Uo. 1922. augusztus 10., VIIL évf., 181. sz., 6.; Uo.
1929. januar 27., XV. évf., 23. sz., 7.; BpH., 1922. augusztus 9., XLII. évf., 180. sz., 8.; MTI-Napi Hirek, 1922.
augusztus 8., 2.

20 Ellenzék, 1922. augusztus 13., XLIIL évf, 181. sz., 4.

321 CSML FJTIK 3. doboz, 878-1921/22; Uo. 1922. augusztus 19., 886—1921/22.; Uo. 1922. augusztus 23., 896—
1921/22.; Uo. 1922. augusztus 25, 897 és 898—-1921/22.; Uo. 1922. augusztus 25., 905-1921/22.

322 T6th — Zsigmond 2003, 594.

33 Farkas Lajos életérdl lasd: Hamza 2005b, 467-472.

2% 1934 marciusara késziiltek el a szobrok, amelyeket a kari koltségvetési keretbdl fizették, azonban a
késlekedés oka, hogy azokat iinnepélyes keretek kozott szandékoztak felavatni, illetve eldtte ellenérzésre volt
sziikség, amely soran Taiszer Janos szobraszmlivész alkotasat Veress Elemér és Devich Sandor tekintette meg,
akik kifogastalannak tartottdk az alkotdsokat. CSM FJTIJK, 21. doboz, 1934. februar, VI. rendes iilés, 915—
1933/34.; Uo. 1934. marcius 21, VII. rendes iilés, 945-1933/34.

32 Eletérdl lasd: Homoki-Nagy 2020b, 493—511.

326 Magyarorszdg, 1934. majus 20., XLL évf,, 113. sz., 6.; BpH.,1934. majus 20., LIV. évf,, 113. sz., 19.

27 DM., 1934. majus 25., X. évf., 113. sz., 3.; Uj Elet, 1922. szeptember 15., 2. sz., 15-16.; CSML FJTK 22.
doboz, 1934. majus 22., 1225/1933-34.
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A reformatus egyhéz tagja volt, és egész ¢életében aktiv felekezeti tevékenységet folytatott,
Erdélyi  Protestins Kozlonyben®® Tobb évig az erdélyi reformatus egyhaz
fokonzisztoriumanak volt a titkdra, ami azt jelenti, hogy az egyhadzkorményzati testiilet
tisztségviseldje volt; az atalakitasok utdn az igazgatdtanacs tagjava valt. 1900-ban az erdélyi
reformatus egyhazkeriilet értekezletén az egyik vilagi alelndknek valasztottdk meg,
valamint a kolozsvari egyhdzmegye algondnoki (1880-89), majd fogondnoki (1889-t6l)
tisztségét is betdltotte, azaz fofeliigyeldje lett, ami az egyhazmegye vilagi vezetdi tisztségét
jelenti. Mindezeken tul az erdélyi reformatus hazassagi torvényszék birdja volt. Az
egyhazkeriiletet 6 képviselte 1881-ben a debreceni, majd a budapesti zsinaton, 1896-ig tagja
volt a konventnek is.”*

lllés Jozsef megallapitasa szerint: ,, 4 jogtorténésznek jo diplomatikusnak, sot paleografusnak
is kell lennie, amellett, hogy a kozépkori latin jogi nyelviink felett is uralkodnia kell. Es
mindenek felett nagy szeretettel kell fordulni az elmult évek igen sokak elott mar érdektelen
Jjogi régiségei felé.” Kolosvary Sandor mindezeket kivaldan birta, és vonzodott a magyar jog
multja felé. Ezek tamasztjak ala Kolosvary jogtorténet iranti vonzodasat és szakértelmét: a
jogtdrténeti forrasok kutatasat, mint a Tripartitum,”' valamint a Corpus Juris Hungarici®> és
a helyhatosagi statiitumok 6sszegyljtését, forditasat és rendszerezését.”™

Munkéja jelentds részét Ovari Kelemennel egyiitt végezte, koztik a Tripartitum magyar
forditasat és a Corpus Iuris Hungarici kiadasat és ujabb rendszerezését. A Harmaskonyv
forditasa nem csak a kdzépkori latin tudas teljes ismeretét kdvetelte meg, hanem a jogtorténeti
tudas egészét is, hiszen jogi szakszotarral és részletes targymutatdval is ellattdk a miivet,
amelyhez felhasznaltak a Tripartitum Osszes korabbi variansat, azonban a forditds torzsbazisa
az 1517. évi kiadas maradt. ™ A Corpus Juris Hungarici esetében a szovegkiadast és a
forditast Kolosvary és Ovari végezte az 1301-t6] 1656-ig terjedd idészakban. A forditok
Osszehasonlitottak minden egyes dekrétum eddig ismert latin szovegét az eredeti gyanant
szolgald kézirattal, hogy ily modon kikeriiljék a szamtalan szoveghibat, melytél a Corpus
Juris addigi kiadasai hemzsegtek. Egységesitették és Osszehasonlitottak az 1301 és 1740
kozotti jogszabalyokat is; ezen munka jelentdsége abban keresendd, hogy a kozépkori latin
szovegek forditdsa mellett a kutatasi eredményeiket is kifejezésre juttattak. Mind a jogész,
mind a torténész szakma szamara hasznalhatdéan és feldolgozhatoan alkottdk meg a jogi
Corpus forditasat.™ Mindezeken til munkéassaguk masik legnagyobb érdeme az Erdélyi
térvények gylijteménye (dpprobatik, Compillatik, Noverdllis artikulusok),”® amelyek az
1540 és 1848 kozotti idészakot dlelik fel harom kotetben, szintén magyardzo szovegekkel
ellatva.*’

Az ¢letik f6 muve mégis a Corpus Statutorum, amely a megyei és varosi rendeleti jog
Osszegyljtése volt. Egyben 25 évnyi kutatomunka eredménye is, amelyet a Magyar
Tudoményos Akadémia Magyarorszdgi jogtorténeti emlékek’® cimmel adott ki 1885 és 1904

328 Szinnyei 1899, 796.

3% Dundantili protestans lap, 1900. junius 24., XIL. évf., 25. sz., 400.

P0T11és 1929, 4-5.

31 Kolosvary — Ovari 1897.

32 Kolosvary — Ovari 1899.; Kolosvary — Ovéri 1900a.; Kolosvary — Ovari 1900b.; Kolosvary — Ovéri 1900b.

P 11és 1929, 6.

34 Megjelenésérdl a Budapesti Hirlap is beszamolt: ,, 4 szoveget bevezetés elozi meg Werbdczy pdlyajanak és a
Tripartitum Osszes kiaddsainak jellemzésével, a konyv végehez pedig mini szotar van csatolva, amely a
munkaban talalhato jogi miiszok magyar forditasainak fejlodési menetét tiinteti eld s végiil az egészet részletes
targymutato rekeszti be.” In: BpH., 1894. julius 14., XIV. évf., 193. sz., 3.

335 Vasdrnapi Ujsdg, 1899. november 5., XLVI. évf., 44. sz., 758.

336 Kolosvary — Ovari 1896a.; Kolosvary — Ovari 1896b.

7 111és 1929, 6-8.

3% Kolosvary — Ovari 1904.
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kozott, 0sszesen Ot kotetben. A kutatomunka soran bejartdk Nagy-Magyarorszdg szamos
varmegyéit és varosait (koztik Tolna varmegyét®>’ és Eger varosat® ' is), ebben a kutatisaban
mar Kolosvary Balint is részt vett. A statutarius jogalkotas soksziniisége abban keresendd,
hogy a maganjogtdl kezdve a kozigazgatison at a bilintetdjogig bezéardlag szinte minden
megtalalhat6 benne.*"!

A protestans jogtudomanyban szintén uttord Az erdélyi evangéliumi reformatus egyhazkeriilet
egyhdzjoga™ cimlii munkaja. Az egyhédzjogi, maganjogi, kozjogi és jogtdrténeti munkai
mellett jelentds szerepet jatszott Kolozsvar kozéletében is, ahol a helyi politikaban a ,, két
Tisza” programjanak volt mély meggy6z3désii hive.**

4. 3. 3. O'vq'ri Kelemen
4. 3. 3. 1. Eletutja

Ovari Kelemenrél az emlékbeszédet a Magyar Tudomanyos Akadémia emlékiilésén
Kolosvdry Bdlint tartotta.*** Az utolsé é18 polihisztornak nevezte,’® akit egyarant érdekelt a
multbeli és a jelenkori valtozasok sokasaga.’*® A trianoni hatarrendezést kovetéen sem hagyta
el Kolozsvart, hiszen egész ¢letét €s tudomanyos palyafutasat a varosnak szentelte, mindvégig
hiiséges volt a varoshoz és az egyetemhez. Azonban egyetlen esetben, 1890 majusdban a
budapesti tudoményegyetem alkotmany- ¢és jogtorténeti tanszékére beadta professzori
palyazatat, amikor is hat jelolt koziil Timon Akossal kézosen jelolték elsé helyre, azonban
etté] visszalépett és jeldlttarsa lett a tanszékvezetd.

Ovari Kelemen 1844. november 21-én sziiletett Pécsett, sziilei Ovdri (eredetileg Fiché) Jozsef
zenetanar ¢és a lengyel felmendkkel bird, de sajnos koran elhunyt Karlovitz Anna voltak.
Id6sebb testvéreit Jozsefnek és Matildnak (Bodroghi Kérolyné) hivtak. Mar fiatalon 1847-ben
Szabadkara koltoztek &t édesapjukkal, aki nem sokkal késdbb ujra ndsiilt, ebbdl a
hazassagabol négy gyermek sziiletett. Elemi iskoldit és a négy als6 gimnaziumi osztalyt
Szabadkan végezte, az 6todik osztalyt mar Temesvaron és az utolsé harmat pedig a budapesti
piarista fégimndziumban, ugyanitt 1863 nyaran Kkitiintetéssel érettségizett. Gimnaziumi évei
alatt végig Onfenntartd volt: hazitanitoskodott, késébb a batyja tamogatasdval folytatta
tanulmanyait, aki a hatvanas évek elején a pozsonyi jogakadémiara nyert tanari kinevezést.
Budapesti évei alatt ismerkedett meg Geist Gdsparral, az 6 birtokan figyelt fel Petofi
Zoltanra, akinek késébb rovid id6re a mentora lett.>*8

1867. junius 19-én kitiintetéssel teljesitette a jogtudomanyi allamvizsgat, nem sokkal késébb
november 27-én a pesti torvényszékhez joggyakornokkd nevezték ki. 1868. januar 15-én

39 Tolna varmegye, 1899. julius 16., IX. évf., 29. sz., 4.

3 Eger hetilap, 1881. julius 28., XX. évf., 30. sz., 331.

! Tl¢s 1929, 8-10.

2 Kolosvary 1877.

33 Uj Elet, 1922. szeptember 15., I1. évf., 33. sz., 15-16.

% A Magyar Tudoméanyos Akadémia 1931. oktober 26-an délutan Gt o6rakor tartott iilést, amelyen Kolosvary
Balint levelez6tag Ovari Kelemenrdl emlékezett meg. In: Ujsa'g, 1931. oktdber 23., VIL. évf., 241. sz., 11.; MT],
1931. oktober 21., 1.; Eletérdl lasd: Pétervari 2020b, 531-550.

5 Ovdry Zoltan a visszaemlékezésében kiemelte, hogy a nagyapja, Ovdri Kelemen hires volt magasszintii
kulturalis és idegennyelv-ismeretérél. Megitélése szerint a 19. szazadban a klasszikus antik irodalom ismerete
nem volt szokatlan, ezért az akkori nagy professzor értett latinul és gorogiil. Ovari a Monarchia soknyelviiségét
is fontosnak tartotta, ezért a magyaron kiviil beszélt németiil, romanul, csehiil, szlovakul, szerbiil, horvatul és
lengyeliil. Tovabba az idegen kulturdk miatti rajongasa okdn megtanult oroszul, angolul, spanyolul, olaszul és
franciaul. Ovary 2004, 13—14.

346 Kolosvary 1931, 1-4.

**7 Eckhart 1936, 601-602.

% Kristof Gyorgy: Szendrey Jilia egy ismeretlen levelérdl. In: Napkelet, 1932. november 1., X. évf,, 11. sz.,
815-817.; Ellenzék, 1922. december 3., XLIIL. évf., 273. sz., 9.
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kitiintetéssel teljesitette az allamtudoményi allamvizsgat is, majd 14 nappal késObb
gyakornoki mindségben a Pénziligyminisztériumba helyezték at, azutan 1869. februar 7-én
megszerezte a jogtudomanyi doktoratust és az €év december 30-an valtotorvényszéki
segédfogalmazo lett. 1870. januar 9-én, a kordbbi mindségében az Igazsagiigyi
Minisztériumba kapott beosztast, 1870. majus 14-én pedig kirdlyi tablai fogalmazdva
nevezték ki. 1870. augusztus 26-an polgari térvénykezési jogbol a pesti egyetem jogi karan
magantanarra habilitalt™ és 1871. aprilis 24-én a koziigyvédi, majus 8-an a valtoigyvédi
vizsgat tette le, mindkettdt kitind mindsitéssel. 1871. november 1-én kiralyi tablai jegyzo,
majd 1872. januar 22-én kirdlyi kuriai fogalmazo lett, de az Igazsagligyi Minisztériumban
val6 beosztasanak megtartéséval.350 Végiil 1872. szeptember 19-én Ferenc Jozsef a kolozsvari
tudoméanyegyetemre az egyetemes eurdpai- és hazai jogtorténet’>' nyilvanos rendes tanarava
nevezte ki. Kozigazgatasi tevékenységet a késdbbiekben soha nem végzett, ugyanis azt a
professzori tisztséggel Osszeférhetetlennek tekintette, azonban Kolozsvar véros tobb
jotékonysagi, kulturdlis szervezetének az elnoki tisztét toltdtte be. A kolozsmonostori
katolikus egyhazkozségnek 1900-t6l kezdve halalaig fégondnoka volt.*>

1879-ben Kolosvary Séndorral kozdsen az elméleti dllamvizsgalatok vizsgaloi bizottsagan
beliil az els§ alapvizsgalat elndke, tovabba a jogtudomanyi allamvizsga beltagja is volt.*>
1900-ban, majd 1902-ben a jog- ¢és allamtudomanyi vizsgabizottsadg elsé alapbizottsaganak,
illetve az allamtudomanyi allamvizsgalati bizottsagnak volt a tagja.>*

1873. jnius 20-4n kotdtt hazassagot Kolozsvarott Vikol Polixenidval,” a leanygyermekiik,
Iluska kés6bb Horvath Karoly kiralyi kozjegyz6 neje lett. Fiai koziil a fiatalabb, Ovdri Béla
volt csaszari és kiralyi huszarezredes Ausztriaban élt, idésebb fia dr. Ovdri Elemér Kolozsvar
szabad kiralyi varos utolsé magyar tiszti f6iigyésze volt.>®

Egyetemi palyafutdsa soran négyszer lett a jog- és allamtudoméanyi kar dékanja:*>’ az
1880/1881., 1884/1885.," 1899/1900.,> 1909/1910.>* tanévekben, az 1892/1893. tanévben
pedig az egyetem rektori tisztségét viselte.*' A Magyar Tudomanyos Akadémia®® 1892.

3 BpK., 1872. aprilis 18., VL. évf,, 88. sz., 700.

30 Az 1906. évi kiralyi kitiintetési oklevelében roviden osszefoglaltik az életrajzat, amely szerint az 1867 és
1871 kozti idészakaban, mint budapesti valtotorvényszeki gyakornok és segédfogalmazo miikodott, ezt kdvetden
nevezték ki a minisztériumba. In: AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrage 6-1906. doboz, 535-1906.; Orszag-
Vilag, 1899. szeptember 17., XX. évf., 38. sz., 593-594.

31 AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrige 18-1872. doboz, 3701-1872.; A Romén Tudomanyos Akadémia
kolozsvari fiokkonyvtaraban fennmaradtak jegyzetek az egyetemes eurodpai, illetve magyar jogtorténeti
1879/1880. tanévi eldadasairdl. Az orai jegyzetek alapjan az 4ltala tartott magyar jogtorténeti kurzus inkabb
alkotmanytorténeti volt, mint jogtorténeti. Megallapithatd, hogy Otvozte a kettdt, hiszen szorosan
Osszekapcsolodtak. Ferencz MsU1548/A.; MsU1548/2.; Ferencz MsU1549/A.; MsU1549/B.

332 Kolosvary 1931, 4-6.

3 MTCN, 1879, 139-140.

** MTCN, 1902, 562-563.

5 A sajtd beszamolt Ovdri Kelemen eljegyzésérol: ,, Kolozsvdrott Ovari Kelemen egyetemi tandr e hé végén
vezeti oltar elé Vikol Leopoldina kisasszonyt.” In: Févarosi Lapok, 1873. szeptember 14., X. évf.,, 211. sz., 919.;
Févarosi Lapok, 1873. aprilis 24., X. évf., 94. sz., 408.; Ovdry Zoltdn apai nagyanyjarol, Vikol Polixenidrél
tobbszor megemlékezik a miivében. Ovary 2004, 48-49.; A sajté az aranylakodalmukrol is tudésitott. Ellenzék,
1923. oktober 4., XLIV. évf., 224. sz., 4.

336 Kolosvary 1931, 6.

**7DJCAN 315. fond. 908. inv., 111 két., 93, 192, 509.; Gaal 2012, 117-118.

% KMKFJT Almanach 1916, 15-16.

3 HK., 1899. jinius 15., VIL évf., 13. sz., 296.; BpK., 1899. junius 4., XXXIII. évf, 127. sz., 1.; MTCN, 1900.
525.

30 HK., 1909. julius 1., XVIL évf., 14. sz., 424.

! DJCAN 315. fond. 908. inv., 111. két., 301.

3 Fekete 1975, 207.
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majus 5-én, Kolosvary Sandorral kdzdsen ® valasztotta a levelezd tagjai kozé.*** Egyetemi
tanarsaga 25. évfordulojan az uralkodd professzori miikddéséért a legmagasabb elismerését
fejezte ki.>® 1906-ban és 1910-ben ugyanazon kitiintetések érték, mindkét esetben magyar
kiralyi udvari tanacsossa nevezték ki, amelyet mint rendes tandrnak a fdiskolai oktatés
terén sok évi buzgd miikodéseként szerzett érdemei elismeréséiil kapott.’*® Negyvennégy
¢évi tanari miikddése utan, 1916. szeptember 1-én vonult nyugdijba, utdéda a tanszék élén
Bochkor Mihaly lett.*®” 1d6sebb koraban baleset érte, amelyrl a sajto is beszamolt: 1912-ben
az udvarhelymegyei Szombatfalvan a rokonainal tartozkodott, ahol stlyos sériilést szenvedett.
., A professzor az emeleti lakas sotét folyosojarol, — amelyen a jarast nem ismerte, — lezuhant
és eszméletleniil teriilt el a foéldon. Hozzatartozoi gyors intézkedésére Kolozsvarra
szallitottak. ™

1925. december 17-én, 81. életévének betdltése utan tiiddgyulladasban halt meg. Sirja a
kolozsvari Hazsongardi temet6 Il.a. parcellajaban volt, amely méara mar nem talalhaté meg, a
helyére betonlada-sirbolt késziilt.*®’

4. 3. 3. 2. Tudomanyos palydja

Ovdri Kelemen elsé és jelentés feltiinést keltett tudomanyos munkaja 1871-ben jelent meg
Pesten, amely a csédrendszer hazai és kiilfoldi ismérveit taglalja.’”’ |4 munka t5bb
szempontbdl is uttoro jelentoségii volt. Eloszor, mert valoban az elso tudomanyos dolgozatok
egyike volt, amely a magyar csodjognak rendszeres feldolgozasat foglalta magdaban és igy
hézagpotlokent jelentkezett. Masodszor, mert igen jelentds és gazdag irodalmi hattérrel birt
és az az idotajt még ujszeri osszehasonlito jogi modszer felhasznalasaval késziilt. S végiil,
mert az akkori magyar jogi irodalom még a kompendiumok viragkorat élte, és a részletekbe
hatolé, analitikus monogrdfidk szémdra vj volt a talaj.”””’ 1881-ben kozzétette az elsd
jogtorténeti targyu értekezeését ,, Milyen a jog, szervezetének kifejlodési idoszakaban™ cimmel.
E mii a jog organikus felfogasabol indult ki és kifejezetten a természettudomanyi iskola
hatasa alatt allt.*’

Rektori székfoglalojdban a jogtudomany kozépkori torténetérdl értekezett, amelyben, bar
roviden, a german jogokra és a germdn jogtudomanyra is kitért, féleg mégis a rdmai és az

%3 A Magyar Tudomanyos Akadémia tagjeldltjei: II. osztily A) alosztilyaban levelezd tagoknak jelolték a
meglévo 12 iires helyre: Alexander Bernat, Asboth Janos, Gyérgy Aladar, Kolosvary Sandor, Lanizy Gyula,
Nagy Erné, Nagy Ferenc, Ovdri Kelemen, Réthy Ldszlé, Vargha Gyula professzorokat. BpH., 1892. aprilis 16.,
XII. évf., 107. sz., 9.

34 Ovdri Kelemen részére Hegediis Sandor irta meg az ajanlast, amelyben kiemelte Kolosvéry-val valé kozos
munkdjat. A végén kitért arra, hogy a miiveinek sorozata bizonyitja, hogy a magyar tudomanyossag hasznos és
szorgalmas munkésa a jelolt, igy az Akadémia a megvélasztasa altal gazdagodna. Pulszky Agost ajanlasa a 9/5.
szamu mellékletben taldlhaté meg.

365 1897. november 1-én az uralkodé a vallas- és kozoktatdsi miniszter elSterjesztésére megengedte, hogy a
Kolozsvari Tudomanyegyetemen Csiky Viktort, Kolosvéiry Sandort, Ovdri Kelement, Vilyi Gdbort, Meltzl
Hugot, Szamosi Janost és Alt Antalt nyilvanos rendes tanarokat ezen mindségiikben kifejtett buzgd és sikeres
munkassagukért uralkodoi elismerésben részesitsék. BpK., 1897. november 11., XXXI. évf,, 259. sz., 1.

3% BpK., 1910. augusztus 18., XLIV. évf, 188. sz., 4.; DM., 1910. augusztus 19., L. évf., 75. sz., 9.; AT-
OeStA/HHStA KA KK Vortrage 6-1906. doboz, 535-1906.; Uo. 26-1910. doboz, 2521-1910.

367 Balogh 2003, 190.; AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrige 12-1916. doboz, 1159-1916.

38 PH., 1912. prilis 18., XXXIV. évf, 93. sz., 15.

39 Kolosvary 1931, 6-7.; Asztalos 2011, 60.

370 Szolnok Megyei Néplap, 1969. november 21., XX. évf,, 127. sz., 8.; Négrdd, 1969. november 21., XXV. évf,,
270. sz., 8.; Dolgozok Lapja, 1969. november 21., XXIV. évf., 270. sz., 8.; Somogyi Néplap, 1969. november
21., XXV. évf,, 270. sz., 6.; Ovari 1871.

' Kolosvary 1931, 7.

37 Kolosvary 1931, 7-11.
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egyhazi jog tudomanyos miivelésével foglalkozott.*”

Azonban az a mii, amellyel Ovdri Kelemen a nevének és tudomanyos életének ,, aere
perennius” emléket allitott, az a Magyar Tudomanyos Akadémia kiadasdban megjelent
Otkotetes nagy gylijtemény, amely koézel 6000 oldalon a magyar torvényhatésagok
szabalyrendeleteit foglalja magaban, tobb ¢évnyi faradhatatlan gyiijtdmunkassag
eredményeként. Mindezt Kolosvary Sandorral kdzosen kutatta fel, amelyet korabban mar
bemutattam.’”*

Kolosvary Balint a megemlékezését a kovetkezd szivélyes €s személyes hangvételli szavaival
zarta: ,, [Ovdri] Rendkiviili sokoldalisdga révén: minden nehézségnek, fennakaddsnak az
athidaloja volt. Alig volt Studium a jog- és allamtudomanyi fakultason, amelyet ideig-ordig ne
helyettesitett és vizsgakon ne kérdezett volna. Mint szigorlati és alapvizsga censor az az ideal,
amelyet a tanari palya kezdetén allo fiatalabb professoroknak kovetendo példaul vailasztania
kellene. Hiszen, amint az eredményes tanitasnak is elsosorban sziv és méltanyossag az
elofeltétele: all ez a tanulas eredményeit szamonkérd vizsgalatokra is. ... Tiz éven keresztiil
voltam abban a szerencsés helyzetben, hogy statutum gyujto utjan, mint kisegito, technikai
munkatdrsa — nem egyszer fiaval, Elemérrel egyiitt, elkisérhettem.”"

4. 3. 4. Lin’dner Gusztay
4. 3. 4. 1. Eletutja

Lindner Gusztav 1836. februar 3-an sziiletett Nagyszebenben. 1852-ben végezte el a
szlildvarosaban az evangélikus fégimnaziumot; majd a jog- és allamtudomanyi tanulmanyait a
nagyszebeni jogakadémian és a bécsi egyetemen folytatta 1852 és 1859 kozott, utdbbi helyen
avattak jogtudomanyi doktorra 1859-ben.”’® 1861 és 1869 kozott tigyvédként praktizalt, 1869.
marcius 17-én orszaggyilési képviselonek valasztottdk meg Nagyszeben II. szamu
keriiletében,’”” amelyet egészen halalaig meg6rzott.””®

1870 és 1879 kozott a nagyszebeni jogakadémia igazgatdja és nyilvanos rendes tanara,’’
illetve az allamvizsgalati bizottsag jogtorténelmi osztilydnak elndke volt,™™ valamit a
politikai tudomanyok, az encyclopaedia, és a magyar biintetéjog nyilvanos rendes tanara.’™!
1878. julius 25-én az uralkodo kirdlyi udvari tanacsosi cimmel tiintette ki.*®* 1879-ben
nevezték ki a kolozsvari egyetem rendes jogtanarava a magyar kozjog, kozigazgatasi jog €s
pénziigyi torvényismereti tanszék élére.*®” Kétszer volt a jogi karnak dékanja (1881/1882.%%

*" Beszédek KMKFJTR 1892, 59-91.

3™ Kolosvary 1931, 11-17.

375 Kolosvary, 1931, 17-20.

376 PN, 1909. oktober 21., LX. évf., 249. sz., 9.p.

77 A hatvanas években annak a magyarbarat partnak volt a vezetdje, amely anno az uni6 megkdtése mellett
harcolt. A nyugalomba vonulasaval visszatért a politikai palyara. 1906-ban Lindnert 511 szavazattal valasztottak
meg Szbécs Géza fliggetlenségi parti jelolttel szemben, akire 200 szavazat esett. Magyar Polgdr, 1900. oktober
13., XXIII. évf.,, 235. sz., 5.; Uo. 1900. oktober 15., 236. sz., 4.; PH., 1906. majus 8., XXVIIL. évf., 126. sz., 4.
"% Magyar Polgdr, 1869. marcius 21., IIL. évf,, 35. sz., 3.; 1869-ben Deak-parti, majd 1901-t3l a II. keriilet
partonkiviili, 1905-t61 szabadelvii parti, az 1906—1911. évi ciklusban ismét partonkiviili képviseldje volt
Nagyszebennek. Bar 1906-ban partonkiviili programmal valasztottak meg, az év majusatol az Alkotmanypartba
lépett. Ujvary 1991, 44-45.

37 BpK., 1870. augusztus 30., IV. évf., 196. sz., 1.

30 MTCN., 1. évf., 1873, 257.; BpK.,1870. november 6., IV. évf., 253. sz., 1.

! MTCN., 1873, 157.; MTCN., 1879. 144.

32 MTCN., 1899, 880.; Kirdlyi kinyvek, 68. kot., 470.

33 MTCN., 1890. 352.; BpK., 1879. majus 16., XIIL évf., 114. sz., 1.; Torvényszéki csarnok, 1879., XXI. évf.,
21.39. sz., 156.

¥ Févarosi Lapok, 1881. junius 1., 124. sz., 717.
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és 1895/1896.°% tanévekben).*® Az 1894/1895. akadémiai évben az egyetem rektora is
volt.*®” 1900/1901. tanév elsd szemeszterének a végével kérte nyugdijazisat a megrongalt
egészségére™™ 6s  Oregségére valo tekintettel (1901. 4prilis  3.).** Negyvenharom
szemeszteren at oktatta a kozjogot, amelyrél a karon is megemlékeztek.””® A kozjogi
eléadasokat helyette Kiss Mér™" nyilvanos rendes egyetemi tandr tartotta egy szemeszteren
at, azonban a kozigazgatasi és pénziigyi jogot az adott félévben nem adtak el6.”** A katedran a
helyét Nagy Ernd nagyvaradi jogakadémia tanar foglalta el.>”> 1909. oktober 21-én 73 éves
kordban hunyt el sziildvarosaban,™* tobbek kozott haditengerészeti orvos fia®” gyaszolta.
Még él3%t6ében irodalmi hagyatékat felvasaroltak 6tszaz koronaért az Akadémia kézirattaranak
javara.

Sokoldalussagat fejezi ki, hogy a 19. szdzad nyolcvanas éveiben Ruzitska Béla pénziigyi
tandcsos ¢és neje, Raczek Zsofia hegedimiivésznd hdzéban szerda esténként rendszeresen
kamarazenéltek, ezekre rendszerint Lindner is hivatalos volt. A vonosnégyes estéken a haz
asszonya jatszott az els6 hegediin, Boér Gergely, aki a lipcsei konzervatoriumban végzett, a
masodik hegediin — 6t idonként Kovdcs Kdlman helyettesitette —, Wachsmann Ede orvos ¢és
Lindner Gusztav egyetemi tanar bracsazott, gordonkan pedig Ruzitska Béla, a hazilr jatszott.
A haziGr, Ruzitska Béla haldlaval a zenélés is megszlint hdzaban, és a muzsikaldsok
sulypontja attevddott Lindner Gusztav hazaba. Korabban klasszikusokat és romantikusokat
adtak eld, késébb mar csak zongora-kamarazenét jatszottak, ahol rendszeres hallgatosagként
jelen volt Brassai Samuel is.>®’

Az elismert jogtudds maganéletében élénken érdekl6dott a hazai vegetacid irant, igy
személyében a novényvilag egyik lelkes baratjat vesztette el a szakma 1909 oktoberében, aki
a Karpatok novényeinek kultivaldsdban szerzett nagy érdemeket. Nyaralohelyén a
Keresztényszigeti-hegység Hohe rinne-i tidiillohelyének kozelében 1902-ben havasi kertet
létesite3t;[§ amelyben a Szebeni, Barczasagi és Radnai Kérpatok florajanak legfontosabb faunait
apolta.

35 dr. Lindner Gusztdv dékan iidvozlébeszédet mondott, méltatva azokat a nagy érdemeket, amiket a
kézoktatasiigyi kormany a kolozsvari egyetem ujjaépitése és ilyforman felviragoztatasa koriil szerzett. A
miniszter megkdoszonte a szives fogadtatast. A kolozsvari egyetem partolasaval az a kormany célja, hogy
megmutassa: nemcsak Budapesten, a szellemi kézpontban lehet magas nivoju tudomanyos intézeteket
fonntartani, hanem a vidéken is.” Févarosi Lapok, 1895. november 5., 304. sz., 2829.

% Szinnyei 1900, 1237-1238.; MTCN., 1896. 425.; HK., 1895. junius 15., IIL évf,, 12. sz., 139.

7 Kolozsvar, 1896. oktober 2., X. évf., 224. sz., 3.

38 Az utobbi idében tulsagosan felszaporodott doktori szigorlatok azonban, amelyeken tobbnyire 3 targybol
egy egész oran at kellett kérdeznie, annyira megviselték idegrendszerét, hogy orvosi komoly figyelmeztetés
alapjan keénytelen volt a mult tanév elso félévének végén nyugalmaztatdasat kérni.” Beszédek KMKFJTR 1901,
24,

% Magyar Polgdr, 1900. oktober 13., XXIIL évf., 235. sz., 5.p.; Zdrszamadds 1902, 80.; Magyar Polgdr, 1901,
januar 28., XXIV. évf., 23. sz., 4.; KMKFJT Almanach 1909, 14.

0 BpH., 1901. januar 29., XXI. évf., 29. sz., 5.

3 Eletérdl lasd: Didszegi 2020, 357-369.

2 Magyar Polgdr, 1901. januar 17., XXIV. évf,, 14. sz., 4.; Uo. 1901. januar 29., 24. sz., 4.

3% Ellenzék, 1902. februar 3., XXIIL. évf., 27. sz., 2.; Martonyi 1942, 180.

% Magyar Botanikai Lapok 8., 1909., 10-12. sz., 362.; PH., 1909. oktober 21., XXXI. évf., 249. sz., 16.

395 A kolozsvari tudomanyegyetem egyik volt jeles hallgatdjat, dr. Lindner Erndt, Lindner Gusztdv egyetemi
tanar fiat, o felsége valdsagos corvette orvossa nevezte ki. Lindner eddig mint ideiglenes corvette-orvos
szolgalta a hadi tengerészetet.” In: Kolozsvdr, 1895. junius 14., IX. évf., 134. sz., 3.

3% BpH., 1905. 4prilis 18., XXV. évf., 108. sz., 12.

*7 Lakatos 1941a, 146.; Uo. 1941b. 197.

% Magyar Botanikai Lapok 8. 1909, 10-12. sz., 362-363.
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Aktiv politikai tevékenységet folytatott képvisel6i mandatumanak kit6ltése idején, azonban
nyugdijba vonuldsat kovetd évben az orszdghdzban komoly kritikat fogalmazott meg az
iranyaba Sebess Dénes, orszaggyllési képviseldtarsa a képviseldhaz 1902. december 5-i
ilésén. Felvetette, hogy Lindner az utolso tanari fizetését nyugdijaztatasa elétt német nyelven
kiallitott nyugta alapjan vette fel. Ez nem felet meg a valdésagnak, mert a magyar kiralyi
adohivatal nem fogadott el llami tisztvisel6tdl német nyelvii nyugtat.”” Képviselésége idején
tekintettel arra, hogy rigorézus ember hirében allt, tobbszor tobb tamadas kozéppontjaba
keriilt. Mandatumanak utolsé éveiben, 1904. majus 11-t6]l a képviseléhaz konyvtari
bizottsaganak volt a tagja.**®® Kolozsvar varos életében is aktiv kozéleti*”' és politikai szerepet
vallalt, ugyanis a 1896. oktober 28-an tartottdk a helyi dnkorményzati valasztasokat, ahol a

masodik valasztokeriiletben — amelynek a varoshaza adott otthont — Lindner toltétte be a
e 402

Elete soran tobb tekintélyes tisztséget betoltott: egy éven keresztiil (1886—1887) Kolozsvar
varos tlizoltdésagan a maszo osztaly-parancsnoka, illetve ezt megel6zéen a nagyszebeni
onkéntes tiizoltd egylet féparancsnoka volt,*” amelyrél 1879-ben egyetemi kinevezésekor
mondott le.*** E mellett a kolozsvari vordskereszt egylet jegyz6i tisztségét is betdltotte,
amelyrél 1889-ben mondott le betegsége okan.*”> Ezeken felill az , Erdély részi Kdrpdt-
egyesiilet” (Siebenbiirgisches Karpatbenverein) elndke is volt t5bb éven keresztiil.**®
Réadasul a nagyszebeni német férfi dalegylet tisztleletbeli tagjava is megvalasztottak.*” Az
egyetemi szféraban is tobb tiszteletbeli poziciot betoltott. Tagja volt a konyvtari bizottsdgnak,
valamint elndke a torna-vivé bizottsagnak, késébb a Mensa-Academica bizottsaganak is.**®

4. 3. 4. 2. Tudomanyos palydja

Lindner Gusztav legismertebb munkaja ,, 4 kolozsvari Kalandos-tarsulatokrol” szol. A
kozépkori tarsulatok és szamos egyhazi egylet egyik érdekes ,,maradvanyai” az ugynevezett
Kalandos-tarsulatok, amelyek mind kiilf6ldon, mind Magyarorszagon a kdzépkorban
keletkeztek. Kilfoldon mar régen megsziintek, azonban Kolozsvarott a 19. szazadig
fennalltak és mikodtek. A koézépkor utolsdé szézadaiban az egyhazi tarsulatok nagyon
elszaporodtak, ennek eredményeképpen egy varosban szamos hasonl6 tarsulat is 1étezhetett. E
tarsulatok focélja a jotékonykodas vagy egyéb egyhdzi jellegli cselekmény volt: templomok
vagy oltarok javara alapitvanyok Iétesitése, temetési koltségek fedezésére, pénztarak

% PH., 1902. december 5., XXIV. évf,, 334. sz., 4.

0 Jonas 1994, 389-399.

OUA | Tribuna “ sajtoper soran Lindner tobb kollegajaval alkotta az eskiidtszéket, koztiik volt Kiss Mor, és
pottagokként Groisz Gusztdv is. A Tribuna ciml periodika 1894. augusztus 8-an a tdrcarovataban ,,Smara “
alairassal (romaniai tanitond) egy verset kozolt, amely dicsditette a Memorandum elitéltjeit és a magyarokrol
mint ,,barbarokrol* beszélt. A meghallgatasokat €s a targyalast kovetden az eskiidtek verdiktjét Lindner Gusztadv
hirdette ki: az eskiidtszék 10 igennel elmarasztalta a vadlottat. A felek elfogadtak az itéletet és semmiséget sem
jelentettek be. Kolozsvar, 1895. november 26., IX. évf., 272. sz., 2.p.

2 Magyar Polgdr, 1896. oktober 13., X. évf., 233. sz., 3.

103 Az 1900. év Gszén Brasséban tartottdk orszdgos kongresszusukat a magyarorszdgi tiizolté egyletek. Ennek
az eseménynek az iilésein részt vett tébbek kozott Lindner Gusztav, akkor még a kolozsvari egyetem tanara is,
mint a nagyszebeni tiizolto egylet megbizottja.” Ellenzék, 1902. januar 30., XXIII. évf., 24. sz., 2.

% Magyar Polgdr, 1886. julius 12., XX. évf., 156. sz., 3.; Kolozsvar, 1887. januar 10., 1. évf., 12. sz., 3.;
Magyar Polgar, 1875. februar 17., IX. évf., 38. sz., 3.p.; Ellenzék, 1882. julius10., I1L. évf., 154. sz., 5.

95 Kolozsvar, 1889. januar 9., I1L. évf,, 7. sz., 2.

496 P, 1905. augusztus 28., XXVII. évf., 238. sz., 9.

7 Kolozsvar, 1887. junius 13., L. évf., / 137. sz., 2.; ,.A nagyszebeni férfi dalegylet 25 éves jubileuma alkalmabol
fejlodeése koriil kifejtett miikédésért tobbeknek diszoklevelet szavazott meg.” A kitlintetettek kozt volt Lindner
Gusztav kolozsvari egyetemi tanar is. Kolozsvar, 1888. majus 29., II. évf., 122. sz., 3.

48 Beszédek KMKFJTR 1901, 24.
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alapitdsa, szegények ellatdsa, betegek &apolasa, alamizsna kiosztas. A jogi személyek
természetével birtak, tisztviseldiket és eldljardikat maguk valasztottdk. Az egyletektdl abban
kiilonboztek, hogy nem csupan egyetlenegy cél érdekében jottek létre. E tarsulatokhoz
tartoztak a Kalandos-tarsulatok, amelyek eredetileg csak papokbdl alltak és neviiket onnan
vették, hogy minden ho elsé napjan (kalenddjan) hivatalos tigyeik elintézésére, kozos isteni
tisztelet tartasara és kozos étkezésre gyliltek ossze.*”

E ,kalandos-tarsulatok” eloljarésaga joghatdsagot is gyakoroltak tagjai felett, akik
perlekedéseiket kotelesek voltak a tarsasdg elé¢ vinni. Az id6 folyaman szdmos arnyalata
alakult ki e tarsulatoknak, ugyanis masok is alapithattak oOket: férfiak és ndk, polgarok és
parasztok, vilagi és egyhazi, nemesi, sét fejedelmi személyekbél is alakultak tarsulatok.*'® A
14. és 15. szazadban Eurdpa szerte nagyon el voltak terjedve a ,,Kalandosok”. Hazankban a
legtobb eddig leirt kalandos-tarsulat egyhdzi szervezésii volt. Lindner kimutatta, hogy mar
Szent Laszlo kiralyunk koraban léteztek Magyarorszagon kalandosok: Liptd, Nagyszeben,
Segesvar, Nagyvarad, Eger, Zagrab. Azonban a legtobb kalandos-tarsulat a reforméacio
koraban megsziint."!

A szerz6 allaspontja szerint Kolozsvar az egyetlen varos, amelyben tobb mint 6tszaz éven
keresztiil a kalandosok minden félbeszakitas nélkiil mitkodtek.*'> Az 1368-ban alakult tarsulat
kolozsvari oltarszolgalat teljesitése okan jott létre. A kalandos tarsulatoknak a foldmiives
osztalyban valod elterjedése annak koszonhetd, hogy szamos foldmiivesnek megtetszett ezen
intézmény, amely az iparos polgartarsaikkal, céhekkel szemben szdmukra szdmos kivaltsagot
jutattak. 1613-ban mar Iétezett az az 6t még a mi keletkezésének az idejében is meglévo
kalandos tarsulatok: 1.) a kétvizkozti — 53 taggal; 2.) az 6regebb hidelvei (hidon tali) — 200-
220 taggal; 3.) az ifjabb hidelvei — 280 —300 taggal; 4.) a kiilkozéputcai — 300 taggal; 5.) a
kiilmagyarutcai — 138 taggal. A kolozsvari hétvizkdézi tarsulat a legrégibb, amelynek
alapszabalya 1587-b0l szarmazott; az dregebb hidelvei tarsulat a kivaltsaglevelét 1625-bol és
cikkeit 1780-bol eredezteti, a kiilkdzéputcai tarsasag artikulusai 1826-bol.*"* Ezen okiratokat s
mas ide vonatkozo iratok is kozlésre keriiltek.*'

A kolozsvari kalandosok ezen iddszakra kizarolag foldmiivesekbdl alltak, tarsulatuk mégis
ugy szervezddott — és miikddésiik tekintetében is sok hasonlatossagot mutattak —, mint a régi
iparos céhek. Ezen okbol céheknek is hivtdk a kalandosokat és ezért is alltak a céh
comissariusok feliigyelete alatt. A céhek modjara tartottak a kozgytiléseiket, rendszerint
januar havéaban. Tagjaik felvételét hasonld feltételekhez kototték, mint a céhek: a kalandos
tagjait belépési dij ellenében vette fel, nem hatarozott idére, hanem rendszerint egész ¢letiik
tartaméara; mindamellett kiléphetett a tag ugymond ,kiallasi pénz” fizetése ellenében.*’> A
kalandos tarsulatok tagjai voltak: fiatal fiuk, akiket atyjaik kezdeményezése alapjan 10-12.
¢letéviikben vett fel a tarsulatba. Tovabba az ifjak, akik 15-20 éven at mint ,,sirasok” és ,.test
vivok™ szolgaltak a tarsulatot. Az Oregek, akik a viselt , dékansag” utan — eltekintve az
apasag vitelétdl —, a halottak végso elkisérésére voltak kotelezve. Illetve, az elhunyt kalandos
tagok O0zvegyei, akik csekély évi dijat fizettek a kalandosok pénztardba. Lényeges kiemelni,
hogy az 0Ozvegyeket leszamitva leanyok nem lehettek a tarsasag tagjai. Végiil fontos
megemliteni a salaristdkat, akik éves dijak fizetése utjan biztositottdk maguk szdmara a
kalandos temetést. A kalandos tarsulatok ¢lén allt a kalandos apa, akit rendszerint két évre
valasztottak. Az atyat hivataldban tamogatta a két dékan és a nyolc dedk (notdrius). A

49 1 indner 1894a, 65.

0 Srdzadok, 1894, 947-948.; Lindner 1894a, 66.

1 L indner 1894a, 66-69.

M2 §rgzadok, 1894, 572.; Lindner 1894a, 69.

3 Hadtorténelmi Kozlemények, 1895. évf., 8. kot., 149.; Lindner 1894b, 140—145.
14 J4sd: Lindner 1894c, 215-226.

15 Lindner 1894a. 71., 77-82.; Lindner 1894b. 145-146.
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kalandos tarsulatok tisztviseldi régebben eskiit tettek. A tarsulat eldjarosdga bizonyos
esetekben, mint becsiiletbirosdg miikodott s a ,kalandos apa” a tagjai kozt tamadt
nézeteltéréseket, mintegy békebiroi rendezte el.*'® A kalandosok miikodésének legfontosabb
feladata kezdett6l fogva a tarsak keresztény temetésében valo részvétel volt,*'” amely szigoru
szabalyok'® szerint zajlott. De nem tekinthetjik a kalandosokat egyszerli temetkezési
tarsulatoknak.*"’

Lindner munkéjaban azt a kérdést veti fel, ,,vdajjon miért maradtak fenn a kiilféldiekkel
majdnem egyidejiileg alapitott kolozsvari Kalandosaink egészen napjainkig, holott bel- és
kiilfoldi testvértarsulataik mdr régen — nagyrészt mar évszdzad éta — eltiintek? ”**° A tudos
megitélése szerint, azért, mert a kolozsvari kalandosok mind szegények és egyszeriiek voltak,
nem gyujtéttek vagyont, hanem csupan tarsulati céljaikra forditottdk pénziiket, amelyet
minden évben szétosztasra keriiltek.**'

Tobb helytorténeti illetéségli ,,targyi emlékkel” foglakozott munkdjaban, nem kizardlag
sziilovarosa €s a szdsz varosok, hanem Kolozsvar esetében is. Elséként emelném ki, hogy
Kolozsvar véros legrégibb statatumat levéltari kutatasi sordn fedezte fel. A megtaldlasig az
1537. évi szabalyrendeletet tartottak a legdsibb jogforrasnak a varos jogszabalyat figyelembe
véve, amelyet Kolosvary Sandor és Ovari Kelemen jogtandrok a ’Corpus statutorum
Hungariae’ cimii varosi ¢és megyei statitumokban gazdag gyljteményének I. kotete
tartalmazta.*? Az ujonnan felfedezett hartyas oklevél bevezetésbdl és tizenegy, illetve tiz
cikkbdl allt, a 4. cikk hianyzott — amely 1513-ban sziiletett —, az az idé szerint ismert
legrégibb vérosi statitumot tartalmazta. A jogtudos a két helyhatdsdgi jogszabaly
osszehasonlitdsa’ soran megallapitotta, hogy az 1513. évi az 1537. évinek az
,,anyastatutuma”, ugyanis a két statitum bevezetése egyetlen egy szo kivételével teljesen
osszhangzo.*** A felfedezésrél a tudds tanar azonnal értesitette Albach Géza polgarmestert,
aki intézkedést tett arra vonatkozéan, hogy miként keriiljon az megérzésre.**

Szintén a varosi ¢let egyik kiilonlegességét mutatta be a kdvetkezd tanulméanyaban, amelyet a
Ruland-oszlopok a szepesi és erdélyi szaszoknal cimmel irt. Ezen oszlopokat rendszeresen
fedetleniil, szabad ég alatt allitottak fel a vasartereken, kdzségi vagy véaroshdz elétt. Harom
csoportba sorolhatok azon varosok, melyekben Roland-oszlopok taldlhatdak. Az elso
csoportba tartoznak az Eszaki-tenger tajékan fekvé varosok: Hamburg és Bréma; a masodik
csoportba a magdeburgi érsekség és hercegség, ¢és a harmadik csoportba Branbenburg
tartozik.*”® A hazai oszlopok, németorszagi rokonaikhoz hasonldan, az illeté varosok
vérbirosagi, vasarbirosagi'?’ jogait abrazoltak, ,, hogy abban a vdarosban, vagy helységben élet
és haldl folott itéld birésdg létezett.”™ A németorszagi ,,Rolandok” keletkezési ideje
homalyos. Egyes forrasok Nagy Karollyal hoztdk kapcsolatba az elsd ilyen jellegli oszlopok

416 BpH., 1894. januar 19., XIV. évf., 19. sz., 4-5.

7 Az Ifiabb hidelvei Kalandosok biicsiiztatéja a 12. szamii mellékletben talalhato.

1% Jasd: Lindner 1894b, 148-149.

9 Magyar Polgdr,1894. januar 14., VIIL évf,, 11. sz., 2.; Lindner 1894b, 146-147.

4201 indner 1894b, 149.

! Magyar Polgdr, 1894. januar 14., 11. sz., 2.; Lindner 1894b, 149-150.

221 indner 1896, 182.

23 A statutum teljes szévegét ldsd: Lindner 1896, 184.

*** Lindner 1896, 183.

2 Kolozsvar, 1895. mércius 16., IX. évf., 63. sz, 3.

426 Lindner 1885a, 51.

7 Tekintettel arra, hogy a Roland-oszlopokat vasartereken is felallitottak, az értekez6 ebb8l arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy Osszekottetésben alltak a vasarbirosagokkal is. Magyar Polgar, 1884. november 11.,
XVIIL évf., 260. sz., 4.; Lindner 1885a. 49.

281 indner 1885a, 49.
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2 a szész

felallitasat, ellenben Zoepfl — akinek a munkéja képezte a tanulméany alapjat —*
csaszarok és kiilsnosen 1. Ott6 idejére tette ezt.*”

Magyarorszagon két ilyen oszlopot taldlt Lindner: Bartfan és Nagyszebenben, amelyeket
részletesen ismertetett.””! Hazankba a szaszaszok II. Géza alatt vandoroltak be és magukkal
hoztak 6si szokasaikat, jogaikat s ezek jelképéiil tekinthetOk a bartfai €s nagyszebeni Roland-
oszlopok.”* A bartfai szobornak keletkezését a varosnak a 14. szazadban tortént alapitéasaval
hoztak kapcsolatba, a szobrot fedd rézlemezeket 17. szdzad toldalékaul tekinteni. Nevezetes,
hogy ez a szobor a kiilfoldi hasonlé szobroktol, — amelyek rendesen kobdl késziiltek —,
eltéréen fabol késziilt.*® A szebeni »Roland” eredetére nézve legvaldsziniibbnek tartotta
Lindner, hogy az egyes gyarmatok csoportosuldsaval s az Altenberger Tamas altal behozott
Schwabenspiegel magdeburgi és iglaui jogok hasznalatanak kezdetével allt kapcsolatban,
amely a 15. szazad végére tehetd. A szobor a varos piacanak kozepén 4allo pellengér cstcsat
foglalta el, ahonnan valosziniileg a 17. szazad elején Bdthory Gabornak Nagyszebent dulo
katonai dontotték le.* Erdemes megjegyezni, hogy nem sokkal kordbban Rémer Floris
szintén részletesen értekezett e targyrol.

Nem szabad elfelejteniink, hogy Lindner Gusztav szasz gyokerekkel rendelkezett, amit élete
folyaman végig biiszkén viselt. Mindez az orszaggyiilési vitdk és mas magan felszolaldsok
soran jellemének egyik kulcs mozgatojava valt.*’® Ezek alapjan érthetd, hogy a , Der
Schwabenspiegel bei den Siebenbiirger Sachsen (A Svabtiikor az erdélyi szdszokndl) ™’ cimii
kotetében a ,hazai recepcid” f0 territoriumat mutatta be. A Szepesség torténetének rovid
Osszefoglalasdban a kozépkori Magyarorszagra valé német bevandorlas f6bb mozzanatait is
felvazolta; utalt az erdélyi szaszok territoriumanak (Konigsboden) a jogallasara, s ramutatott
arra, hogy a budai jogra a Svébtiikor jelentésen hatott, amely Kassan, sét Erdélyben is
kiilondsen terjedt.*®

A fenti két munkdjdhoz szorosan kapcsolddik a kdvetkezd miive is. A szaszsaghoz tartozd
egyik legjelentésebb jogforras az Altenberg-féle kédex,™® amelynek Nagyszebenben 6rzott
kézirati szovegét 1885-ben bocsatotta kozre az Erdélyt Muzeum Egyesiilet
torténelemtudomanyi szakosztalya. A kiadast Lindner Gusztav rendezte sajto ala, s latta el
bevezetéssel. A kddex 14. szazadbol valod hartyara irt kézirat és Thomas Altenberger szebeni
polgarmester, kirdlybird és kamaréas 1481-ben hozta Nagyszebenbe, ¢s ott sokéig hasznaltdk a
biraskodéasnal, mint birdi segédforrast, illetve a nagyszebeni polgarmesterek hivatali eskiijiiket

** Lindner 1885a, 48.

% Magyar Polgdr, 1884. november 11., XVIIL évf,, 260. sz., 4.; Lindner 1885a, 48-51.

“! PH., 1884. november 9., VL. évf,, 309. sz., 3.

2 Lindner 1885a, 52.

*> Lindner 1885a, 59-64.

“* Magyar Polgdr, 1884. november 11., XVIIL évf,, 260. sz., 4.; Lindner 1885a, 58-64.

3 Févarosi Lapok, 1884. november 9., 264. sz., 1703.; ldsd: Romer 1876, 9-35.

46 Lindner Gusztdv ellen tobb lap tamadast intézett a Brassoban és Nagyszebenben tartott pohdrkdszontoi
miatt, amelyek jelentésen nemzeti hangvételiiek voltak. Lindner mellékelve beszédeinek szovegét fegyelmi
vizsgalatot kert maga ellen. A kolozsvari egyetem jogi kara és késobb az egyetemi tandcs egyhangulag kimondta,
hogy ebben az iigyben semminemii hivatalos eljarasnak nem latja helyét.” BpN., 1899. oktdber 6., IV. évf. 276.
sz., 6.

7 ldsd: Lindner 1973.; Mint lathaté a tanulmany német nyelven irédott meg, amelyre a kovetkezd
magyarazattal szolgélhat: ,, Tanszékén mindig a magyar kozjog hamisitatlan igazsagait hirdette, s oly tiszta
magyar nyelven, hogy kiejtésén senki sem vette volna észre, hogy nem ez volt mdr az anyanyelve is.” Beszédek
KMKFJTR 1901. 23.

% Ruszoly 2006, 489.

** Lindner 1885b.
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erre tették le.**" A mii feltehetéleg joggylijtemény, ugyanis ,,németorszagi” torvények vannak
benne, és a svab Landrecht egyik legteljesebb példanyat ,,6rzi”.**' A Svab tiikér mellett a
kotet tovabbi részei a magdeburgi Weichbildrecht, amely els6sorban a magdeburgi varosi
igazgatasi jogot tartalmazza, és az Iglaui jogkonyv, amelynek hatdsa a budai mellett
elsésorban a Selmeci jogkonyvben fedezheté fel. A jogkonyv fels6-német (ober-deutsch)
nyelven irodott. A kodex varosi haszndlatdra utal, hogy a zérlapjan taldlhatdo helyi
szokasoknak megfelelden leirt eskiiminta szovegébdl a protestans hit felvétele (1536) utan
Szliz Maridra és az egyhaz szentjeire vonatkozo részeket kitorolték. Az Altenberger-féle
kodex jelentdségét mutatja, hogy a nagy német jogforraskiadd Karl August Eckhardt 1973-
ben Lindner munkajat Gijra megjelentette.

A kovetkezé munkdja, amely ma mar elfogadott modja a temetkezésnek, azonban akkor még
ujdonsagnak hatott és erre e tanulmany mutatott r4 nem mas mint, a Temetkezés és
hullaégetés, kiilonos tekintettel a hazai kézjogra cimmel megjelent tanulmanya.

Az Archiv fiir katholisehes Kirehenrecht cimi folyoirat 1892. évfolyamanak 5. flizetében
kozoltek az osztrak csaszari kiralyi beliigyminiszternek 1891. oktdber 5-én kelt 20.331. szamu
¢s 1892. majus 3-an kelt 9199. szamu elvi jelentdségli végzeését, amelynek targya a magyar
koz- és kozigazgatasi jog szempontjabdl is jelentdséggel birt. A végzés W. nevii, Bécsben
lak6 Ozvegyasszonynak azon kérelmét utasitotta el: ,, Engedtessék meg neki, hogy feérje
kiilfoldon  elégetett  hullajanak  urnaban  elzart hamvait  lakasaban  elhelyezve,
megdrizhesse.” A dontést a kovetkezékkel indokoltak: ,, Egészségrenddri szempontbol
kifogas ugyan nem emelheto; mindamellett a szaktandcs is, amelynek véleménye, amint
magatol ertetik, az iigy kozegészségi oldalanak megbiralasara szoritkozott, nem habozott
kifejezést adni komoly aggodalmainak ilynemii engedeélyek megaddsa irant annyiban,
amennyiben e hulla-hamvak maganlakdasokban valo elhelyeztetésiik esetére a hatosag
egeszségrendori oltalma és feliigyelete alol kivonatnanak. A valldasos érdekek szempontjabol
kiemeltetett, hogy a hullak és hulla- maradvanyok eltakaritasa koziigy s hogy az e tekintetben
ervényes szabalyok nem kizarolag egészség rendoriek. Ezen szabdlyok hozataldnal
mindenekelott, a vallasos nézetek is ,,valanak” mérvadok, melyek szerint a hullak és
hullamaradvanyok eltemetése folszentelt foldben torténik. A keresztény vallasfelekezetek hivei
hullahamvaknak maganlakasokban s nem folszentelt foldben valo elhelyeztetését megengedo
hatosagi intézkedésben a keresztény hallotta kultusz sulyos sértését és vallasos érzelmeik
bantalmazasat latnak. A hullak eltakaritasara szent helyek hatosagi feliigyelet alatt allnak,
minelfogva azoknak mindenkor megkozelithetoknek kell lenniiik; azonfeliil e helyek
biintetojogi szabalyok alapjan kiilon oltalomban részesiilnek. Ezen oltalom illuzorikussa
valnék éppugy, mint a hatosagi feliigyelet, ha hullak, (sic!) illetve hullahamvak
magdnlakisokban  helyeztemének el ”*™* Az 6zvegy a végzés ellen beadott
felségfolyamodvanyt, amelyben kotelezte magat arra, hogy haldla utan férje hamvainak az
eltemetésérdl gondoskodni fog, de ez is elutasitasra keriilt. Mint lathato ezen {igy jelentdsége
azon kérdés koril forgott, hogy ,, meddig érnek az allam és az egyhaz hatalmanak hatarai az
egyes dallampolgarok szabadsagkorével szemben? Jogdban, érdekében dll-e az dllamnak
feltétleniil megtiltani a hullaégetést? ”** Fontosnak tartom megallapitani, hogy ekkora még az
allam és egyhdz szétvaldsara jogi értelemben nem keriilt sor, de a hazassagi jogrol szolod

40 Wenzel 1897, 71.

441 Vasarnapi Ujsdg, 1885, XXXII. évf., 9. sz., 147.
42 Blazovich 2013, 56.
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torvényjavaslat beterjesztésére mar 1891 decemberében sor keriilt. igy a tanulmany fontos
korrajzot mutat be a két féhatalom kapcsolatara vonatkozodan.

A romai katolikus egyhaz tanai szerint a temetkezés az egyetlen megengedhetd eltemetési
modd. Ezen gondolatokat az osztrdk piispoki kar 1891 novemberében tartott teljes iilésén
szintén megerositette: ,, Semmiképpen meg nem engedheto, hogy a hullak elégetésiik elott,
vagy az elégetett hullik hamvai beszenteltessenek, s ennélfogva ilynemii esetekben
mindennemii egyhdzi szertartds teljesitése megtagadandé.”*® Hazankban is a temetkezési
igy tekintetében a vallasfelekezeteknek mindenkor meghataroz6 szerepiik volt. Ezen beliil a
katolikus egyhaz gyakran hangoztatta, hogy kizarolag Ot illeti meg a temetkezési ligy
szabdlyozasa és az allamot kizdrdlag egészségrendészeti oldal szabalyozasa illette meg.
Fontos kiemelni, hogy sem az orszaggytilés, sem pedig a varmegyék és sz. kiralyi varosok az
egyhaz eme kovetelését nem ismerték el, ugyanis szamos megyei €s varosi szabalyrendelet
intézkedett a temetkezési ligyre vonatkozoan. A rendeletek tekintetében temetés rendes helye
azon kozség temetdhelye volt, amelyben az érintett személy elhaldlozott. E szabaly azonban
szamos kivételt engedett, koztiik a halottak szallitasa.*"’

A hullaégetés” az okor népeinél nem volt egyediilallo, az egyik legelterjedtebb eltemetési
mod volt. A kereszténység — ellentétben az okori hitvilag szertartasaival —, a temetést fogadta
el, de csak lassan és nehezen tudta hattérbe szoritani a hullaégetésnek a szokasat, amely
Eurdopaban egyes torzseknél egészen a 14. évszazadig fennmaradt. A szerzo allaspontja szerint
a 19. szazadi Magyarorszag a hullaégetés bevezetésére még nem volt felkésziilve.**®

A munkdja végén roviden Osszefoglalta allaspontjat a kérdés tekintetében, bar a mii soran
végig érzddik ellenszenve a hamvasztasos temetkezés irdnyaba, ennek ellenére épitd jellegii
pontokat fogalmazott meg: ,, 1. a fakultativ hullaégetés mint eltakaritasi mod, csak torvény
utjan léptetheto életbe; 2. e torvény alkotdasa elott a hullaégetés alkalmazasara iranyulo
egyletek és tarsulatok megalakulasa nem engedheté meg, 3. a hulldknak elégetés végett
kiilfoldre valo szallitasa mas mint kozegészségi tekintetekbol nem tagadhato meg; 4.
hullahamvaknak maganlakasokban valo megorzése, ha egyaltalaban megengedtetik, csak
kiilon beliigyminiszteri engedély alapjan megtorténhessék; mert minden koriilmeények kozt
helyesebb a hullahamvaknak az e célra szant épiiletekben (columbariumokban) valo
elhelyezése.””"

Kovetkez6 miivében a kozigazgatds egy tavolabbi teriiletérél szdrmazo anyagot kivéant
elétérbe helyezni, amely a torvényhozas ¢€és a kormany részérdl egyik legnagyobb
jelentdséggel birt volna, ez pedig az épitkezési és tlizrendészeti, valamint a tlizbiztositasi
ligynek egységes szabalyozasat jelentette. A kormanykordk a javaslat megsziiletéséig az
épitkezési €s tlizrendészeti ligyet a helyhatdsagi és kozségi tevékenység korébe tartozonak
tekintették. Ennek okan a kormany kizardlag csak a rendkiviili tlizrendészeti €s oltési ligynél
eléforduld balesetek szabalyozasa kapcsan rendelkezett. A szerzd ismerete szerint egységes
szabalyozas nem allt rendelkezésre, igy megitélése szerint annak hidnyban a statutarius
hatarozatok tarka mozaikja alakult ki a targyalt tigyben.*°

A beliigyminisztérium 1869. janius 17-én 3365. szamu intézvénye jelentds, kiilondsen a
falukra vonatkoztatva: , A tiizvészesetek tapasztalas szerint a takaritds és cséplés idején
leggyakoriabbak, s akkor egyszersmind legveszedelmesebbek és legkarosabbak is, mert a
behordott takarmany és élet a tiz terjedésének bo anyagot szolgaltatvan, a tiiz nehezen
olthato, s igy sokszor egész kozségek, a lakossag dsszes termesztményeivel [sic!] egyiitt a tiiz

46 1 indner 1894d, 4.
7 Lindner 1894d, 5.
8 indner 1894e, 3.
9 Lindner 1894e, 3.
407 indner 1877a, 127.
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martalékaul esnek. Ily karok leheto elharitasa végett felhivom a térvényhatosagokat, hogy a
tiizrendészeti szabdlyok szigoru kezelése irant teriileteiken, a helyi koriilmények szerint
célszertien és erélyesen intézkedjenek. Kiilonosen intézkedés teendo: 1. hogy a takarmany és
termesztmenyek [sic!] osszehalmozasa, a hazak kozt lehetdleg korlatoltassek, s a kozségek
azok tartasara — mennyiben ez kiviheto — inkabb a kézségen kiviil jeloljenek ki alkalmas
helyeket, s a cséplés és nyomtatas lehetdleg szintén kin eszkozoltessék; 2. hogy a takarmany és
élet behordasandl, csiirokben, csiirkertekben, szériikon, istallokban, padlasokon s altalaban
kénnyen gyulo anyagok kézelében a dohanyzads, nyilt vilaggal valo jaras, lovoldozés és
tiizelés, és barmily tiizel6 szerek hasznalata szigoruan megtiltassék, a gyufak és mas tiizelo
szerek a gyermekek elol gondosan Oriztessenek, és tiizveszélyes gyermeki jaték-szerek
hasznalata dltalaban meg ne engedtessék; 3. hogy a sziikséges tiizolto-szerek, hol nincsenek, a
kozsegek altal lehetoleg megszereztessenek, s a meglevok folyvast jo karban tartassanak ; 4.
hogy minden haznal, csurnél, szériinél s a takarmany és élet mas rakhelyén a megkivantato
mennyiségii viz a tizoltashoz sziikséges hazi eszkozokkel folyvast készen tartassék; 5. hogy a
kémények rendesen tisztittassanak;, 6. hogy a csavargok, kik nem ritkan okai a tiizvésznek,
szemmel tartassanak, s illetoségiik helyére eltoloncoztassanak; 7. hogy minden helységben a
helyi viszonyoknak megfelelo tiizorség szerveztessék, s ott, hol az kiveheto, tizolto-egyletek
létesittessenek; 8. hogy a lakossag a tiizkar elleni biztositds iidvos voltarol felvilagosittassék, s
vagyonanak biztositasara erélyesen buzdittassék;, 9. hogy az épitkezéseknél a tiizrendori
szabalyok megtartassanak, s a nép minden alkalommal lehetdleg szildard, kevésbé tiizveszélyes
anyagokkal valo épitkezésre serkentesséek; 10. hogy a kozségi eldljarok, netalan tiizvész
esetére, a tizoltasnak ésszerii intézésére személyesen koteleztessenek, kijelentetvén, hogy az
eloljaro ebbeli intézkedéseinek biintetés terhe alatt mindenki engedelmeskedni tartozik; 11.
minden tiizeset utan a tiiztamadds okanak leheté kinyomozdsa végett, a helyszinén vizsgalat
teendo, s a tizvész vétkes okozoinak torvényszerti megfenyitése eszkozlendo, 12.
gyvujtogatasok észlelése esetében, a gyujtogatok ellen rendelendé rogton-biraskodas
engedélyezése végett a beliigyminisztériumhoz azonnal jelentés teendo.” Ezek alapjan latjuk,
hogy a kormény a tiizesetek tdmadasi okait felismerte és azokkal kapcsolatban igyekezett
intézkedni.*'!

A fOvaros a tlizoltasi iigyek tekintetében mintaképképiil szolgalhatott. Arad, Brasso, Gyor,
Kassa, Kolozsvar, Nagy-Szeben, Pozsony, Segesvar, Sopron, Temesvar, Vac, Zagrab
statutarius hatarozatok Utjan a tlizrendészeti és tlizoltoi iigyeit mar kordbban szabélyozta.
Tovébba a tlizbiztositasi ligy kezelése a varosokban szintén gyakoriva valt. Egyediil a vidék
volt az, ahol a tlizbiztositdssal kapcsolatosan a legkiilonbozObb akadalyokkal kellett
megkiizdeni.*>?

Az ¢épitkezési, tlzrendészeti ¢és tlizoltasi ligynek a biztositasi tigy kérdésével valo
Osszekapcsolasaval nem a harom téma egy torvényben vald szabdlyozasat kérte Lindner,
hanem hogy e 6 targykorok egyaltalan szabalyozésra keriiljenek. A tlizbiztositasi ligynek
célja abban allt, hogy a tlizesetek altal keletkezett gazdaszati karokat ismételten és lehetdleg
gyorsan ¢€s tokéletesen kiegyenlitsék. Egy jol szabalyozott tlizrendészeti €s tlizoltasi torvény
esetében Lindner négyféle tevékenységet vart el: ,, 1. mindenekelott gondoskodni kell arrol,
hogy a tiizesetek keletkezése, a mennyire csak lehet, elharittassék; biinfenyito térvények,
épitkezési és tiizrendészeti szabalyrendeletek; 2. meg kell tenni elblegesen a sziikséges
intézkedéseket, hogy a tiizeseteket meggyozni s elfojtani lehessen, még pedig ezen
intezkedések ket rendbeliek: a) célravezeté tizoltasi eszkozok, (vizvezeték, viztartok,
vizkeészlet, tizolto-szerek); b) katonailag szervezett tiizolto-karok. 3. A kitort tiiz eloltdsa
(mindenkori készendallas, kiilondsen éjjel, a tiiz ellen; a tiizolto-személyzetnek leheto gyors és
tokéletes allarmirozasa, az erre szolgalo tavirda, vagy harang, vagy kiirtjelzések dltal;

! Lindner 1877b, 135.
2 1 indner 1877b, 135.
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minden az oltasi munkanal résztvevo egyénnek egy egységes, szakértelmes vezérlet ala
helyezése), 4. a tiiz utani intézkedések (a tiiz helyszinének orzése; nagyobb tiizesetek utan, a
leégettek elszallasolasa s egyszersmind élelmi szerekrol valo gondoskodas: a tizolto-szerek
pontos megvizsgalasa, valamint ezeknek megint azonnal jo karba valo helyezése; minden
egyes tiizeset keletkezési oka iranti vizsgalattétel, s a vétkesek megbiintetése ; nem kiilonben a
tiizoltasndl felmeriil kiilonos érdemek megjutalmazasa).”*™

A biztositdsok kapcsan tovabbi kérdésként vetette fel, hogy ,,vajon dllami biztositasi
kényszer, vagy pedig szabad verseny legyen-e?””* A szerzé a tiizkarbiztositasra nézve
Magyarorszagon kibocsatott  szabalyzatok nemzetgazdaszati szempontjait tartotta
elsddlegesnek. Magyarorszag tudomdsa szerint azon orszagok kozé tartozott, ahol az allami
biztositasi kényszer keresztiilvitele sohasem meriilt fel. Legfeljebb néhany helyhatdsag
esetében, ahol a tiizkar™ elleni kolcsonds biztositisnak egy kezdetleges fajtdja lehetett
alkalmazasban, mindez a falusi lakossag esetében: a leégett hazak ismételt felépitése, tetdre
hasznalhat6 szalma kiszolgaltatasa, vagy fuvarbeli és kézi szolgalatok biztositdsa. Azonban a
kolcsonds biztositasi intézkedések fokozatosan eltlintek, s a nagyobb tlzeseteknél kart
szenvedettek gyakran a kozségi eloljarosagaiktol kértek menedéklevelet és azzal vandoroltak
telepiilésrél telepiilésre, hogy alamizsnat gytijtsenek.*

Allaspontja szerint az allamnak kezébe kellene vennie a biztositisok e tipusat azzal, hogy
bizonyos esetekre kotelezni kellene a lakossagot a biztositasok megkdtésére, kiilondsen
tlzvesz¢ly, jégkar és marhavész ellen. Ugyanis, ha a polgar kart szenved, akkor
végeredményben az allam is fog, mert akkor neki kell a kart szendevett iranyaba fizetnie
bizonyos fajta tdmogatas formajaban. Kiilonosen fontos, hogy az 4allam kezében
Osszpontosuljanak ezen biztositasok, hogy a lakossag ne valjék rossz szandékt emberek
aldozatava. Eurdpa tobb allamaban ilyen intézetek 1étrejovetele engedélyekhez volt kbtve. A
tlizkarbiztositasnak kitlizott célja az elszegényedés megakadalyozasa, valamint az egész
allami teriileten szétterjedd nemzeti toke fenntartdsa. A biztositasi iigyletek kapcsan
gazdasagi fejlodést kizarolag a kozpontositdssal és az egyesitéssel lehet elérni: ,, Kereken
kimondjuk, hogy a szabad verseny nekiink ez ido szerint semmit sem hasznal, hanem csakis
darthat.”*’ gy elmondhaté, hogy a szerzé megitélése szerint az allam kozremiikodése
nemcsak a tlizveszélynél, hanem a biztositasi ligy terén is nélkiilozhetetlen.**®

Lindner kiemelte, hogy a biztositasi kényszer bevezetésére vonatkozé javaslatuk kizardlag a
mezdvarosok ¢és faluk ,,ingatlansdgaira” vonatkozna, ugyanis a varosokra vonatkozo
biztositasi ligy mar kordbban szabalyozasra keriilt. Ezen feliil a legfontosabb teenddnek a sajat
telepiilési tlizoltosdg megszervezését tartotta, amely terheinek a vitelét egyediil a kozségek
terhének tekintette.*’

Az Unitarius Konyvtar anyagai kozott fennmaradt Lindner Gusztdv két eldadésanak a
jegyzetelt valtozata. Ezen eldaddsok az 1881/1882. tanév elsé szemeszterébdl szarmaznak
Ferenc Akos joghallgaté tollabol: az egyik a magyar kézigazgatdsi jogot, a masodik a magyar
pénziigyi jogot taglalja.*®

*3 Lindner 1877b, 136.

“* Lindner 1877b, 136.

5 A masodik orszagos tiizolto-kozgylilésen 1874. szeptember 7-én Résch Frigyes a soproni tiizolto-egylet
foparancsnokanak az inditvanydra a kovetkez0 hatdrozatot hoztdk: ,, A nagyméltosdagu beliigyminisztérium
megkeresendd a végett, hogy az orszaggyiilés elébe oly torvényjavaslatot terjesszen, amelynek értelmében
minden haztulajdonos koteles legyen tulajdonat biztositas utjan a tiizkar ellen megévni.” Lindner 1877¢, 144.

*% Lindner 1877b, 136.

7 Lindner 1877d, 152.

8 Lindner 1877¢, 143.

*” Lindner 1877e, 166-168.

““ Lindner 1881.; Lindner 1882, 139-159.
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A kozigazgatasi jog kollokvium esetében eldszor az allam feladatait részletezte. Kiemelte,
hogy az ,,allamigazgatas f6 dga az allami pénziigy. [...] Feladata az allamnak a tulajdon és
az allampolgari érdekek megvédése.””" Ezt kovetden tért ra a kdzigazgatds mibenlétére €s
jelentéségére, amely allaspontja szerint a ,,kézigazgatas alapeszménye az emberi fejlodeés
létesitése és a fejlédés akadalydnak elhdritasa.”*** Ezeken feliil a kozegészségiigy biztositasa,
a rend fenntartasa, amelyeknek egyik biztositasa a kozbiztonsagirendészet, és a gyamsag vagy
a gondnoksag. A kozoktatas esetében az alapfoku, elemi oktatast emelte ki, de végiil kitért az
egyetemek szerepére is. Ezen elméleti fejtegetéseket kovetden a kozigazgatas fogalmat és
elméleti elveit tisztazta a hallgatésag iranyaba. Lindner tanitdsa szerint a kozigazgatas alaki
elvei koz¢ tartozott: az egyetemlegesség, a fliggetlenség, a feleldsség, az egyontetiiség, a
nyilvanossag ¢s a rend. Anyagi értelemben a nyilvanos feliigyelet és a szabalyok betartdsa. A
kozigazgatds fogalméanal tobb jeles tudds nézeteit ismertette: Rosler, Boncz; illetve a
kozigazgatasi jog tagabb és sziikebb fogalmara is kitért. Fontosnak tartotta a hallgatdsagot
megismertetni a kdzigazgatasi jogforrasi hierarchiaval: orszagos torvények — a Corpus Juris
Hungarici és Werbdczy Tripartituma is ideértendd —, felsobb rendeletek (II. Jozsef rendeleteit
emelte ki kiilon) és végil kozosségi rendeletek. Hosszasan részletezte a kozigazgatas
kiilonbozé  aspektusait  (hatdésagok): minisztériumok, keleti akadémia, konzulok,
vamhivatalok, allamrendészet, épitészeti hivatalok, posta-tdvirda. Illetve ezen intézmények
1848 elotti rendszerét is felvazolta. A felsObb kozigazgatasi szerveket, ezen beliil eldszor a
minisztériumokat mutatta be részletesen: elnokség, kirdly személy koriili minisztérium,
beliigyminisztérium, pénziigyminisztérium, koézmunka- ¢és kozlekedésiigyi minisztérium,
foldmiivelés-, ipar-, ¢és kereskedelemiigyi minisztérium, vallas- ¢és kozoktatasligyi
minisztérium, igazsagigy-minisztérium, honvédelmi minisztérium. Ezeken feliil az allami
szdmszamvevoszek, horvat-szlavon-dalmat tarca nélkiili minisztérium, Fiume-kormanyzat,
kozos tigyek elintézésére hivatott minisztérium €és a renddrségi hatésagok is bemutatdsra
keriiltek. Kiilon részletezte a tarsadalmi kozrendészeti intézményeket: idegenrendészet,
arvaszek, csavargok-koldusok, szegényligy: ,,a véletlen onhiba nélkiili elszegényedés okai”,
altalanos inség. A kozrend, a valldsos rend és a polgari rend biztositdsara vonatkozo
intézkedéseket kiilon-kiilon targyalta. A kozegészségligy keretén beliill a korhazak esetét
kiemelte és ezen beliil egyes jarvanybetegségek és azok kezelésével is foglalkozott. Végiil a
biztositasi iigyre és azok intézeteire tért ki: vagyonkarok, tliz- és vizkarok, arvizkarok,
futohomok karok. Utoljara, specialis esetként a csaladi viszonyok biztositasat és a gazda,
valamint a csalad kapcsolatat részletezte.*®

A magyar pénziligyi jog tananyag joval szegényebb, mint a kozigazgatdsi jog, ugyanis a
fentebb targyalt anyag 180 oldalt, addig a pénziigyi jog 20 oldalt 6lel fel. A pénziigyi jog
esetében kissé nehézkes a tananyag megértése, ugyanis feltehetdleg az els6 félév végébol
szarmazhat a forrds. A bevezetében az allami javakrol és sziikségletekrdl értekezett, amelyet a
nemzetgazdasagi elvekkel kapcsolt Ossze. A kutforrasokat kovetden az adott jogteriilet
feloszlasat taglalta: ,, 4 magyar pénziigyi jog alaki és anyagi részre oszlik. EIobbi a magyar
dllam pénziigyi hatosag szervezetét foglalja magaban, az ezek finanszirozasat adja. Az utobbi
az allamhdztartds viszonyait a kiaddsok és a bevételek kezelését illetd torvényeket adja.”*** A
pénziigyi igazgatds szervezete (alaki rész) keretében a pénziigyminisztérium, allami
szamvevoszek, pénziigyi igazgatésagok keriiltek részletezésre. Szintén bemutatdsra keriiltek

“! Lindner 1881, 2-3.

“? Lindner 1881, 4.

“? Lindner 1881, 1-180.

4 Lindner 1882, 150.; A jegyzet a 159. oldali margésoraban tobb profil , kép” lathato, feltehetSleg karikattirak
az eléado professzorrol. Lindner 1882, 159.
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az 1848 eldtti viszonyok: tanacsosok, udvari kamara, és a pénziigyOrség. Az anyagi rész
ismertetése soran a befektetések, illetéket és allami birtokok rovid felvazolasara keriilt sor. 63

Utoljara, de nem utolsé sorban meg szeretném emliteni, hogy nem szeretnék foglalkozni
Lindner Gusztav politikai palyafutdsaval, figyelemmel arra, hogy a felvazolt tuddsok
bemutatasa kizarolag a tudomanyos palyafutdsrol szol. Lindner esetében személyiségének
ezen aspektusa nem valaszthatd el a képviseldi 1€tétdl, ugyanis €letének meghatarozo éveit
(40 év) ez toltotte ki. A legkiemelkeddbb az 1902. év volt szamara, akkor volt a legaktivabb,
tobb politikai vita soran komoly ,,szobeli parbaja™ alakult ki képviseldtarsaival, kiilondsen a
koltségvetési targyaldsok soran.

4. 3. 5. Bochkor Mihdly
4. 3. 5. 1. Eletutja

A rendelkezésre 4all6 adatok alapjan Ovdri Kelemen utodardl kevés életrajzi informacid
ismert. Bochkor Mihaly Szészrégenben sziiletett 1877. december 19-én és Kolozsvarott hunyt
el 1920. november 3-an, romai katolikus vallasu, nétlen volt, az édesapjat szintén Bochkor
Mihdlynak hivtak.**® A jogi tanulméanyait Bécsben és Kolozsvarott*’ végezte, majd 1903.
februar 14. és 1910. augusztus 30. kozott elészor az Erdélyi Romai Katolikus Status*®®
helyettes,* majd rendes titkara lett.*’" Szakmai palyafutisat a joggyakorlatban kezdte: 1901.
majus 14. és 1902. jalius 31. kozott iigyvédjelolt volt a kolozsvari II. szamua iigyvédi
kamaranal, ezt kovetden 1902. augusztus 1-t6l 1903. marcius 9-ig a marosvasarhelyi tigyvédi
kamaranal, azutan visszatért Kolozsvarra és ott 1905. februar 11-t8l tigyvéd lett.*”’ Az 1910.
jllius 20-4n kelt 69.648/1910. szamu hatérozattal nevezték ki a nagyvaradi jogakadémiara*’>
a magyar alkotmany- és jogtorténet, valamint az egyhazjog nyilvanos rendkiviili tanarava a
VIIL fizetési osztalyba, amely szerint az évi fizetése 3600 korona volt, 1040 korona lakhatési
tamogatassal.’”® Az eskiit 1910. augusztus 30-4n tette le.*’*

1912. augusztus 12-én az uralkodd a jogakadémia rendes tanarava emelte Nagyvaradon,'”
ahol a katedra jogat megszerezve az elsd €s masodik alapvizsga bizottsag elnokeként, illetve a
jog- ¢és allamtudomanyi allamvizsga bizottsagok tagjaként is eljart.*’® 1914. augusztus 26-t6l a
pozsonyi egyetemen az egyhazjog, illetve a magyar €és eurdpai jogtdrténet jogositott tanara
lett, ahol a VI. fizetési osztalyba keriilt: 6400 korona az éves fizetéssel és 1800 korona
lakhatasi tamogatassal.*’” Ugyanezen évben a Szent Istvan Akadémia masodik osztalyanak a

45 indner 1882, 139-159.p.

4 DJBAN 1. kéteg, 416/1917—18.; Uo. 486/1917-18.

467 Az 1902—1903. tanévben oklevelet nyertek névsora — 1. Jogtudomanyidoktori oklevelet szerzettek: 177.
Bochkor Mihaly.” In: Beszédek KMKFJTR 1903, 103.

8 Az Erdélyi Romai Katolikus Status egy olyan autondom szervezet, amely az Erdélyi Romai Katolikus
Egyhdzmegye sajatos torténelmi fejlodésének eredményeként alakult ki. Az erdélyi rémai katolikus egyhaz
hivokbol és egyhazi személyekbdl allo onkormanyzat, a 17. szadzadtol kezdédden miikodott, majd 1873-ban
ujjaszervezték. A feladata az egyhaz érdekeinek kiilsé képviselete, illetve az egyhdzi vagyon fenntartasa volt.
Dontéshozé szerve az erdélyi katolikusokat képviseld statusgyiilés, illetve a hatarozatokat végrehajto
igazgatotanacs. Kulpinszky 2009, 45-68.

9 HK., 1904. jinius 15., XIL. évf., 14. sz., 261.

‘" MTCN, 1906, 317.

I DIBAN 1. kéteg, 85/1917-18.

472 pécsi Naplo, (Tovdbbiakban: PN.,) 1910. jilius 29., XIX. évf., 170. sz., 3.

3 HK., 1912. aprilis 5., XX. évf., 8. sz., 51.; Uo. 1910. augusztus 1., XVIIL évf,, 15. sz., 228.

44 DIBAN 1. kéteg, 85/1917-18.

5 HK., 1912. szeptember 1., XX. évf., 18. sz., 546.; AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrige 21-1912. doboz,
2044-1912.

% MTCN, 1912. 388.; Uo. 1913. 403.; Uo. 1914. 415.

7T HK., 1914. szeptember 1., XXII. évf,, 18. sz., 445.; Uo. 1917. majus 1., XXV. évf,, 11. sz., 47.
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tagja lett.*”® 1912. junius 22-t8l a kolozsvari tudoméanyegyetemen magantanari kinevezést
nyert egyhazjogbol,'” majd 1917. méjus 30-4n IV. Karoly a magyar alkotménytan és
jogtorténet (kezdetben: egyetemes eurdpai- €s hazai jogtorténet) tanarava nevezte ki
Kolozsvarra, amely statust 1917. szeptember 3-an foglalta el.**

A haboru alatt katonai szolgalatra szolitottdk fel a népfolkelok kozé, az errdl szolo
igazolvanyat 1915. aprilis 30-an allitottak ki Pozsonyban, mikdzben a szolgélati helyeként
Csikszentmartont jelolték meg. Bevonulasara azonban nem keriilt sor, mert a kultuszminiszter
még pozsonyi professzorsaga idején felmentette ez alol hatarozatlan idére a 123.676/1914—15.
szamu hatarozataval, amelynek fenntartdsat €s Ujboli megerdsitését kérte a kolozsvari
tudomanyegyetem is. Haborus segélyben részesiilt a miniszter utasitasa szerint 750 korona
osszegben. ™!

A haboru elétt, 1912/1913. tanévben 6sztondijasként tanulmanyozta az angol, belga, német,
olasz és svéjci egyetemeken az ottani jogi oktatasok rendszerét.”” Azonban az elsd
vilaghébort végén Kolozsvar roman uralom ala kertilt, a magyar tanszemélyzet ¢s a didksag
jelentdsebb része Budapestre menekiilt, s 1919-1921 kozott a pozsonyi Erzsébet
Tudomanyegyetem tanaraival kozosen folytattak az oktatéi munkat. A kar 8 rendes tanéra
Pestre keriilt, Kolozsvaron csak Bochkor Mihaly, Moor Gyula, Réz Mihaly és Kolosvary
Balint maradt, Bochkor igy nem tudta ellatni a Budapesten meglévd oktatasi kotelezettségét.
Ezért a helyettesitésére Lutter Janos nagyvaradi jogakadémiai tanart kérték fel, mikdzben a
tavol maradokat felszolitottak a tanszékiik mielébbi elfoglaldsara; ennek elhanyagolésa
esetére meg is jelolték az utdodokat — koztiik a magyar alkotmany — és jogtorténetre Ereky
Istvant.*®

Bochkor Mihaly fiatalon, 43 éves koraban hunyt el tigy, hogy hivatalosan soha at sem vette a
budapesti tanszékét.*™ A jogdsz professzor temetésén Kolosvdry Bdlint tartotta a
bucsubeszédet, amelyben kiemelte, hogy az elhunyt a Tanarképzé Intézet (felekezetkozi
foiskola)™ lelkes tagja—harcosa volt, és egyben az elsé halottja.*®

4. 3. 5. 2. Tudomanyos palydja

Sajnalatos modon szakmai palyafutdsarol is kevés informacio all rendelkezésre, az altalam
felkutatott forrasokban a kovetkezok szerepelnek. Az Erdélyi Muzeum Egyesiilet Jog- és
Tarsadalomtudoményi Szakosztalyanak kiadvéanyait szerkesztette 1911 és 1915 kozott. Tobb
tudoméanyos munkaja jelent meg az évek folyaman: Automatikus papnevelés (Gyulafehérvar,
1903); A magyar politikai valsag a tarsadalom bélcselet vilagitasaban (Kolozsvar, 1916); A4
jogtudomany uj korszaka kiiszobén (Kolozsvar, 1907); Az erdélyi katolikus autonomia
(Kolozsvar, 1911); Az 1643 — 1644 erdélyi orszagos rendek vallastigyi targyalasai (Brasso,

S MTCN, 1916. 439., 675.

9 HK., 1912. augusztus 1., XX. évf., 16. sz., 486.

480 Kenyeres 1967, 224.; HK., 1917. jinius 15., XXV. évf., 14. sz., 266.; MTCN, 1918. 376.; Bisztray 1941, 169.;
Marki 1922, 162.; AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrige 18-1917. doboz, 958-1917.

“! DIBAN 1. kdteg. 1917. szeptember 5., 22/1917-18.; Uo. 1917. november 28., 169/1917-18.; Uo. 1917.
december 3., 169/1917-1918.

2 Magyar Katolikus Lexikon: http://lexikon.katolikus.hu/B/Bochkor.html (letltés ideje: 2021. marcius 2.);
Eletérdl részletesebben ldsd: Aman 2020a, 77-89.

3 J4sd: Kokoly 2010.; CSML FITIK 1. doboz, 1920. mércius 13., 187/1919-20.

4 CSML FJTIK 2. doboz, 1921. janius 17., IX. rendes iilés, 1829/1920-21.

5 Bochkor Mihaly leanytestvére, Sdrkdany Baldzsné (Bochkor Etelka) a miniszterhez folyamodott a temetési
koltségek megtéritése targyaban, ezért az az egyetemhez fordult az elhunyt statusza érdekében. Menyharth
valaszéaban kifejtette: ,, Az egyetem elrablasdig az alkotmadny és jogtorténet professzora volt, kézérdekbdl maradt
Kolozsvarott, ahol a felekezetkozi foiskolan miikédott, az egyetem rendes tanara volt a halalaig.” CSML FITIK
2. doboz, 1921. november 24.,259/1921-22.

¢ Gaal 1990, 233.
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1913); Emiékkényv Farkas Lajos jubileumdra (t5bbekkel, Kolozsvar, 1914).%

4. 3. 6. Ereky Istvin
4. 3. 6. 1. Eletutja

Ereky Istvan 1876. december 26-an sziiletett Esztergomban Wittmann Istvan néven, amelyet
1893-ban magyarosittatott a csalad Ereky-re. Edesapja idésebb Wittmann Istvin, édesanyja
dukai Takats Veronika volt. Kozépiskoldit Siimegen és Székesfehérvaron végezte. A jogi
tanulmanyait Budapesten €s Bécsben teljesitette, az allam- és jogtudomanyi diplomajat a
Budapesti Kirdlyi Magyar Tudoményegyetemen szerezte meg 1898-ban. Ezt kdvetden
tigyvédjelolt volt,”™ majd a biroi palyan helyezkedett el, elészor joggyakornokként a
Budapesti Biintetd Jarasbirosagnal, majd aljegyzdként, végiil jegyzoként a siimegi és a rétsagi
jarasbirosagon,”™ ezt megel6z6en rovid ideig — kozel egy évig — a kalocsai kiralyi
torvényszéken is dolgozott.*

1904-t6l a kozigazgatasi jog, a statisztika és a jogbolcseleti tansz€k rendkiviili tanara lett az
Eperjesi jogliceumon, ahova 27 jelentkezébél valasztottak ki.**' 1909-ben a Budapesti Kiralyi
Magyar Tudomanyegyetemen kozigazgatasi jogbol habilitalt,*” igy az Eperjesi Evangélikus
jogliceum rendes tanarava nevezték ki 1910-ben. 1914. augusztus 30-an a pozsonyi
tudorgginyegyetem nyilvanos rendes tanara lett a kozigazgatasi és pénziigyi jogi tanszék
¢élén.

Mint fentebb kifejtettem, az elsé vilaghdborut kdvetd elcsatolasok kovetkeztében az oktatoi
garda kisebb része Kolozsvarott maradt, koztik Bochkor Mihaly is, igy Ereky Istvan
helyettesitette 6t a magyar alkotmany- €s jogtorténet tanszéken az 1920/1921. tanév 1. és 1.
félévében. Bochkor nem sokkal késobbi elhunytat kdvetden a Budapesten székeld jog- és
allamtudomanyi kar tanacsa 1920. janius 17-1 iilésén a korabbi helyettes tanarként
kozremitkodé Erekyt hivta meg rendes tanarnak.** Az uj tanszékvezetSt 1921. szeptember
22-én nevezte ki Horthy Miklos kormanyzo a magyar alkotmany- €s jogtorténeti tanszék
élére,* ahol az els6 alapvizsgalati bizottsag elndke is lett, majd helyettes-elnoke 1927-ig.*®
Egy évre ra felkérték Boér Elek helyettesitésére a magyar kozigazgatasi- és pénziigyi jogbol,
amelynek 1925. janudr 17-t6] az egyetem 1940. évi visszakoltozéséig volt a professzora.””’ A
kar meghivas utjan szerette volna Ereky Istvant a kdzigazgatasi- és pénziligyi jogi tanszek
betdltésére felkérni, aki javasolta, hogy vélasszak ketté a tanszéket, és a kozigazgatasi részt

7 Magyar Katolikus Lexikon http://lexikon.katolikus.hu/B/Bochkor.html (letoltés ideje: 2021. marcius 2.);
Kenyeres 1967, 224.; Nemes 2011, 240.; Ellenzék, 1906. augusztus 25., XXVIL. évf., 192. sz., 1-2.

“5 PN., 1898. november 19., XLIX. évf,, 320. sz., 16.

“ pétervari 2014, 29.; Pétervari 2020a, 198.

0 BpK., 1901. november 7., XXXV. évf., 256. sz., 1.; BpH., 1902. szeptember 13., XXIL évf,, 251. sz., 14.

! Tiszai Evangélikus Egyhdzkeriilet jegyzékonyvei 1906-1910. 1906. augusztus., 50.; Raffay 1905, 3.

“2 HK., 1909. mércius 15., XVIL évf,, 7. sz., 135.; Eckhart 1936, 677.

% Draskoczy 1914, 61-62.

¥4 A Szegedre koltozott egyetemen az elsé években olyan személy t6ltotte be a Jogtorténeti Tanszéket és adta
eld a magyar jogtortenetet, aki bar letette névjegyét e tudomanyszak asztalara is, magat igazan nem tekintette
Jogtorténésznek: Ereky Istvan (1876—1943). Az inkabb kozigazgatasi joggal foglalkozo Ereky nagy szakmai
hozzaértéssel, lelkesen tartotta meg a jogtorténeti orakat. Ekkor, a két vilaghdboru kozétt még ,,csak” magyar
alkotmdany- és jogtortenet keriilt bemutatdasra, a paletta a haboru utan béviilt az egyetemes jogtorténettel.”
Balogh 1997, 40.; CSML FJTIK 2. doboz, 1921. junius 17., IX. rendes iilés, 1829/1920-21.

495 1921. november 8-an tette le az eskiit. CSML FJTR 1. doboz, 1921. november 8., III. rendkiviili iilés,
520/1920-21.; Ereky Istvan, Finkey Ferenc, Kiss Albert kinevezése a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemre
sulyosan érintette a Pozsonyi Tudomanyegyetemet, ezért kérték a tarsegyetemet, hogy nevezett professzorok
naluk is oktathassanak atmeneti idére, amig meg nem oldjak a helyettesitésiiket, amelyet az készségesen
engedélyezett. CSML FJTJK 2. doboz, 1921. szeptember 27., 74/1921-22.; Uo. 1921. oktdber 8., 90/1921-22.
¥ Sreged, 1921. oktober 11., 1. évf., 233. sz., 3.; MKFJT Almanach, 1922, 20; 54.; Marki 1922, 163.

“7 HK., 1925. februar 1., XXXIIL évf,, 3. sz., 24.; MKFJT Almanach, 1925, 10.
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kapcsoljak a magyar alkotmany- és jogtorténeti tanszékhez, mig a pénziigyi jogi részt a
pénziigytani tanszékhez. Ezaltal nem lett volna tanszékhalmozas, mikdzben mindkét uj
tansz¢k ¢€lére irtak volna ki palyazatot. Minderre nem keriilt sor, ugyanis kdzben Ivanyi Béla
kinevezését kiildte meg a miniszter a magyar jogtorténeti tanszék élére.*®

Haromszor volt a szegedi jogi kar dékanja: az 1923/24. évi,*” az 1931/32. évi’® és az
1939/1940. évi tanévekben,”! illetve 1938 majusaban az egyetem a kovetkezd (1938/1939.)
tanév rektorava valasztotta.”®> 1940. oktober 19-én a pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem
kozigazgatasi és pénziigyi jog nyilvanos rendes tanarava nevezték ki.>”

Nem sokkal ezutan, 1943. majus 21-én révid, sulyos szenvedés utan Budapesten az Apponyi
Albert klinikan halt meg.’® Temetésére a lipotfai birtokan keriilt sor.”” Az evangélikus
szertartdsu gyaszbeszédet ¢és éneket kovetden Schaurek Rafael rektor az Erzsébet
Tudomanyegyetem, Krisztics Sandor a jog- és allamtudomanyi kar, Holub Jozsef a Magyar
Tudomanyos Akadémia, Buza Laszlo rektor a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem nevében
bucsuzott az elhunyttol.>*

0

4. 3. 6. 2. Tudomanyos palydja

Az els6 tudoméanyos munkaja ,, Tanulmdanyok a magyar dltalanos polgari térvénykényv
tervezete korébdl””"” cimmel jelent meg 1903-ban. Ebben az alapitvanyokra, az egyesiiletekre
¢s az Onallo dologi szerzddésre vonatkozd tervezetek birdlatdval a magyar polgari jogi
kodifikacios torekvésekhez™® kivant taptalajt szolgaltatni. Széles nyelvismeretének
koszonhetéen a francia és a német jogi szabalyozast is vizsgalat ald vonta, ezaltal
Osszehasonlitdé munkat végzett a korabeli szakirodalom felhasznalasaval.’” Ezt kovette A
magyar helyhatésagi onkormdnyzat“-rol>'° irt miive két kotetben 1908-ban.’'! 1909-ben egy
évre Anglidba utazott kutatasi célokbol, hogy az ottani helyhatdsagi dnkormanyzatot vegye
vizsgalata ala."?

1921-ben lett a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd tagja, székfoglaldo beszéde 1922.
aprilis 10-én hangzott el , A kézigazgatdsi jog és a kozigazgatdsi tudomdny kialakuldsa™"”
cimmel. Az Akadémia a ,Jogtérténelmi és kozigazgatdsi tanulmdnyok™' cimi kotetét

4% CSML FJTIK 7. doboz, 1924. junius 12. és 23., X. rendes iilés, 283/1926-27.; Uo. 1926. november 24., III.
rendes kari iilés., 283/1926-27.

9 MKFJT Almanach, 1924, 5.

3 MKFJT Almanach, 1932, 29.

" MKFJT Almanach 1943, 11., 14.

2 DM, 1938. majus 24., XIV. évf,, 115. sz., 3.

0 Pétervari 2014, 29-30.; Pétervari 2020a, 201.

% DM, 1943. majus 23., XIX. évf,, 116. sz., 2.

%5 Ereky Istvan gyaszjelentését 1asd a 9/6. mellékletben.

206 PN, 1943. majus 27., LIL évf., 119. sz., 3.; Uo. 1943. majus 23., 116. sz., 2.

7 Ereky 1903.

% A nagy német kodifikaciés munkalatot figyelve az Igazsagiigyi Minisztérium egy allando bizottsagot
szervezett 1895-ban; 1900-ra el is késziilt az els6 egységes maganjogi tdrvényjavaslat tervezete — indoklassal
egyiitt. A tervezet innovativan hatott a tudomanyos életre, ugyanis a beérkez6 vitairatok tobb mint tizezer oldalt
tettek ki. A majd tiz évig tarté komoly szakmai vitak alapjan jelentds javitasok és atdolgozasok utan késziilt el a
masodik, 1913. évi tervezet. Ereky Istvan harom kotetes munkdja ezen tobb évig tartd szakmai diszkurzus csak
egyik eszmei fonala a sok elkésziilt tanulmany koziil. Mezey 2004, 77.; Vékas 2015, 564-574.; Hamza 2014b,
24-32.

> Pétervari 2014, 29.

319 Breky 1910.

' MTA Tagajanlasok, 1921, 25-26.

> Almanach, 1971, 24.

> Akadémiai értesits, 1922, 218-220.

>4 Ereky 1917.
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Sztrokay-dijjal jutalmazta. 1929-t6l egészen 1942-ig a Magyar Tudomanyos Akadémia
Jogtudomanyi Bizottsaganak tagja, 1930-ban kapta meg a Corvin-koszorit.”"

A levelez0 tagga valasztasa utan jelent meg két kiemelkedo értekezése ,, 4 kdzigazgatasi jog
kialakuldsa Anglidban” és a ,, A kozigazgatdsi jog kialakuldsa Franciaorszdgban™'® cimmel;
az elsovel akadémiai levelezd tagsagi székét foglalta el. 1928-ban adta ki ,, 4 targyi és alanyi
Jjogok dualizmusa’'” cimii munkéjat. A Varosi Szemle 1928. és 1929. évi évfolyamaiban
nagyobb terjedelmii tanulmanyt tett kozzé ,, 4 jogi személyekrél’'® cimmel. E munkéjat
részesitette az Akadémia 1930-ban a Marczibdanyi-jutalomban.’” Ugyanebben az évben jelent
meg ,,A jogtudomdany modszerei, a Dugult- és Kelsen-féle modszertani allaspontok
birdlata’*" cimii értekezése. Ezeken kiviil még tobb kisebb cikke latott napvilagot a magyar
és kiilfoldi jog- és kozélet intézményeirdl és jelenségeirsl.”>!

1934. méjus 11-én valasztottdk a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagjava, amelyre az
ajanlot Polner Odén,’*? Finkey Ferenc, Vitéz Moor Gyula, Tomesdanyi Méric irtak.™> A
székfoglalojat ,, Kozigazgatds és onkormdnyzat” cimmel tartotta meg 1935. oktober 21-én.°%*
1939-ben nyerte el az MTA Nagyjutalmat.’*

Mindezek mellett aktiv kozéleti tevékenységet is folytatott, ugyanis a szegedi agostai
evangélikus egyhdzkozség, a Magyar Statisztikai Tarsasadg, valamint a Szeged-Belvarosi
Kaszino tagja volt. Felesége Petracsek Erzsébet, akivel egyetlen kozos gyermekiik sziiletett:
Vilmos.>*® Tovabba az ,Acta Litterarum ac Scientiarum Regiae Universitatis Hungaricae
Francisco-Josephinae” (a M. Kir. Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Tudomanyos
Kozleményei) szerkesztd bizottsaganak és a Ferenc Jézsef Tudomanyegyetem Baratai
Egyesiiletének elndke, az Orszagos Gyakorlati Kozigazgatasi Vizsgabizottsag tagja, a Felso
Oktatasiigyi Egyestilet valasztmanyi tagja, Saros varmegye tiszteletbeli f6jegyzdje és az észt
Voros Kereszt I1. osztalya 1. fokozatanak a tulajdonosa is volt.””’

4. 3. 7. Ivanyi Béla
4. 3. 7. 1. Eletutja

Ivanyi Béla’®® (csaladneve Jung volt 1903-ig) 1878. oktober 27-én sziiletett, édesapja
postatisztviseld volt Nagykanizsan. Kozépiskolai €s jogi tanulmanyait egyarant Budapesten
végezte. A jogi doktoratus 1903. évi megszerzése utan azonnal felvették a Magyar Allami
Levéltarba™® dijtalan gyakornokként,530 kés6bb levéltari tisztként™' és fogalmazc')ként532 allt

S Magyar Kézigazgatas, 1930. november 9., XLVIIL évf,, 45. sz., 2-3.; Magyarsag, 1930. oktober 26., XI.
évf.,, 244. sz., 12.; CSML FIJTJK 13. doboz, 1930. november 6., II. rendkiviili tlés, 255/1930-31.

316 Breky 1925.

317 Ereky 1928.

318 Ereky 1928, 49—112.; Ereky 1929a, 207-268.; Uo. 3. sz., 447-529.

Y Pragai Magyar Hirlap, 1930. majus 10., IX. évf., 106. (2327.) sz., 8.

520 Ereky 1929b, 804—865.

' MTA Tagajanlasok, 1934, 21-22.

322 Eletérdl lasd: Kiss 2020a, 587—605.

3 MTA Tagajanlasok, 1934, 22.

> DM., 1935. oktober 20., XI. évf., 237. sz., 12.; ldsd: Ereky 1939, 382.

>3 pétervari 2014, 31-32.; DM., 1939. méjus 12., XV. évf,, 108. sz., 1.

>26 Habermann 1992, 70.; Pétervari 2014, 32.; CSML FJTIJK 16. doboz, 1931. november 17., 283/1931-32.;
Ereky Vilmos a jogi karon volt hallgato. CSML FJTJK 17. doboz, 1932. jinius 27., 1067/1931-32.

27 MKFJT Almanach 1936, 29.

32 Eletérdl részletesebben lasd: Aman 2020b, 319-332.

5 Felvételijén Pauler Gyula tett fel neki kérdéseket torténelembél és jogbol, olvastatott vele okleveleket és
aktakat. Azonban mire felvétele elintéz6dott, Pauler mar nem élt. Voros 1964, 141-142.

30 PN, 1903. julius 31., VIIL évf., 207. sz., 14.

>1 PH., 1904. szeptember 16., XX VL. évf., 256. sz., 19.

32 Beliigyi Kozlony, 1912. marcius 24., 12. sz., 83.
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alkalmazasban. 1907-ben a beliigyminiszter athelyezte Bartfara azért, hogy az ottani
levéltarban harom év alatt regisztert készitsen a meglévd anyagokrol. Mint elismert levéltarost
¢s torténészt nevezték ki 1914. augusztus 30-an a magyar alkotmany- és jogtorténet nyilvanos
rendkiviili tanarava az ujonnan alapitott Debreceni Tudomanyegyetemre.’
Oktatotevékenységét az elsé vilaghaborih megakasztotta, bevonult katonanak ¢és
tiizérféhadnagyként harcolt egészen 1917 végéig,* majd visszatért Debrecenbe, és korabbi
targykorét oktatta tovabb nyilvanos rendes tanari cimmel, amellyé 1917. szeptember 10-én
nevezte ki az uralkodo.”* Ezutan rogton meg is tették az alapvizsgalati bizottsag elnokéveé és
a jogtorténeti szeminarium vezetjéveé. Az 1925/1926. tanévben a jog ¢és allamtudomanyi kar
dékanja volt. 1927-ben rovid ideig Olaszorszagban folytatott levéltari kutatasokat, mint a
Rémai Magyar Torténeti Intézet tagja.”*® Ereky Istvin tanszékvaltdsa miatt 1924 végén
megiliresedett a szegedi magyar alkotmany- €s jogtorténeti tanszék, amelyre 1927. februar 8-
an nyerte el kinevezését Ivanyi,”’ ahol az atmeneti idészakban tovéabbra is Ereky™® tartotta a
jogtorténeti studiumokat.” Utobbi 1927 oktdberében adta at a tanszékvezetdi és az elsd
alapvizsgalati bizottsagi elndki feladatokat Ivanyinak.”* igy 1927-t61 a szegedi Ferenc Jozsef
Tudoményegyetemen oktatott, ahol szintén a magyar alkotmany- és jogtorténet nyilvanos
rendes tanara volt egészen 1938-ig, emellett az 1934/1935. tanévben a jog- és allamtudomanyi
kar dékani tisztét is betoltdtte.”” Kosutdny Igndc 1927. oktéber 1-i nyugdijazisa okéan
megiiresedett az egyhazjogi tanszék vezetdi pozicidja, s az eldadasokat Szandtner Pal rovid
helyettesitése utan Ivanyi vette at.>*

Maganéletében rigorozus ember hirében allt: 1929-ben pisztolyparbajra hivta ki a fiatal
Malyusz Elemért, amiért kritikdval illette gonci varostorténeti forraskiadvanyat; a parbaj soran
senki nem sériilt meg. 1937-ben egy meggondolatlan cselekedetével bekeriilt a hirlapokba,™®
ezért 1937. november 27-én , meggyengiilt idegallapotira” vald hivatkozassal elobb
szabadsagolasat,”* majd 1938. junius 1-i hataridével a nyugdijazasat kérte a szegedi

3 HK., 1914. szeptember 1., XXIL. évf., 18. sz., 444.

34 Tolnai Vilaglapja, 1914. november 29., XIV. évf., 48. sz., 10.

35 HK., 1917. szeptember 15., XXV. évf., 23. sz., 478.

2P Szabd 2014a, 207-218.; P. Szabd 2017, 271-276.

3371927. szeptember 14-én tette le az eskiijét. CSML FJTR 2. doboz, 1927. szeptember 14., II. rendes iilés,
75/1927-28.; Uo. FITIK 7. doboz, 1927. szeptember 15., 531/1926-27.

¥ HK., 1927. marcius 1., XXXV. évf., 5. sz., 50.; Az 1926. november 24-i III. kari tanacsi iilésen szavaztak a
professzorok arrdl, hogy meghivjak-e Ivanyi Bélat a magyar jogtorténeti tanszék élére, amelyre titkosan, 11/10
aranyban Ivanyi meghivésara szavaztak. CSML FJTJK. 2. doboz, 1926. november 24., IIl. rendes kari iilés,
283/1926-27.

%P, Szabd 2014a, 218.; P. Szabd 2017, 276.

S0 MKFJT Almanach, 1928, 75.; CSML FJTJK 8. doboz, 1927. oktober 27., II. rendes iilés, 560/1927-28.

**! Hamza 2018.

CSML FJTJK. 18. doboz, 1933. januar 23., 615/1932-33.; Uo. 24. doboz, 1935. aprilis 20., VIIL. rendes iilés,
1102/1934-35.

3 Egy szegedi egyetemi tandr becsiiletsértd ropiratokat terjesztett egy elbkeld szegedi virildny személyével
kapcsolatban. Az illetd, Ivanyi Béla egyetemi tanar, akit a napokban nyugdijaztak, el is koltézott Szegedrdl, de
anélkiil, hogy tettét hajlando lett volna megindokolni. A megbantott nd, dr. Inotay Illona, az egyetemi konyvtar
tisztviselondje, annyira szivére vette a dolgot, hogy idegdsszeomlast kapott majd vasarnap este megmérgezte
magat. Sulyos dllapotban szallitottak be a klinikdara.” In: Brassoi Lapok, 1937. december 1., XLIIL. évf., 256.
sz., 6.; ,,Inotay llona, Ivanyi professzor ragalomhadjaratanak szenvedd hésndje, mint kideriilt, ongyilkossagat
azert kovette el, mert az egyetemi konyvtarban varatlanul felmondtak allasat, amelyet december 1-én kellett
volna elhagynia. A hivatalos korok kiemelik, hogy az elbocsdjtas és az erkélcsbotrany csak véletlen folytan keriilt
idobelileg egymas mellé és dr. Inotay llona valdsziniileg a budapesti egyetemi konyvtarba keriil.” In: Ujsag,
1937. december 7., XIII. évf., 278. sz., 2.

> 1937, november 18-an Ivanyi Béla besziintette eldadasait és idegallapota helyreallitasa végett féléves
betegszabadsagat kérte és ugyanakkor a nyugdijazasaért is folyamodott, majd november 20-an Szegedrdl
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egyetemtél.”* A nyugdijazasaval megiiresedett egyhazjogot ideiglenesen Menyhdrth Gaspar,

az alkotmany- ¢és jogtorténetet ujra Ereky Istvan adta eld, egészen az egyetem
visszakoltozéséig.>*® Az események folytan a killonféle tarsasagi tagsagairol — koztik
akadémiai tagsagardl is — lemondott és a kormendi herceg Batthydany-Strattmann csalad
levéltarosaként tevékenykedett 1944-ig.>*’

1912 és 1914 kozott a Magyar Torténelmi Téarsulat titkéra,>*® 1914-ben fétitkara™ volt.
Tudomanyos eredményei elismeréseként 1916-ban a Szent Istvan Akadémia a rendes, 1920-
ban a Magyar Tudomanyos Akadémia a levelez6 tagjai kozé valasztotta. 1922. december 11-
én ,,Mossoczy Zakarias és a magyar Corpus Juris keletkezése” cimmel tartotta székfoglalo
el6adasat,”™® de a korabban hivatkozott botranya miatt az akadémiai tagsagarol 1937-ben
lemondott.”"

1931-ben a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem az idei rektora, Kovdts Ferenc nyujtotta at
részére azt a kitiintetést (Polonia Restituta rend parancsnoki keresztje), amelyet a lengyel-
magyar baratsag elmélyitése koriil szerzett tudominyos munkédssaga elismeréséiil
adomanyozott részére a Lengyel Koztarsasag elndke.”™ A koévetkezd évben, 1932-ben II1.
Viktor Emanuel olasz kiraly Ivanyi Béla szegedi egyetemi tanart a magyar-olasz torténelmi
kapcsolatok elmélyitése €s ezzel kapcsolatos tudoméanyos munkassaganak elismerése jeléiil az
olasz koronarend tiszti keresztjével tiintette ki.”>®

Professzori palyafutdsa alatt a Magyar Heraldikai és Geneologiai Tarsulat valasztmanyi tagja,
a Magyar Statisztikai Tarsasdg valasztott tagja, a debreceni Tisza Istvan Tudomanyos
Tarsasag valasztmanyi, a Vaci Muzeum Egyesiilet levelezd tagja, a szegedi Dugonics
Tarsasag ¢és az Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsag tagja, a ,,bronz signum laudis a
kardokkal” és a ,,német flandriai kereszt” tulajdonosa volt.>>*

Vonyarcvashegyen hunyt el 1964. januar 20-an, a helyi koztemetObe corpusdat csak néhanyan
kisélgtsczk el.’>> Sirjat a Nemzeti Emlékhely és Kegyeleti Bizottsag védetté nyilvanitotta 2008-
ban.

9

4. 3. 7. 2. Tudomanyos palydja

eltavozott. Az Egyetemi Tandcs sajnalattal, de tudomasul vette a tényt. CSML FITR. 3. doboz, 1937. november
24., 1I. rendes iilés, 465/1937-38.; Uo. FJTJK. 30. doboz, 1937. november 19., III. rendkiviili tilés, 406/1937-38.
A VKM 1938. aprilis 19-én kelt 12.352/1938. szamu hatarozataban kimondta, hogy Ivdnyi Béla koteles
szolgalati idejét letoltdtte 1938. aprilis végével, igy a teljes szolgalati kotelezettsége alol felmentette, és 1938.
majus 1-vel az 1912. évi LXV. térvény 31. §-a alapjan sajat kérelmére véglegesen nyugdijba helyezte. A kar
sajnalattal vette tudomasul a minisztérium levelét és rendelkezett Ivanyi arcképének a megfestésérdl. CSML
FJTJK 31. doboz, 1938. aprilis 26., 1001/1937-38.

46 8 Orai Ujsag, 1937. december 7., XXIIL. évf,, 278. sz., 7.; CSML FITIK. 24. doboz, 1937. november 23., III.
rendes tlés, 407/1937-38.

7P, Szabd 2014a, 219.; P. Szabd 2017. 277.

% Budapesti Kozlony, 1912. oktober 30., XLVL. évf,, 247. sz., 3.

Y Budapesti Hirlap, 1914. majus 15., XXXIV. évf, 114. sz., 15.

>0 Ivanyi 1926a, 135.

! Hamza 2018.; P. Szab6 2017, 277-282.

%32 Pesti Hirlap, 1931. jinius 7., LIIL évf,, 126. sz., 11.

>3 Budapesti Hirlap, 1932. junius 9., LIL évf., 126. sz., 6.

3 MKFJT Almanach, 1927, 32.; Almanach, 1995, 42.

> A tavirati cimkén Ivanyi Bélanét jelolték meg, mikozben az 1931. évi oktatd nyilvantartasban Ivanyi Bélat
Ozvegyként tiintették fel és egy fia volt: Zoltdn. A nyugdijazasi miniszteri leiratan feleségeként Maléter Irén
szerepelt. CSML FJTJK 16. doboz, 1931. november 17., 283/1931-32.; Uo. 31. doboz, 1938. aprilis 26.,
1001/1937-38.; Gyaszjelentések: Dr. Ivdanyi Béla. In: Debreceni Reformatus Kollégium Nagykonyvtara:
https://library.hungaricana.hu/hu/view/Gyaszjelentesek DebreceniRefKollNagykonyvtara 1A 1Z/?query=iv%C

3%A1nyi%20b%C3%A9la&pg=84&layout=s (letdltés ideje: 2021. marcius 2.)

% P. Szabo 2014a, 220.; P. Szabo 2017, 277.
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A levéltari kutatdsaiban foként jogtorténettel és miivelddéstorténettel foglalkozott. Behatdan
vizsgélta Mosoczi Zakarias és Telegdy Miklos altal a 16. szazadban 0Osszedllitott
torvénygyljteményt: a Corpus Juris Hungarici-t, valamint a kegyuri jogok torténetét.
Feldolgozta és kozzétette tobb csaladi és varosi levéltar (Bartfa, Gonc, Eger) anyagat: ,, Bartfa
sz. kir. vdros levéltara 1319-1526” (1910);>>" , Eperjes sz. kir. vdros levéltira 1245—-1519”
(1931);>°* | Géncz szabadalmas mezdvdros torténete” (1926)° és ,, A vdrosi polgdrjog
keletkezése, figyelemmel Buda és Pest vdrosokra” (1936);>° | Debrecen és a Budai jog”
(1924).5°" A maganlevéltarak kutatasi eredményeinek bemutatdsaval jelent meg ,,4 Romai
Szent Birodalmi Széki Grof Teleki csalad gyomrdi levéltara” (1932)°%* cimii kétete.”®

A fentiek mellett behatdan tanulmanyozta a magyar nyomdaszat és konyvkultira torténetét,

crer

564

csalad szolgalatdban a Batthyany és a Festetics csaladok torténetével is foglalkozott.”®

Elinditotta és 1942—1943-ban maga szerkesztette a Kérmendi Fiizetek cimi forraskiadvany-
sorozatot.”®” 1912 és 1914 kozott a Magyar Torténelmi Tarsulat titkara,”® 1914-ben
fotitkara®® volt. Tudoméanyos eredményei elismeréseként 1916-ban a Szent Istvan Akadémia
a rendes, 1920-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia a levelezd tagjai koz¢ valasztotta. 1922.
december 11-én ,,Mossoczy Zakarias és a magyar Corpus Juris keletkezése” cimmel tartotta
székfoglalo eldadasat,”™ de a korabban hivatkozott botranya miatt az akadémiai tagsagarél
1937-ben lemondott.””!

1931-ben a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem azidei rektora, Kovdts Ferenc nyujtotta at
részére azt a kitiintetést (Polonia Restituta rend parancsnoki keresztje), amelyet a lengyel-
magyar baratsag elmélyitése koriil szerzett tudoméinyos munkédssaga elismeréséiil
adomanyozott részére a Lengyel Koztarsasag elndke.”’” A koévetkezd évben, 1932-ben II1.
Viktor Emanuel olasz kiraly Ivanyi Béla szegedi egyetemi tanart a magyar-olasz torténelmi
kapcsolatok elmélyitése €s ezzel kapcsolatos tudoméanyos munkassaganak elismerése jeléiil az
olasz koronarend tiszti keresztjével tiintette ki’

Professzori palyafutdsa alatt a Magyar Heraldikai és Geneologiai Tarsulat valasztmanyi tagja,
a Magyar Statisztikai Tarsasdg valasztott tagja, a debreceni Tisza Istvan Tudomanyos
Tarsasag valasztmanyi, a Vaci Muzeum Egyesiilet levelezd tagja, a szegedi Dugonics
Tarsasag ¢és az Orszagos Kozségi Torzskonyvbizottsag tagja, a ,,bronz signum laudis a
kardokkal” és a ,,német flandriai kereszt” tulajdonosa volt.>™
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A professzori arcképcsarnok ezen szik szeletét végigtekintve megallapithatjuk, hogy
egyetemi oktatdink rendkiviil aktiv tevékenységet lattak el munkajuk soran nem csak a
tudoményos, hanem az egyetemi ¢letben egyarant. Kolosvary Sandort magénjogasznak
tekintjiik, munkassaga révén valdjaban a jogtorténészethez allt kozelebb. Kolosvary Sandor
alkototarsa Ovdri Kelemen volt, kozosen hozték 1étre a legnagyobb jogtorténeti alkotasaikat,
amelyekbe — mint lathattuk — a fiaikat is bevontak. Ovari egész oktato palyaja soran, nagyon
gyakran sziirke eminenciasként mikodott kozre, holott az egyik legnagyobb miiveltséggel és
nyelvismerettel rendelkezd tandra volt a kolozsvéari Ferenc Jézsef Tudomanyegyemnek.
Lindner Gusztav kutatopalydjanak egy részében jogtorténeti kérdésekkel foglalkozott, hiszen
szasz szarmazasara tekintettel a szasz jogtorténeti forrdsok és jogi emlékek dokumentalasaban
volt meghatarozé szerepe.

Bochkor Mihaly a jogtorténeti tanszék komoly reményii professzora volt, korai haladla azonban
megakadalyozta a kibontakozéasat, mikozben a roman megszallas alatti kolozsvari helytallasa
és kitartisa mindez ideig elismerés nélkiili. Utddai, Ereky Istvin, majd Ivinyi Béla az Allam-
¢s Jogtudomany Kar termékeny professzorainak a taboraba tartoztak. Ereky a kozigazgatési
jogunk egyik, ha nem a legnagyobb szakértdjeként van mind a mai napig szdmontartva,
mikdzben oktatoi palyafutdsanak jelentds részét a jogtorténeti kurzusok vezetése tette ki.
Valodi jogasz polihisztorként tekinthetink ra. Ivanyi Béla pedig Ovérihoz hasonléan a
kozépkori jogtorténeti dokumentumok feltérképezésének, forditdsanak és publikalasanak
szentelte tudoméanyos palyafutasat, ugyanakkor még professzor kordban igazén jelentds
nemzetkdzi elismerésekkel méltattadk a nemzetkdzi kapcesolatok terén elért érdemeit (olasz €s
lengyel érdemrend).
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4. 4. Jogasz doktorok sub auspiciis Regis avatasa a kolozsvari Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemen
4. 4. 1. A sub auspiciis Regis kifejezés jelentése

A kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen 1896 ¢s 1919 kozott 28 személyt avattak
sub auspiciis doktorra, ezek koziil tizenkilenc jogszigorlot,”” mint allam- vagy jogtudomanyi
doktort. Ezen adat jol érzékelteti a jogaszképzés dominancidjat az egyetemen. Erthetd, hiszen
é¢vente kozel szaz jog- és allamtudomdnyi hallgatd, s6t az 1905/1906. és 1906/1907.
tanévekben évente tobb mint 6szdz jogdsz kapta meg a jogtudori diplomajat ezen oktatasi
intézményben.’”®

A jog- ¢és az allamtudomanyi doktori cimek pontos jelentését a latin elnevezésiik alapjan
jobban meg lehet érteni: a jogtudomanyi doktor a jogtudoméanyokbol képesitést szerzett
jogasz volt, mert ebbdl allamvizsgazott és ezaltal kapta meg a doctor iuris cimet. Az
allamtudomanyi doktor a doctor rerum politicum, aki a mai értelemben az allamigazgatasbol
szerzett doktori titulust. Mindezt az 1874. februar 5-én kelt rendeletével szabélyozta a vallas-
¢s kozoktatdsi miniszter, amely alapjan egy jogtudomanyi és egy allamtudomanyi
allamvizsgalat (vizsga) 1étezett, amelyek kozti valasztast a joghallgatora biztdk. Nem volt
ritkasadg az ,utriusque” doctori titulussal rendelkezés, azaz a jogi és az allamtudomanyi
doktori cimmel egyarant birok kore viszonylag tag volt.””’

Ferenc Jozsef a 33/1888. szamu rendelettel, 1888. augusztus 26-an ujitotta meg a korabbi
csaszari védnokség alatti doktoravatasrol szolo rendeletet, amely a kovetkezoket szabalyozta.
A Bécsi Egyetem négy karan legfeljebb harom, a tobbi egyetem minden fakultasan csak egy
hallgatd szdmara kérhették az ily mddon vald felavatast. Szintén elengedhetetlen volt a
kozépiskolai és egyetemi kitlind bizonyitvany, a végig kifogastalan erkdlcsi magatartas, és ha
egyezés volt két jelolt kozott, akkor az édesapa allam irdnti érdemeit vették alapul. 1889 és
1918 kozott Ausztridban a Bécsi Egyetem 83, a Grazi Egyetemen 19, az Innsbrucki
Egyetemen 22, a salzburgi katolikus teoldgian pedig 2 személyt avattak fel sub auspiciis
Imperatoris.57

Magyarorszagon az elsé ilyen jellegli avatds (sub auspiciis Imperatoris) 1805-ben zajlott,
amikor is Eotvds Igndcot, Lorand nagyapjat jogaszdoktorra avatta I. Ferenc osztrak csaszar és
magyar kiraly nevében grdf Széchényi Ferenc helyettes orszagbird.”” Eétvis zarbvizsgaja is
kiilonleges volt, hiszen Brunszwick Jozsef tarnokmester is jelen volt rajta, ugyanis a sub
auspiciis kezdetben nem az avatdson, hanem a zarovizsgan valdé uralkodoi részvételt
jelentette.580 Ezen intézmény tovabbfejlesztése egyébként Mdria Teréziahoz kothetd, aki a
meglévit kiterjesztette a jogaszképzésre, majd par évtizeddel késobb 1. Ferenc a jogi kar
szaméra tette kizarélagossa.”"!

Valamennyi kés6bbi kitiintetéses doktori avatis kozos jellemzéje, hogy az uralkodonak™™
vagy valamelyik képviseldjének jelenlétében keriilt ra sor, hiszen a neve is ezt hordozta

°” A Budapesti Tudoméanyegyetem Jog- és Allamtudoméanyi Karan ugyanezen idéintervallumban osszesen 30
f6t avattak kitiintetéses doktorra. Eckhart 1936, 680.

7 DJCAN KFJTR 114. alag.; Evkonyv 1909, 375.

>77 Ladanyi 2007, 10—11.

78 A csaszari védnokség mellett doktorra avatott korabban egy nagy értékii aranylancot (mint EGtvés), vagy a
csaszar képmasaval ellatott érmet kapott, végiil 1888 utan brilidnsgytiriit ajandékozott az uralkod6. Brunner
1990, 5-8; 36-37.; Hamza — Hoffman 2014, 852.

5" Hamza—Hoffman 2014, 849.; Agramer Zeitung, 1897. november 11., 72. évf,, 258. sz., 3—4.; Az ilyen jellegi
avatasok késobb is tobbnyire az apanak szoltak, és nem a gyermekének, akit valojaban avattak. Eckhart 1936,
175, 239.

% Bckhart 1936, 175, 239.

! Kantor 2013, 110.

*%2 Egyediil Debrecenben vett részt a kiraly: IV. Kdaroly 1918. oktober 23-4n. Az Est, 1918. oktober 24., IX. évf.,
249. sz., 3.; lasd: Kantor 2013, 114-118.; Béres 2019, 115, 123.
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magaban: sub auspiciis, azaz a felligyelete alatt, jelenlétében. Az linnepélyes keretek kozott
tartott avatasokon — amelyek egyben az egyetemi tanacs iilései is voltak — 1867 utdn
legtobbszor a kultuszminiszter vagy az allamtitkara elndkolt és mondott beszédet,™ akiket
ténylegesen az uralkoddhoz mélton kezeltek.”

A legfontosabb formai eleme az aranyékszer volt, amelyet az avatott a kiraly képviseldjétol
vehetett at. Eotvos Ignac még aranylancot kapott, utdna az elsdé vilaghabora végéig
aranygy(riit’™ vehettek 4t a kitiintetettek.” A kiils§ oldalan Ferenc Jozsef monogramja, a
belsén az avatott neve és az avatas datuma volt lathato.’®’

4. 4. 2. Az avatds menete

Az avatasi szertartasnak szigoru rendje volt, amelyet az adott egyetem magéanak alakitott ki,
mindezek az avatasi tinnepségrol késziilt jegyzokonyvekbol tudhatok meg.

Elsoként a rektor vonult be a diszoltozékében, a talarban az egyetem diszjelvényeit viselve,
el6tte vonult a szintén diszoltozetii rektori pedellus, aki a rektori jogart hordozta. Oket kovette
az egyetem tandcsjegyzdje. Utdnuk a prorektor, a kari dékanok, illetve a prodékanok
kovetkeztek talarban, hivatali jelvényeikkel ellatva.”™ A felavatando frakkban és kesztyiiben
a helyszinen varta a tanacs bevonuldsat. Mindezek utan a rektor megnyitotta az tinnepi iilést,
idvozolte a megjelenteket, kiemelten az avatandot, és felkérte a jelolt karanak dékanjat, hogy
ismertesse a hallgato életutjat, illetve az egyéb adminisztrativ informaciokat. Ezt kdvetden a
rektor felkérte a prorektorokbol és a kari dékanokbol allo kiildottséget, hogy értesitse az
tinnepi iilés megnyitasarol a kiraly képviseldjét, aki csak ekkor Iépett be a diszterembe. A
rektor felszoélitotta a jeldltet, hogy ismertesse tudori értekezését, ami a mai szakdolgozatnak
felelt meg.”®

Ezek utan kovetkezett a tényleges avatds: a hallgatd ismételten elOterjesztette a felavatasa
iranti kérelmét, amelyet a rektor elfogadott és felhivta 6t fogadalomtételre, amelynek
elhangzdsa utan a kari dékan a jeloltet doktorra avatta, akit az egyetemi tandcs tagjai
»doktorra fogadom”™ szavakkal és kéznyujtassal illetek. Az ifju doktor koszonetnyilvanitasa
utdn a rektor atnyujtotta részére az oklevelet és felszolitotta, hogy jaruljon a kiraly képviseldje
elé, aki az iinnepi beszéde keretében adta at a doktori gylirlit. Az avatott a valaszaban
megkdszonte a gytirit és kérte koszonetének a tolmacsolasat az uralkodo felé. Ezt kovetden a
rektor koszonte meg a kiralyi képviseld kdzremiikdodését és tovabbi jokivansagokkal kisérve
bezarta az {innepi llést. Az esemény valamely diszteremben folytatodott, ahol a prominens
meghivottak a frissen felavatott doktor diszebédjén vettek részt.””

4. 4. 3. A jogszabalyi hattér
A Budapesti Kozlony 1893. évi julius 20-1 szamaban Csaky Albin kozoktatasi miniszter

kihirdette, hogy az uralkodd, Ferenc Jozsef engedélyezte a sub auspiciis avatas
intézményének a megujitasat.””’ A kar inditvanyara az egyetem tanacsa tehetett javaslatot a

*** Hamza-Hoffman 2014, 850-851.

% Polyak 2014a.

3% Kantor 2013, 111.

3% Hamza—Hoffman 2014, 851.

¥ A gyurtl fején korben 14 nagyobb brilidns volt, kdzepén a kirdly nevének kezddbetili s felettiik a kiralyi
korona apré gyémantokbdl kirakva. Kéantor 2013, 113.; Sdrospataki Reformdtus Lapok, 1909. januar 31., V. évf.,
5. sz.,49.

¥ Magyar Polgdr, 1903. december 14., XXVI. évf., 279. sz., 5.

% A tudori értekezés tartalmilag a mai szakdolgozattal lehetett egyenértékii. Ladanyi 2007, 10.

>0 Polyak 2014b.

*' BpK., 1893. julius 20., XXVIL. évf., 164. sz., 1.; 28.418./1893. szamii kultuszminiszteri szabalyrendelet.
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vallas- és kozoktatasiigyi miniszternek.” A budapesti egyetem osszes karainak hallgatoi

koziil legfeljebb kettd, a kolozsvari egyetem hallgatéi koziil pedig egy személy volt
javasolhato, tovabba kizardlag az erkolcsileg teljesen kifogéastalan doktorjeldltek voltak
figyelembe veenddk, akik mind a gimnaziumi, mind az egyetemi tanulmanyaikat ,, d/talaban”
jeles eredménnyel teljesitették, €s a doktori fokozat elnyeréséhez sziikséges Osszes
szigorlataikat is kitiintetéssel tették le.’”® Véleményem szerint e kikotés engedett mozgasteret
mind a minisztérium, mind az egyetemek részére, hiszen nem kdvetelte meg minden esetben a
kitind atlagot, hanem mérlegelési hataskort biztositott az érintetteknek. Az egyetemek
gyakran megprobaltdk ,,rugalmasan” értelmezni a rendeleti szabalyokat. ,,Az dltaldaban
kifejezést a karok gyakran ugy értelmezték, hogy a gimndziumi osztdlyzatok ,, tulnyomo
része”, de nem feltétleniil az osszes legyen jeles.” Ennek kovetkeztében a kozoktatasi
miniszter 1934-ben Ggy hatdrozott, hogy az ,, dltalaban” kifejezést értelmezi, és pedig, hogy a
jeloltnek a gimnazium valamennyi osztadlydban valamennyi tantargybol jeles eredménnyel
kellett rendelkeznie, ,.esetleg az ének és torna kivételével. #3594

Egyenldség esetén azonban elényben részesiilt az a palyazo, akinek az apja a ,, haza koriili
szolgadlataival érdemeket szerzett.” Ezzel szubjektiv elemet is beemeltek az elbiralasi
szempontok koézé. Megitélésem szerint egyenld koriilmény nincsen egyetlen hallgatd kozott
sem, hiszen tanulmanyaikban, még ha az érdemjegyek azonossagot is mutatnak, akkor is van
eltérés: tobb feladatot vallal tudorként, kreativabb, gyorsabb — jobb problémamegoldo,
dogmatikusabb. Ezek, ha nem is tinnek objektivebbnek, mint az atyai tevékenységek alapjan
valo rangsorolds, de tényadatok alapjan rangsoroltak volna. Ezéltal a sziild statusza is
befolyasolhatta egy-egy gyermek Kkitiintetéses avatasat, amelyet késobb megfigyelhetiink.
Nem volt szerencsé€s ezen elem feltiintetése a szabalyozasban, amelyet késobb a sub auspiciis
Guber;;zgzstoris avatasnal formailag ki is vettek. E rendelet az 1893/1894. tanévtdl Iépett
¢letbe.

4. 4. 4. Kolosvary Balint avatdsa

A kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen az elsd jogi €s egyben a masodik
egyetemi> ® sub auspiciis Regis avatas Kolosvdry Balinté”’ volt. A forrasok hidnyaban és
tekintettel arra, hogy az avatasi eljaras minden esetben ugyanazon forgatokonyv alapjan folyt,
ezért Kolosvary Balintét a jeles maganjogaszét emelem ki, és a késobbi avatottakra csupan
utalo jelleggel térek ki.

Kolosviry Balint”®® jogdoktorra valé sub auspiciis Regis felavatasat az 1896. évi december
23-4n kelt dontésével engedélyezte az uralkodd, azonban nem a vonatkozo tanévre, hanem az
eggsggygel koréabbira. Az uralkod6 képviseletére Zsilinszky Mihalyt, a VKM allamtitkarat jelolték
ki.

A kérelem felterjesztése a hallgatonak vagy pro forma sajat kérésére, vagy kozvetleniil kari
hataskorben tortént, azonban végsd esetben mindig maga a kar dontdtte el, hogy felterjeszti-e

2 BpH., 1903. december 28., XXIIL. évf., 356. sz., 6.

> Polyak 2014a.

> Polyak 2014a.

% HK., 1893. augusztus 1., 1. évf,, 15. sz., 1-2.; 1893. évi julius ho 18-an kelt 28.418 szamii VKM rendelet.

3% A Kolozsvari Tudomanyegyetemen Filep Gyula orvosjeldltet, Perédi Jozsef tanar rokonat sub auspiciis Regis
avattak fel. Az tinnepély rendkiviiliségét emelte az a koriilmény, hogy a kolozsvari egyetemen ez volt az elsd
ilyen jellegli avatas. Keresztény Magvets, XXXI. kot., 1896, 113.

*7 DJCAN FFITR 315 fond, 27. doboz, 568/1896-97.; DJCAN KFJTR 485., 487.; 488., 491., 493., 495., 497.,
499. kotetekben a sziiletési datumanal 1875. janudr 5. szerepel, amelyet a hallgaté maga tolt ki, igy ezen
datumot kell hivatalos sziiletési daitumnak elfogadni, a kdozvélekedésben ismert januar 25.-tel szemben.

% Eletérdl lasd: Farkas 2020, 399-408.

% BpK., 1897. januar 8., XXXI. évf,, 5. sz., 1.; HK., 1897. januar 15., V. évf., 2. sz., 29.
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a minisztériumhoz a hallgatot vagy sem. A gyakorlat szerint, ha a tanacs méltonak ¢&s
megfelelonek taldlta a jelolt kérvényét, akkor tdmogatassal latta el, ha nem, akkor nem
terjesztették fel, és vartak a kovetkezd jeldltre a vonatkozo tanévben.®” Ha igen, akkor
valaszthattak, hogy partolo nyilatkozattal vagy anélkiil teszik ezt meg — az elébbi esetében a
kar teljes tdmogatéasardl tett tantibizonysagot, és azt szivélyesebben fogadta a minisztérium.
Azonban végiil maga az uralkod6 dontott az avatottakrol, a miniszter javaslatara, igy olykor
megtorténhetett, hogy a kari timogatas nélkiil fogadta el valakinek az avatasi kérelmét.
Kolosvary Balint maga kérte az avatasanak a lefolytatasat, és az errdl sz6l6 dokumentumot
1896. oktdber 12-én nyujtotta be, mindehhez 22 darabbdl 4ll6 mellékletet csatolt, majd
oktober 15-én potkérvényben tajékoztatta a kart — tekintettel arra, hogy a felhivas és a
szabalyzat kifejezetten nem tartalmazta a tudori értekezése csatolasanak a kotelezettségét —,
hogy sziveskedjenek a palyamunkajat elfogadni értekezés gyanant, amelynek cime 4 magyar
hozomany volt. Mindezt meg is tette a kari tanacs, azonban jelezték szamara, hogy amint a
tulajdonképpeni értekezése is készen van, azt utdlagosan nyljtsa be, amely késébb meg is
tortént. Az 0Osszes kollokviuma és szigorlata tekintetében kitlinben teljesitett, azonban a
palyamunkat illetéen nem jelolték meg, hogy milyen mindsitéssel keriilt elfogadésra,
kizarolag a méltatdsat tartalmazta az irat, de mivel sub auspiciis terjesztették fel, igy
kitlintetéses mindsitést érdemelt. Az oktober 15-én tartott rendkiviili tanacsiilésen a kar
tamogatta ¢és felterjesztésre ajanlotta a jeloltet, €s tovabbi intézkedésre atadta a kérelmet az
egyetemi tandcsnak. A jelolt az egyetemi palyamiiveivel négyszer nyert kiilonbdz6 elismerést:
szorgalmi, hely- és palyadijat, legutobbi miivér6l a szakma is elismeréssel nyilatkozott,
amelyet 80 forintos dijjal jutalmaztak. 1893 majusatdl folyamatosan hallgatoi és egyéb utazasi
osztondijakban részesiilt a kiemelkedd tanulmanyaira tekintettel. "’

A kar az 1895/1896. tanévre vonatkozoan terjesztette fel Kolosvaryt, hiszen a megel6z6 évben
nem volt jeloltjiik, aki megfelelt volna a feltételeknek. A jeloléseket kizarolag a tanév végén
vagy a kovetkezd tanév elején tehették meg, azonban a naptéri év végén nem volt lehetséges,
kizarolag kivételesen. Ha jelen évre kérte volna az avatdsat, akkor a tanéacs javasolta volna,
hogy varjak meg az év végét, mivel azonban az 1895/96. tanévre kérte, amire mas javaslat
nem érkezet be, tamogattak a kérését.®?

A kandidalt a kolozsvari evangélikus reformatus kollégium fégimnaziumaban tanult 1884-t6]
1892-ig, 1892. junius 22-én allitottak ki az érettségi bizonyitvanyat, ahol minden tantargybol
mindvégig jeles volt, tovabba az érettségije is. Az egyetemi tanulmanyai sordn a Jog- és
Allamtudomanyi Karon az 1892/1893. tanévtdl az 1895/1896. tanévvel bezarolag mindvégig
nagy szorgalmat tanusitott, ezt mutattdk a jeles kollokviumvizsgdk ¢és az erkdlcsileg
kifogéastalan magatartasa.’” Az avatasat kovetéen az 1896/1897. tanévben a berlini Friedrich-
Wilhelms és a parizsi Sorbonne egyetemek jogi karain tanult.®®*

Az egyetemi tanacs 1896. oktober 31-én rendes {iilés keretében targyalta a kérdést, és
egyhanguan a jelolt sub auspiciis felavatasanak a felterjesztésérdl dontott visszamendlegesen
a mult tanévre vonatkozoan, mindezt 1896. november 11-¢én terjesztették fel az uralkodéhoz.
A kérelem soran tisztdban voltak azzal, hogy az utolsé szigorlatat oktober 6-an tette le és a
tudori értekezése is hidnyzott, igy csak az aktudlis évre lehetett volna jeldlni Kolosvaryt,
éppen ezért kértek kiilonos kegyet az uralkodotol, tekintettel arra, hogy altaldban jeles és
végig dicséretes erkolcsi magatartast tanusitott Kolosvary.*

% El6adéi vélemény. In: DICAN KFITR 26. doboz, 182/189697., 72. szamu hatéarozat.

T DJCAN KFJTR 26. doboz, 182/189697., 72. sz. hat.

2 DJCAN KFJTR 26. doboz, 182/189697., 72. sz. hat.

93 DJCAN KFJTR 26. doboz, 182/189697., 72. sz. hat.

604 CSML FJTIK 6. doboz, 1925. szeptember 29., 86/1925-26.

595 DJCAN KFIJTR 26. doboz, 182/1896-97.; AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrige 10-1897. doboz, 1553—1897.
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A sajto is beszamolt az avatasrol és annak elézményeirSl: Zsilinszky Mihaly®™ allamtitkarnak,

a kiraly képviseléjének jelenlétében 1897. marcius 21-én®’ Kolozsvérott avattak doktorra sub
auspiciis Regis.’” Az allamtitkar mar elétte valé éjjel megérkezett, a fogadasara Kolosvdry
Sandor, Kiss Moér, Klupathy Antal®” Lindner Gusztdv és Lukdts Adolf*’’ professzorokat
jelodlte ki a rektor. Az iinnep a Vigado disztermében zajlott hatalmas tomeg kiséretében. Ezen
eseményre a termet teljes nemzeti diszbe Sltozették, az uralkodo képe és a fobb cimerek is
kihelyezésre keriiltek, amelynek berendezésérdl a kijelolt rektori bizottsag intézkedett. Az
eseményen jelen voltak a varos és a varmegye notabilitdsai, a polgari és a katonai hatésagok
vezetdi, az egyetemi tanarok és maga az egyetemi fiatalsag is. Az avatas a fentebb felvazolt
rendben zajlott. Kolosvary Balint is el6adta értekezését, amelyet a hazassagi
kozszerzeményrdl irt,*!! ezutan kovetkezett az eskiitétel és a dékani doktorra fogadas. Az
allamtitkart 6rommel toltotte el, hogy ez az avatds mar a masodik volt a Kolozsvari
Tudomanyegyetem ¢letében, €s haldval utalt a kiralyra, aki atyai gondoskodassal jutalmazta
meg a szorgalmas tanulds érdemét. Az esemény zarasaként a bankettnek a New York Szallo
adott otthont, ahol az allamtitkar megszallt.®'

Kolosvary Balintnak kiemelkedd szerepe volt a Kolozsvari Tudomanyegyetem Szegedre
koltdzésében, a jurisprudentiaban pedig az egyik legjelentésebb maganjogaszunk volt. 1900-
ban a magyar magéanjog szakteriiletén egyetemi magantanari képesitést szerzett.®”> A Kassai
Kiralyi Jogakadémian az osztrak és a magyar maganjog rendkiviili tanéra lett, majd ugyanitt
nyilvanos rendes tanarként tanitott.®’* 1906 augusztusatél a kolozsvari Ferenc Jozsef
Tudoméanyegyetemen az ausztriai magéanjogi tanszéken nyilvanos rendkiviil tanar, 1909
januarjatdl nyilvanos rendes tanar lett, aztan 1910-ben, édesapja nyugdijba vonuldsa utan
annak orokébe lépett a magyar maganjogi tanszék é1én.°"> Az egyetemi és kari vezetésben is
aktiv szerepet vallalt: 1919-t3] 1921-ig rektorként iranyitotta az intézményt.®'® 1919. majus
11-én vélasztottak meg rektornak;®'’” a jogi kar dékani hivatalat és annak hivatalos iratait
Menyharth Gasparnak — utodanak a kar élén — Kolosvary a sajat lakasan adta at, amelynek
okat a megvaltozott politikai helyzetben kell keresni.®'®

1920 szeptemberében keriilt sor a roméan tanévnyitora, majd oktdberben a magyar rektort

606 A miniszterrel vald levelezésbél kideriilt, hogy Zsilinszky Mihdly januar 23. és 25. kozott szerette volna az
avatast, azonban az eldkésziiletek elhuzodasa és Kolosvary Balint berlini tanulmanyi tartozkodasa okan a rektor
marcius végét vagy aprilis elejét javasolta. DICAN KFJTR 27. doboz, 567/1896-97.

" DJCAN KFJTR 27. doboz, 567/1896-97.

5% BpH., 1897. marcius 16., XVIL. évf., 75. sz., 8.

99 Eletérdl lasd: Varga 2020a, 371-383.

%1 Eletérdl lasd: Hussein 2020a, 463-475.

11 A biztosabb odaitélhetoség kedvéért a palyamunkdjan talterjedéen kiilon doktori értékezést is benyujtott,
amelyet mar a kozszerzemény témajaban irt. DJCAN KFJTR 26. doboz, 182/1896-97, 72. sz. hat.

12 BpH., 1897. marcius 22., XVIL évf, 81. sz., 4.; PN., 1897. szeptember 17., XLVIIL évf, 259. sz., 9.;
Vasdrnapi Ujsdag, 1897. aprilis 4., XLIV. évf., 14. sz., 220.; Beszédek KMKFJTR 1897, 37., 83-88.

3 Almanach, 1971, 30.

*'* MTCN, 1906, 332.

°'> Almanach, 1971, 30.; AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrige 25-1906. doboz, 2486-1906., Uo. 1-1909. doboz,
32-1909.; Uo. 42-1910. doboz, 4194-1910.

*1° CSML FITR 1920. éprilis 14., XIII. rendes iilés, 264/1919-1920.; Uo. FITIK. 1. doboz, 1920. augusztus 12.,
398/1919-20.

7 Gaal 2012, 117-119.; 301-302.; Mdrki Sandor beszamoldja alapjan a kiildottek a rektort méajus 11-én
valaszottak meg, tekintettel arra, hogy a természettudomanyi kar a bdlcsészettudomanyi kar felkérésére egy évre
lemondott az & sorabol valo valasztasrdl, igy a jogtudomanyi karbdl Kolosvary Balintot véalasztottdk meg. A
felterjesztd Bolcsészettudomanyi fakultas indoklasaban kifejtette, hogy a rendkiviili helyzetre valo tekintettel
jogi szaktekintéllyel biré személy iiljon a rektori székben. Marki 1922, 118-119.; Ujszaszi 2010, 11.; CSML
FJTJK 1. doboz, 1919. majus 10., 549/1918-19.

*! CSML FITIK 1. doboz, datum nélkiil, 10/1919-20.

83



kilakoltattdk az egyetemi épiiletbdl, ezaltal Kolosvary Balint hivatalban 1évo, de ,, egyetem
nélkiili ” rektorrd valt. Schneller Istvan rektor, a hivatalat az 1919/1920. tanévre megvalasztott
rektornak, Kolosvary Bélintnak 1919. szeptember 1-én ,birtokon kiviil” adta at, ugyanis
majus 12-¢ 6ta az egyetem minden vagyona és egész folszerelése a romanok kezében volt.®"
Kolosvary Balint 1921-t6] a Szegedre®™ koltozott®! egyetem magyar maganjogi tanszékének
nyilvanos rendes tanara lett 1928-ig. Az egyetem Ot jelolte az 1927-ben ujjaszervezett
Fels6hazba, Téth Kdroly helyére,®” amelynek — munkahelyvaltis miatt — csupan 1928
novemberéig volt tagja.®”

Kolosvary Balint tevékenységét késobb azzal honoralta az egyetem, hogy megkapta az
egyetem elsé érméjét, amelyet azzal a céllal alapitottak, hogy a kimagaslé tudomanyos
szolgalatot teljesitok kapjak, akik ezen beliil a tudomédnyegyetem {ligyét szolgaltak. Az iigy
apropdjat Kolosvary Balint 40 éves tanari palyafutdsa szolgaltatta, amelyre a budapesti
tudomanyegyetem jogi kara tinnepéllyel késziilt, ahol Navratil Akos pesti jogi kari dékan
koszontotte a megjelenteket €s az iinnepeltet, majd Szladits Kdroly nyujtotta 4t részére a
megfogalmazasa szerint az egész magyar tarsadalom 600 oldalas jogi emlékalbumat, végiil
Domanovszky Sandor pesti rektor mondott beszédet. Ezutan kovetkeztek a szegedi kovetek, a
jogi kar nevében Ereky Istvan dékan koszontotte az tnnepeltet: ,.Es ha valé az, amit
Grosschmid®™?* tanit, hogy igazi jogdsz csak az olyan ember lehet, aki hazdjdt igazan szereti,
annak idedljaiban él és almait almodja s hogy jogdsz hazaszeretet nélkiil olyan, mint a hajo,
mely az ocean mélységeiben kivanna horgonyt vetni: ugy megallapitiuk, hogy az idealis
jogasznak ezek kritériumai szinte megtestesiilnek Kolosvary Balintban.“ Végil Balo Istvan
rektor nyuljtotta at Kolosvarynak az emlékérmet kimagaslé érdemeinek elismeréséiil.
Legvégiil a Magyar Tudomanyos Akadémia ¢s Magyar Jogaszegylet idvozolte a jubilalo
professzort, amelyre Kolosvary meghatott levélben vélaszolt.*

1928 szeptemberétdl a nyugdijba vonulasaig a budapesti Pazmany Péter Tudoményegyetem
magyar maganjogi tanszékének volt a professzora;**® az 1931/1932.%7 és az 1942/1943.

crcr

ismét bevalasztottik a Fels6hazba.®® A tanitas mellett jogi szakiroként komoly tudomanyos

619 Vincze 2006a, 36.; Marki 1922, 123.; Ujszészi 2010, 12.

620 Kolosvary érdemeit mar 1930 Gszén méltatta Kiss Albert akkori dékan, ugyanis kiemelte, hogy ha valaha
megirjak az egyetem torténetét, akkor négy egyetemi tanarnak kiilon lapot kell szentelni: Kolosvary Balint, Toth
Karoly, Menyharth Gaspar, Szandtner Padl. Ezen professzorok a legtdbbet tették azért, hogy az egyetem
Szegedre keriiljon. CSML FITJK 13. doboz, 1930. november 6., II. rendes iilés, 255/1930-31.

621 1921. november 17-én a kari tandcs iidvdzolte Kolosvary Balintot, aki hosszu id6 6ta eldszor vett részt a kari
iiléseken, illetve Ereky Istvant is, aki eldszor, mint a Ferenc J6zsef Tudomanyegyetem tanara volt jelen. CSML
FJTJK. 2. doboz, 1921. november 17., II. rendes tlés, 328/1921-22.

622 Ruszoly 2002, 269-270; 284-291.

63 Keleti Ujsag, 1928. augusztus 23., XI. évf., 190. sz., 6.; CSML FJTR 2. doboz, 1928. majus 23., IX. rendes
iilés, 1751/1927-28.; Uo. 2. doboz, 1928. szeptember 26., 1. rendes iilés, 145/1928-29.; Uo. FJTR. 2. doboz,
1929. jinius 27., VII. rendes iilés, 2270/1928-29.

624 Eletérdl lasd: Gorog 2020, 227-240.

625 CSML FJTIK 3. doboz, 1923. majus 9., 567-1922/23.; In: DM., XV. évf,, 259. sz., 1939. november 15., 5.;
Szemerjay-Petran 1939. 357-358.; CSML FJTR 5. doboz, 1939. november 29., III. rendes iilés, 639/1939-40.;
Uo. FITJK. 34. doboz, 1939. november 9., III. rendkiviili iilés, 235/1939-40.

626 HK., 1928. szeptember 1., XXXVI. évf., 18. sz., 264.; BpK., 128. augusztus 19., LXII. évf., 189. sz., 1.;
CSML FJTJK 10. doboz, 1926. szeptember 5., I. rendkiviili iilés, 23/1928-29.; A budapesti egyetemen a magyar
maganjog tanszékének eredetileg két aspiransa volt: Almdsy Antal itél6tablai bird, aki nem sokkal korabban lett
magantanar és Kolosvary Balint, a szegedi egyetem professzora. Végiil az egyetem jogi kara Kolosvaryt hivta
meg. Ujsag, 1928. junius 13., VL. évf., 132. sz., 4.

27 BpK., 1931. julius 8., LXV. évf,, 152. sz., 1.

2 MTCN, 1943, 468.

29 Akadémiai értesitd, 1942, 255-258.; PH., 1937. januar 15., LIX. évf, 11. sz., 3.
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sikereket ért el:*° 1922. majus 11-t81 a Magyar Tudomanyos Akadémia levelez6,”' majd

1934. majus 11-t6] rendes tagjava valt,** a székfoglaldjat 1935-ben tartotta meg,*> végiil
1943. majus 14-t6] 1946-ig ugyanott igazgatdsagi tag is lett.*** Mindezek mellett 1929-t61
1946-ig az intézmény jogtudomanyi bizottsdganak eldadodja, 1947-t61 1949-ig elndke volt.
1947-ben az egyetemen nyugdijaztdk és 1949-ben visszamindsitették az MTA ,tanacskozo
tagjava”. Rendes tagsagat 1989-ben posztumusz allitottak helyre. 1954. augusztus 28-an, 80.
¢letévében Budapesten halt meg, a Farkasréti temetdben helyezték 6rok nyugalomra, azonban
sirja mara felszamolas ald keriilt.”® Késébb fia, Kolosvdry Gdbor tovabbvitte a csalad
hirnevét, ugyanis zooldgus, etologus—etnologus, hidrobiologus, paleontologus lett.**
Kolosvary elsdsorban a magyar maganjogot miivelte, azonban a palydja elsé iddszakaban
(1911-ig) az osztrak maganjog®’ is élénken foglalkoztatta.®*® Még kolozsvari miikodése
idején az Erdélyi Reformatus Teologia® és a kolozsvari Reformatus Egyhazkeriilet
fogondnoki tisztét is betdltdtte — ezen a poszton is kovette édesapja Orokségét —, mint a
korabban emlitett rektori és dékani székben, utdbbinak tanacsbirdi és vilagi féjegyzdje lett,
késobb a fovarosban a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet tanacsbiréi funkcigjat is
ellatta.**

Oktatoi ¢és tudomanyos tevékenysége rendkiviil szertedgazd volt, a hdzassagi vagyonjogon
beliil a szerzeményi kozosségrél®' irt egy tankonyvet. Kiemelten az oroklésjoggal®®
foglakozott, de a dologi jog irant is érdekléddtt. Mindezeken til a vadaszati jog™ és az
automobil jog is foglalkoztatta, hiszen az eldbbirdl szintén irt egy tankdnyvet, az utdbbirdl
elBadast tartott az Erdélyi Muzeum Egyesiilet el6tt.®** Szladits Kdroly A magyar magdnjog
tankényve®™ cimii klasszikusaban a dologi jogi rész az 6 a nevéhez fliz3dik.

% Fekete 1975, 151.; Aman 2018b, 39-40.

61 CSML FJTIK 3. doboz, 1922. majus 17., IX. rendes ilés, 684/1921-22.; A II. osztily A) alosztalyaba
levelez6 tagnak valé megvalasztashoz két jelenlegi tagajanlésra volt sziikség, amelyeket Finkey Ferenc és Reiner
Janos fogalmazott meg, amelyek az 9/2-3. szdmu mellékletekben taldlhatdéak meg. MTA Tagajanidsok, 1922,
19-21.

32 MTA Tagajanlasok, 1934, 30-32.; Aman 2018b, 40—41.; Tagajanlasat Balogh Jend, Finkey Ferenc, Angyal
Pal, Polner Odon, Vitéz Moér Gyula, Tomcsdanyi Méric, Kuncz Odon, Szladits Karoly, Toth Lajos tagok attak el
kézjegyiikkel. Az ajanlas teljes szovege a 9/3. szamu mellékletben megtalalhato.

633 Kolosvary Balint r. tag székfoglaldja alkalmabol Melich Janos (r. tag) igazgaté tartott iidvozlébeszédet 1935.
marcius 11-én. A laudacio teljes szovege a 9/4. szamu mellékletben kozlésre keriil.

% Akadémiai értesits, 1943, 13-14.

% Gazda 1997, 216.

63 Horvath Andor: Dr. Kolosvary Gabor. In: Szegedi Egyetem, 1969. évf., 1. sz., 2.

537 A jogi kar eredetileg kizarolag kanonjogot, majd évszdzadokig (egészen 1752-ig) romai jogot tanitott, viszont
mar a korai szakaszban nyilvanvalova valt, hogy a hatalyos ¢él6 jog tanitdsa az allam céljat szolgélja. Elsdként
1753-ban tanitottak helyi jogot, de ez nem jelent meg a tananyag szintjén. Végiil évtizedekig nem tortént
valtozas, ugyanis 1787-ben csak azt irtak eld, hogy a romai jog eldadasakor a polgari jogi kdnyvet is magyarazni
sziikséges, ugyanis az altalanos polgari torvénykdnyv elsé része — az igynevezett Josephine-kodex — ekkor 1épett
hatalyba. Az 1787. évi tanterv szerint ,, osztrak jog” cimmel napi egy oraban tartottak eldadasokat. Amikor az
1810. szeptember 7-i tanulmanyi rendeletben megjelentek a helyi jogszabalyok, akkor kertilt be a tanrendbe az
osztrak polgari (civil) jog, mint az 0j polgari torvénykdnyv corpusa is. Holder 1898, 155-158.

%% DTT — Digitalizalt Torvényhozasi Tudastar: https:/dtt.ogyk.hu/hu/component/k2/item/309-kolosvary-balint
(letoltés ideje: 2021. marcius 2.)

* Ellenzék, 1921. oktéber 8., XLIL évf,, 221. sz., 5.; Uo. 1921. oktdber 11., XLIL évf., 223. sz., 3.

549 KKA, 1940, 530.

41 Kolosvary 1900.

622 Kolosvary 1902a.; Kolosvary 1902.

3 Kolosvary 1923a.

64 KK A, 1940, 530.; Kolosvary 1908.; Kolosvary 1923b, 57-74.

645 Kolosvary 1942.; Kolosvary 1904.
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4. 4. 5. Tovabbi avatottak
4. 4. 5. 1. Avatasok a szazadfordulo elott

A tovéabbiakban részletesen ismertetem az tobbi jogi kari sub auspiciis Regis avatottat 1897 és
1919 kozott.

I. A mésodik ifjabb Ferenc Jézsef volt.**® Az avatasa 1898. februar 14-én szintén a Vigadé
disztermében zajlott, ahol az unitarius egyhazkeriilet feje teljes iinnepi diszében, mint a
felavatando édesapja is jelen volt, rajta kiviil Szdsz Domokos reformatus plispok, Fekete
Gabor kiralyi tablai elnok, Svacsina Géza polgarmester-helyettes is tiszteletiiket tették. A
jelolt doktori tézisének a téméja a biintetések feltételes elengedésérdl szolt, amelyet a
szokasnak megfeleléen az avatas soran roviden felvazolt.*’ Az egyetemi tanacs Lechner
Karoly egyetemi rektor vezetése alatt teljes diszben vonult be. A rektor iidvozld szavai utan
Lukats Adolf professzor eldadta a kitiintetett ¢lettdrténetét, ismertetve a kiralyi leiratot, amely
megengedte az avatast. Az uralkodo képviseletében ismét Zsilinszky Mihaly allamtitkar volt
jelen. Délutan két orakor az egyetemi ifjisag a Kozponti Szallo disztermében fényes bankettet
tartott. Az allamtitkar kés6bb megtekintette az egyetemi épitkezéseket és este Széchy Karoly
egyetemi tanar vendége volt. A délutan folyamén a tanitétestiilet a tanfeliigyeld vezetésével,
az egyetemi tandcs, az ifjusagi egyesiiletek és maganosok tisztelegtek nala. Az allamtitkar és
kisérete az esti gyorsvonaton utazott vissza Budapestre.®*® Kevés adat all rendelkezésre az j
doktor életrajzat tekintve, de feltehetdleg tigyvédként helyezkedhetett el Kolozsvarott. A sub
auspé'fgiis avatottak negyven éves évfordulojan szovetkezeti igazgatoként emlékeztek meg
rola.

II. A kovetkezd avatott a késObbi kiemelkedd kozigazgatasi jogasz professzorunk, (iddsebb)
Boér Elek volt. 1898. november 5-én az uralkod6 kivételesen engedélyezte, hogy a kolozsvari
tudomanyegyetemen két személyt avassanak fel kitiintetéssel, koztiik az egyik Boér Elek®™
allamtudomanyi doktorjeldlt volt az 1897/1898. tanévre vonatkozoan.””' Az aktusra 1898.
november 15-én keriilt sor, azonban mindezt vitak és levelezések elézték meg, kiilondsen az
allamtitkarral az idépont tekintetében, ugyanis Zsilinszky Mihaly elfoglaltsiga okan az
idépont kijelolése nehézkes volt.? Az avatison Boért tiszteletbeli fészolgabirova is
kinevezték Kis-Kiikiillé varmegyébe, ugyanis ott sziletett.”> A kolozsvari és a kiilfoldi
tanulmanyok utan kozigazgatasi palyara 1épett. 1906-ban a kolozsvari egyetemen magéntanar,
majd 1908-t6l a kozigazgatasi és pénziigyi jog rendkiviili tandra volt. 1910. februar 13-an
nevezték ki rendes nyilvanos egyetemi tanarra. 1926-t6l kozigazgatasi bird lett, valamint 6t

546 BpK., 1897. szeptember 28., XXXI. évf., 222. sz., 1.; HK., 1897. oktober 1., V. évf., 19. sz., 390.

47 Kolozsvari Egyetem Lapok, 1897. november 15., I. évf., 4. sz., 60—62.

% PN., 1897. november 15., XLVIIL. évf., 317. sz., 4.; Magyar Ujsdg, 1897. november 15., VI. évf., 316. sz., 2.;
BpK., 1897. szeptember 28., XXXI. évf., 222. sz., 1.p.; Beszédek KMKFJTR 1898. 24., 64-70.

649 Igazsagiigyi Kozlony, 1899. oktdber 17., VIIL évf., 10. sz., 308.; Ujsdg, 1935. szeptember 22., XI. évf., 216.
sz., 6.

60 Edesapja Boér Dénes tordai alszamvevé, majd megyei tisztviselé volt. Csapon sziiletett 1872. november 26-
an reformatus csaladban. Egyetemi tanulmanyait az 1892. junius 22-én kiallitott evangélikus reformatus
fogimnaziumi érettségije alapjan kezdte meg. Feltehetdleg Kolosvary Balint évfolyamtarsa vagy osztalytarsa volt
a gimnaziumban, hiszen ugyanott és ugyanakkor kaptak meg az érettségijiikket. DICAN KFJTR Joghallgatok
szarmazasi ive: 485., 487.; 491., 499. kot.

! BpK., 1897. november 15., XXXI. évf,, 263. sz., 1.; HK., 1898. december 1., V. évf., 23. sz., 483.; AT-
OeStA/HHStA KA KK Vortrige 25-1898. doboz, 3930-1898.; Beszédek KMKFJTR 1899. 22., 76-83.; HK.,
1897. november 15., V. évf,, 263. sz., 1.

652 Az egyetemi tanacsi jegyzO6konyv IV. és V. rendkiviili iilései alapjan az avatds napjanak november 20-at
javasolta az egyetem, azonban az allamtitkdr valasza alapjan november 28-at tiizték ki idédpontnak. DJCAN
KFJTR 29. doboz, 336/1898-99.

63 BpH., 1898. december 7., XVIIL. évf,, 388. sz., 12.
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éven 4t a washingtoni harmas vegyes donté birosagnal képviselte Magyarorszagot.®*

III. A negyedik kitlintetett Florian Karoly tigyvédjelolt volt, akinek az allamtudoményi
avatasat 1900 szeptemberében engede’:lyezte’:k.655 Florian (az 1898/1899. tanévre) nem
egyediili  doktorjelolt volt, Reinhold Béla (1899/1900. tanévre vonatkozolag)
orvostanhallgatoval kozosen avattak fel, utobbi a fert6z0 betegekrdl irta az értekezését. Az
tinnepi lés jegyzOkonyve alapjan 1900. november 29-én 11 orakor kezdddott az avatas a
Vigado disztermében, amelyen a rektor nem vett részt, hanem a prorektor Fabinyi Rudolf volt
az elndk, a prorektori feladatokat pedig a helyettes-prorektor Brandt Jozsef latta el. Az
tinnepélyre Budapestrdl ismét Zsilinszky Mihaly allamtitkart fogadtdk, mint a kirdly
képviseldjét. Floridn a tudori értekezését A magantulajdon és a Marx-féle szocializmus
cimmel irta meg.656 A prorektor megnyitd- és lidvozld beszéde utan a két felavatott letette az
eskiit. Délutan bankett volt a New York Szalloban, amelyen az allamtitkar és az ifjusag a
kirdlyra mondott tosztot; utobbi Wiassics Gyula miniszterhez tidvozld taviratot is kiildott. A
bankett utan az allamtitkar a felsdbb leanyiskola palotajaba ment, ahol Antonia de Gerando
fogadta, majd este utazott el.*’

Florian az avatasat kovetden rovid ideig bird volt az eperjesi torvényszéken. 1901-ben
magantanar lett az eperjesi evangélikus jogakadémian, ahol 1902-ben a kozgazdasagtan,
pénziigytan ¢és statisztika nyilvanos rendes tanarava nevezték ki. 1914-ben a berlini
egyetemen miikodott. Az els6 vilaghdboruban orosz hadifogsagba keriilt, megtanult oroszul és
a harkovi egyetemen kozgazdasagtant adott el6. 1918-ban hazatért, és a kassai jogakadémia
tanara lett. 1922-ben a féiskola megsziinése utan nyugdijba vonult és Eperjesen ¢élt, 1924 ¢és
1928 kozott Eperjes polgarmestere lett. Egyik alapitd tagja volt a Csehszlovakiai Magyar
Tudomanyos, Irodalmi és Miivészeti Tarsasagnak Pozsonyban, az intézmény elsé alelndke
lett. Mindezek mellett aktiv egyhdzi tevékenységet is folytatott: a sdrosi agostoni hitvallasi
evangélikus esperesség vilagi feliigyeldje volt. FOmiive a korabbi értekezésének a
tovabbfejlesztése Szocializmus és magdntulajdon cimmel 1901-ben jelent meg.®®

4. 4. 5. 2. Avatas a szazadfordulo utan

I. A kovetkezd Kiss Géza tigyvédjelolt és 1903. junius 13. ota allamtudoméanyi doktor volt,
aki valamennyi vizsgéjat kitiintetéssel tette le. Sub auspiciis jogtudorra valo avatasahoz 1903.
november 1-jén jarult hozza az uralkodd.> Pisztory Mor jogi kari dékan 1903. december 14-
én az avatando lidvozlése soran kiemelte, hogy a tudor elemitdl kezdve kittind volt. Az
avatason jelen voltak a varmegye képviseldi. A szokasoknak megfeleléen Kiss Géza
felolvasott részleteket a haszonbérekrdl szolo értekezésébdl. Délutan az egyetemi ifjisag
bankettet rendezett a folavatott tiszteletére, ahol az els¢ poharkdszontdt Zsilinszky Mihaly

654 Kenyeres 1967, 231.; Almanach, 1996, 27. p; AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrige 5-1910. doboz, 446—
1910.

653 BpH., 1990. oktober 25., XX. évf., 293. sz., 6.; Uo. 1900. november 5., XX. évf., 304. sz., 3.; DICAN KFJTR
31. doboz, 441/1900-01.; HK., 1900. november 15., VIII. évf., 23. sz., 493.; CSML FJTJK 19. doboz, 1933.
majus 5., 931/1932-33.; AT-OeStA/HHStA KA KK Vortriage 16—-1900. doboz, 2758-1900.; Uo. 6-1901. doboz,
1030-1901.

66 DJCAN KFJTR 31. doboz, 592/1900-01.; Orvosi Hetilap, 1900. december 2., XLIV. évf., 48. sz., 763.

7 BpH., 1900. november 30., XX. évf.,, 329. sz., 8.; Magyarorszdg, 1900. november 6., VIL. évf., 292. sz., 8.;
Magyar Nemzet, 1900. december 1., XIX. évf., 330. sz., 7.

658 Uj iddk lexikona, 1938, 2480.; Kenyeres 1967, 518.; Huszadik szdzad, 1901., 2. sz., 38, 91, 193, 293.

59 BpK., 1903. november 15., XXXVIL. évf, 263. sz., 1.; HK., 1903. december 1., XI. évf,, 25. sz., 518.; 1903.
november 31-én az I. rendkiviili {ilés. In: DICAN KFJTR 36. doboz, 45/1898-99.; BpH., 1903. november 16.,
XXIII. évf., 315. sz., 5.; Magyar Polgar, 1903. december 14., XXVI. évf., 279. sz., 5.; Magyar Polgar, 1903.
december 14., XXVI. évf., 279. sz., 4-6.; CSML FJTJK 19. doboz, 1933. majus 5., 931/1932-33.; AT-
OeStA/HHStA KA KK Vortriage 28—1903. doboz, 2794-1903.
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allamtitkar mondta, majd Apdthy Istvan rektor és Pisztory Mor dékan az allamtitkart
tidvozolte, Kiss Géza a tanari karra, végiil Kiss Mor egyetemi tanar, az 0j doktor édesapja a
kozoktatasiigyi miniszterre mondott poharkdszontét. Az allamtitkdr avatd beszédében
reményét fejezte ki, hogy a kitiintetett ifji a hazai jogtudomanynak a kozélet terén is hil és
méltd képviseldje lesz. ,, Hiszen a kozélet kiizdo terén alig van magasztosabb feladat, mint a
Jjogot és igazsdgot, torvényt és alkotmdnyt tisztelni, erdsiteni és ha kell, megvédelmezni.
Az 1903/1904. tanévben Kiss Géza Bonnban tanulmanytton vett részt, majd hazatérve, mint
birdsagi aljegyz06t, az igazsagligyi miniszter behivta a minisztériumba. 1905-ben nevezték ki a
nagyvaradi jogakadémia rendkiviili tanarava, ahol magyar koézjogot, majd 1912-t6l rémai
jogot oktatott. Ra két évre a Debreceni Tudomanyegyetem romai jogi tanszékének
vezetésével biztak meg, ott toltott ideje alatt egyszer volt a jogi kar dékanja és egyszer az
intézmény rektora. Sajnalatos modon karrierje hirtelen derékba tort. 1919-ben, amikor a
kolozsvari egyetemi oktatoktél a roman allam eskiiletételt kovetelt, Kiss Géza azon
allasponton volt, hogy a kolozsvari oktatoknak nem kellene a hiiségeskiit megtagadniuk, s
ezzel kapcsolatban az oktatok és csaladjuk megélhetésére hivatkozott. Megsértette az
egyetemek kozotti szolidaritast is a kolozsvari tudoméanyegyetem felé: nem fogadta el a
Kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem indexeit. Ezt kovetden a rektori szék atadasat—
atatvételét leszamitva nem jelentkezett a jogi karon, és felszolitas ellenére sem kezdte meg az
oktatast. Végiil az 1920. junius 24-én tartott rendkiviili (,,igazold”) tandcsiilésen allasabol
felfiiggesztették és damnatio memoriaeval sujtottak, majd 1920. december 3-4n a fegyelmi
birosag allasatol megfosztotta.®'

Kiss Géza mar kordbban Erdélybe tavozott, ahol az Erdélyi Romén Kormanyzotanacsnak,
majd a bukaresti Igazsagligyminisztérium erdélyi allamtitkarsaganak volt szaktanacsosa.
1922-t61 Romanidban orszaggytilési képviseld, majd 1927-28-ban, illetve 1931-32-ben a
Liberalis Part szenatora volt. 1933 ¢és 1940 kozott Kolozsvarott ligyvédként tevékenykedett,
végiil 1940 és 1944 kozott Bukarestben folytatta gyakorld jogészi palyajat. 1944-ben a romén
Nemzetiségi Minisztériumban dolgozott allamtitkarként. Palyafutasa az allamtitkari tisztségét
kovetden visszakanyarodott a katedra felé: 1945 ¢és 1951 kozott a  Bolyai
Tudomanyegyetemen, 1951 és 1953 kozott pedig a Jogtudomanyi €s Kozgazdasagi Foiskolan
romai jogot és polgari jogot oktatott. 1970. januar 11-én halt meg Kolozsvarott.®**

II. Az 1905. janudr 26-an kelt uralkodoi hozzéjaruldssal az 1903/1904. tanévre vonatkozdan
Pordea Gyuldt rendelték a jogtudomanyok sub auspiciis doktorava felavatni.’® A Budapesti
Hirlap is beszamolt az eseményrdl, tekintettel annak kiemelt voltara: , kivdlo jelentoséget
adott az iinnepnek az a kériilmény, hogy a folavatott ifju olah nemzetiségii. Pordea Gyula mar
dllamtudomanybol kapott doktori oklevelet Gyorétt és most a jogi tudomanybol szerzett
doktoratust.” A kiralyt ismételten Zsilinszky Mihaly allamtitkar képviselte, aki beszédével a
jelenlevd romansagra nagy hatast tett: ,, Ezen tinnepies pillanatban legyen elég csak két nagy
tanulsagot levonni, a magyar és nem magyar ajku tanulok szamara egyarant. Az elso tanulsag
az, hogy hazankban nyelv és vallaskiilonbség nélkiil minden egyes ifju kivivhatja tarsainak és

eloljaroinak szeretetét és becsiilését egyeni érdemei altal. A masik tanulsag pedig az, hogy a

60 BpH., 1903. december 15., XXIII. évf., 344. sz., 9.; Vasdrnapi Ujsdg, 1903. december 27., L. évf., 52. sz.,
875.; BpK., 1903. november 15., XXXVIL. évf.,, 263. sz., 1.; PN., 1903. december 13., VIIIL. évf., 341. sz, 7.;
PN, 1903. december 15., XII. évf., 286. sz., 6.; Magyarorszdag, 1903. december 13., X. évf.,, 298. sz., 12,
Magyar Nemzet, 1903. december 15., XXII. évf., 298. sz., 10.; Beszédek KMKFJTR 1904. 43-50.

5" Tolnai Uj Vilaglexikona, 8. két., 1927, 306.; PN., 1903. december 15., VIIL. évf., 343. sz., 7.

662 Madai 2013, 3—10.p.; Holldsi 2007, 26-27.; Mudrak — Kiraly 2012, 60.; Hollési — P. Szab6 2012, 145-146.;
Kokoly 2016, 24.

663 BpK., 1905. februar 9., XXXIX. évf, 32. sz, 1.; HK., 1905. februar 15., XIIL évf, 4. sz., 52.; AT-
OeStA/HHStA KA KK Vortrige 13-1905. doboz, 269-1905.; Uo. 16-1905. doboz, 1541-1905.; DJIBAN 3.
koteg, 886/1903—04.
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mi soknyelvii hazankban nyelv és vallaskiilonbség nélkiil mindenkibol hii és honszereto polgar
lehet, ha minden kiriilmények kizétt teljesiti hazafias kotelességét. " Az eseményen
megjelent Pordea apja is, aki a szamosujvari gorog-katolikus plispok titkara €s kollégiumi
tanar volt. Az linnep utan bankett volt, amelyet az ifjusdg rendezett Pordea és Zsilinszky
tiszteletére. Kiss Mor rektor Zsilinszkyre, Posta Béla Berzeviczy miniszterre emelte poharat.
Pordea lelkes fogadalmat tett beszédében, hogy mindig hii fia marad a magyar hazanak.®®> Két
honappal késobb a kolozsvari ligyvédi kamara kozhirré tette, hogy Pordea Gyula iigyvédet
Kolozsvar székhellyel az ligyvédek névjegyzékébe felvette, még azon évben a birésadg roman
nyelvii tolmacsdva is kinevezték. 1917-ben az igazsagiigyi minisztérium hivatalos
kozlonyének tajékoztatdsa alapjan: ,,dr. Pordea Gyula kolozsvari kir. torvényszéki roman
tolmdcs meghalt (17.160/1917. 1. M. sz.).”*%°

ITII. A hetedik és nyolcadik avatottakat: Kovacs Gdbor jogtudort allamtudoményi doktorra,
Ausch Jené allamtudort pedig jogtudomanyi doktorra®’ avattak fel az 1904/1905. tanévre
szololag, amelyr6l 1906. februar 18-an dontott az uralkodd.®®® A kolozsvari hallgatosag grof
Apponyi Albert kultuszminiszter megjelenését kérte az aprilis 24-i tinnepségre, tekintettel arra,
hogy korabban erre igéretet tett a szakminiszter, azonban mindaddig nem keriilt r4 sor.®”
Végil Molnar Viktor allamtitkar képviselte a kirdlyt, aki Bdrany Gergd miniszteri
segédfogalmazd kiséretében érkezett Kolozsvarra egy nappal korabban. Az allamtitkar
beszédében kiemelte, hogy az uralkodoi kegy altaldban a tudomanyos élet alkonyan
mutatkozik meg, hiszen a ,,gazdag” multat koronazza, addig az avatottak esetében a palya
kezdetén megszerzik ezen kegyet, éppen ezért komoly erkdlcsi kotelezettséget vettek a
véllukra.®”

Ausch késobb koztiszteletben allo iigyvédje volt Kolozsvar varosanak, akit 1908 juliusaban
vettek fel az ligyvédi nyilvantartasba, ugyanis azt megel6zoen 1908. junius 26-an tett el az
tigyvédi vizsgat. 38 éves ligyvédi praxisa soran kiemelten kereskedelmi joggal fogalkozott,
amely targykorbol Osszesen négy, a maganjog és kozjog egyéb teriileteibdl szintén négy
palyadija®”" jelent meg az évek soran. 1945 elétt 16 évig volt az Erdélyi Leszamitolo és
Pénzvalto Bank Rt. jogtandcsosa. Egyik legismertebb iigyvéd volt a varosban, még a
balesetérél is beszamoltak az wjsdgokban. ,,Ausch Kiss Mor egyetemi tandarnal volt
latogatoban és amikor tavozott, az emeleti lépcson megcsuszott és egyensulyat vesztve, leesett,

%* Beszédek KMKFJTR 1905, 39.

665 BpH., 1905. marcius 12., XXV. évf., 71. sz., 11.; CSML FITJK 19. doboz, 1933. majus 5., 931/1932-33.,
Beszédek KMKFJTR 1905. 35-43.

566 MTCN, 1917. 552.; Magyarorszag, 1905. janius 23., XII. évf., 152. sz., 11.; Igazsdgiigyi Kozlony, 1917.
aprilis 30., XXVI. évf., 4. sz., 169.; Magyarorszag, 1905. julius 4., XII. évf., 161. sz., 16.

67 Az elso zsidd joghallgatd, akit sub auspiciis avattak fel doktorra a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen.
Magyar Zsido Lexikon: http://mek.niif.hu/04000/04093/html/0078.html (letdltés ideje: 2021. marcius 2.)

%" BpK., 1906. marcius 3., XL. évf,, 52. sz., 1.; HK., 1906. mércius 15., XIV. évf, 6. sz., 117.; BpH., 1906.
marcius 4., XXVI. évf., 62. sz., 10.; CSML FJTIK 19. doboz, 1933. majus 5., 931/1932-33.; AT-OeStA/HHStA
KA KK Vortrage 6—1906. doboz, 556—1906.; Uo. 18—1906. doboz, 1799-1906.

59 BpH., 1906. aprilis 20., XXVI. évf,, 108. sz., 10.

70 BpH., 1906. aprilis 22., XXVI. évf,, 110. sz., 12.; Uo. 1906. aprilis 25. 113. sz., 10.; PN., 1906. aprilis 25.,
LVIL évf, 113. sz., 10.; Beszédek KMKFJTR 1906, 6., 32-39.

670 1.A kereskedelem kovetkezményei a veteliigyletnél; 2. A fuvarozo feleléségge, tekintettel a vasuti fuvarozasra
és arra az esetre is ha, a fuvarozas kivitelében tobb fuvarozo vesz részt; 3. A londoni jegykibocsato banknak a
torténete, kiterjeszkedve a banknak az allmai pénziigyi igazgatasban valo részvételésre; 4. Az ingatlantulajdon
magdanintézkedéseken nyugvo korlatai; 5. A csaladvagyon fonntartds elve a hazai jogunkban, ennek atalakuldasa
és kihatasanak mérlegelése; 6. A polgadri pernek targya és annak elhatarolasa a biinvadi és kozigazgatasi utra
tartozo tigyektol; =. Horvat-Szlavon- Dalmat orszagok kozjog allasa; 8. A kozigazgatdsi biraskodds lényege,
targykére, szervezete s a fobb dllamokban létezd rendszerei.” In: DJCAN Fond Personal Eugen Ausch 464.
65/39.
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és nyilt torést szenvedett.”®’* A sajat onéletrajzi beszamoloja alapjan 1944 aprilisatol 1944.
oktober 11-ig a faji megkiilonboztetd torvények értelében nem folytathatta tigyvédi
tevékenységét. 1944 novemberétdl a kolozsvari zsido dnkorményzat vezetdje volt, ahol 1945
¢s 1947 kozott a Tanacs tagjaként és a jogi szekcid elndkeként szolgalt. Ezen 1d6 alatt az
¢észak-erdélyi demokratikus mozgalom alelndke és a Zsidd Demokratikus Bizottsag tagja is
volt. Végiil 1949. mércius 8-ban vonult nugdijba.®”

Kovacs Gabort a Kkitiintetéses avatasat megel6zéen egy évvel korabban, bar nem sub
auspiciis, de a jogtudomanyok doktordva avattak szintén Kolozsvarott, ugyancsak még azon
évben a Debreceni Jogakadémia nemzetgazdasagtani és pénziigytani Tanszékére nyert oktatoi
kinevezést, majd a Debreceni Tudoményegyetem megalapitdsakor a Kozgazdasagtan ¢és
Pénziigytan Tanszékére kapott professzori megbizatast. Haladlat megel6zéen eldszor a
kolozsvari tudomanyegyetemre tdvozott, majd a Tanacskoztarsasag idején a budapesti
tudoményegyetem szocialis kozgazdasagi tanszékének lett a vezetdje, egészen 1920. januar
27-i halalaig bezarolag, spanyolnatha kévetkeztében.®”

IV. A kiemelkedd Kuncz csalad egyik sarja, a kolozsvari és a budapesti tudomanyegyetemek
késdbbi jeles professzora, Kuncz Odon iigyvédjeldlt volt az 1905/1906. tanév jogi doktorra
avatottja, amit 1906. december 4-én rendeltek el A hallgatosag korabbi kérésének ekkor
tett eleget grof Apponyi Albert, aki els6 alkalommal latogatott a varosba. 1907. marcius 4-én
keriilt sor az ifji doktor avatisara, ahol a tudor felolvasta az értekezését, amely az allam
céljarol szolt.®’® Valojaban e rendezvény egy kétnapos eseménysorozat része volt,’’’ ezen
okbdl az linnepélyes bankett és a tovabbi koszont6k elmaradtak, helyette a miniszter
tiszteletére a New York Szallodaban tartottak ebédet,’” aki késbb az egyetemi épiileteket is
meglatogatta.®” Nem kizarolag a hallgatok miatt utazott Kolozsvarra Apponyi, hanem az
egyetemi ¢pitési munkalatok megtekintése céljabol, amelyet Moldovin Gergely egyetemi
rektor 4ltal kiadott program is felvazolt.®®

A doktori linnepély délel6tt 11 orakor vette kezdetét az egyetem auldjaban, amelyet diszes és
elokeld kozonség toltott meg, amelyen az egyetemi tanarok nagy része diszmagyarban jelent
meg. Moldovan Gergely rektor megnyitd beszédében méltatta a kirdlyr gyurtivel valo
felavatas fontossagat, majd Kossutanyi Ignac dékan felolvasta a kiralyi leiratot, amely
engedélyezte, hogy Kuncz Odon, aki Osszes vizsgait kitiintetéssel tette le, kiralyi gytirtivel
avattass¢k fel. Délutdin a New York Szalloban levd szallasan kiildottségeket fogadott a
miniszter: Kuncz Elek tankeriileti f6igazgatd és fia, Kuncz Odon az ifja sub auspiciis Regis
jogi doktor is tiszteletét tette.*'

672 Keleti Ujsdg, 1939. januar 3., XXII. évf., 2. sz., 9.; Brasséi Lapok, 1939. januar 5. XLV. évf., 4. szam., 7.;
BpK., 1908. julius 28., XLII. évf., 171. sz., 3.; DJCAN Fond Personal Eugen Ausch 464. 65/39.

73 DJCAN Fond Personal Eugen Ausch 464. 65/39.

674 Ujsag, 1935. szeptember 22., XI. évf., 216. sz., 6.; Karolyi—Szab6—P. Szabo6 2014a, 95-100.; Kovacs 1. 2016,
201-211.

7 BpK., 1906. december 20., XL. évf,, 294. sz., 1.; HK., 1907. januar 1., XV. évf,, 1. sz., 1.; BpH., 1906.
december 21., XXVI. évf,, 350. sz., 9.; AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrage 37-1906. doboz, 3619—1906.

576 DJCAN KFJTR 44. doboz, 1456/1906-07., Beszédek KMKFJTR 1907, 7.; 17-23.

77 BpH., 1907. februar 22., XXVIL évf,, 46. sz., 11.; Uo. 1907. marcius 5., 55. sz., 8.

7 DJCAN KFJTR 44. doboz, 1344/1906-07.

7 BpH., 1907. marcius 5., XXVIL. évf., 55. sz., 8.

%0 DJCAN KFITR 44. doboz. 1344/1906-07.: Az elmekoértani, gyogyszertani, vegytani, allattani épiiletek, az
anatomia, a botanikus kert, a kdnyvtar, a vasarolandoé telkek voltak a marcius 4-i programban, majd marcius 5-én
délelott az Erdélyi Muzeum Egylet gylijteményét, a romai katolikus, az evangélikus, az unitarius
fégimnaziumokat, a Kalazantiumot, a Farkas utcai templomot, a takaritok hazat, az evangélikus teologiat, az
egyetemi kort, a Mensa Akadémiat; délutdn az allami felsé lednyiskolat, a siikketnémak ¢és a vakok intézetét,
végiil a tanitoképzot latogatta meg.

%1 PH., 1907. marcius 5., XXIX. évf., 55. sz., 8.; PN., 1907. marcius 5., LVIIL évf., 55. sz., 13.
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Kuncz Odén tovabbi szakmai palyafutdsat végigtekintve: kiilfoldi tanulmanyutjat kovetden
1907 nyaran birdsagi szolgalatba 1épett, ugyanis a budapesti itélotablara nevezték ki napi dijas
gyakornokka. 1911-ben a kolozsvari tudomanyegyetemen magéntanari képesitést szerzett,
majd ugyanott 1914-ben a kereskedelmi jog nyilvanos rendkiviili, 1916-ban nyilvanos rendes
tandra lett. 1913-ban igazsagiigy-miniszteri fogalmazo6va nevezték ki €s a hiteljogi kodifikacio
eléadoja lett. 1920 és 1927 kozott a Budapesti Kozgazdasagi Egyetemen, majd 1928 és 1949
kozott a budapesti tudomanyegyetem jogi kardn a kereskedelmi és valtojog tandra volt. Részt
vett a Szladits-féle Magyar maganjog egyes részeinek kidolgozasaban. Az
Igazsagiigyminisztérium megbizasabol tobb kodifikacids tervet készitett és tett kozzé:
Torvenytervezet a részvénytarsasagokrol, a szévetkezetekrol és a korlatolt felelosseégii
tarsasagokrol (1926); Torvénytervezet a szovetkezetekrol (1934). 1930-ben lett a Magyar
Tudomanyos Akadémia levelezd tagja (ajanlast Balogh Jené rendes tag, Fellner Frigyes és
Ereky Istvan levelezd tagok irtak), ezeken feliill a Magyar Jogaszegylet Gazdasagjogi
Intézetének igazgatdja, a Magyar Jogaszegylet Hiteljogi Szakosztalyanak és a Német-Magyar
Kereskedelmi Kamara vélasztott birdsaganak is elndke volt.®®

V. A kovetkezok kozott volt a késébbi Szegedi Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi
Karanak kiemelked nemzetkdzi jogisz professzora, Buza Ldszl6,%® akit hegymegi Kiss
Pdllal az 1907/1908. tanévre és Hory Endrével az 1906/1907. tanévre kozdsen avattak fel.®™*
E végett Buza LdszIo kinevezése a sarospataki jogi liceumban késett, azonban a helyzetet
atmeneti id6re gyorsan orvosoltak, amig Buza 4t nem vette a diplomajat.®®

1909. januar 27-én tortént az esemény Molnar Viktor allamtitkar jelenlétében és Schwoder
Ervin miniszteri titkar kiséretében. Eztttal kivételesen egyszerre hdrom jogi kari hallgaté lett
sub auspiciis Regis felavatva, amely egyedi esetnek szdmitott. Tovabbi kiilonlegesség és a
sarospataki reformatus egyhaznak orvendetes dolog, hogy a masik két kitlintetett ifja is
reformatus volt:**® Hory Endre, aki az avatasat megeléz6en masfél évvel korabban vett részt
az egyhazjogi tanszékre hirdetett palyazaton, illetve hegymegi Kiss Pal, aki az akkor nemrég
elhunyt tiszantuli piispok, hegymegi Kiss Aron fia volt. A cereménia a szokott modon folyt le:
Kolosvary Sandor jogi kari dékan felolvasta a felavatas eldzményét, amiben a 3 kitling ifju
koziil Buza LaszIlot emelte ki, tekintettel arra, hogy 6 minden targybdl kitiinére, summa cum

682 Kenyeres 1967, 1032-1033.; Uj idék lexikona, 1939, 4056-4057.; Révai, 1935, 534.; MTA Tagajanldsok,
1927, 17-18.; MTA Tagajanlasok, 1928, 15-22.; BpK., 1907. junius 22., XLI. évf,, 141. sz., 1.; BpH., 1930.
méjus 7., L. évf., 102. sz., 13.; Bagyoni 1973, 1664—1673.; Akadémiai Almanach, 1937, 50-51.; Eletérdl ldsd:
Varga 2020b, 435-448.

* Buza LaszI6 életérdl lasd: Kenyeres 1981, 110.; Almanach, 1996, 30.; Blutman-Kertészné 2020, 127-140.
%%41908. oktober 13-an kelt 123.203. szamu kdzoktatasiigyi miniszteri hatdrozat. BpK., 1908. november 29.,
XLIIL. évf., 275. sz., 3.; HK., 1908. december 1., XVI. évf., 23. sz., 373.; BpH., 1910. majus 1., XXX. évf., 103.
sz., 9.; CSML FITJK 19. doboz, 1933. majus 5., 931/1932-33.; AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrage 11-1909.
doboz, 1045-1909.; Beszédek KMKFJTR 1909, 16., 21-28.

685 1908-ban a sarospataki reforméarus liceumban a tanari kar a kozjog-politikai tanszékre vonatozoan alternativ
ajanlatot tett, hiszen Buza LaszIlo, akit a tanari kar fel akart kérni, nem mutathatta be doktori okleveleit, mert a
kolozsvari tudomanyegyetem sub auspiciis Regis avatasra terjesztette fel. Az igazgatotanacs a jeloltet
megvalaszthatonak tartotta, miutan a jogtudomanyi ¢és az allamtudomanyi szigorlatait is letette, kizarélag a
felavatasara vartak. Erre tekintettel Buzat elsé helyen ajanlottdk a kdzjog-politikai tanszékre, amelyre az
egyhazkeriileti kozgyilés kozfelkialtassal egyhanguan meg is valasztotta rendkiviili tanarnak. Sdrospataki
reformatus Lapok, 1908. szeptember 27., IV. évf., 39. sz., 422.

86 A Sdrospataki Reformdtus Lapok drommel szamolt be e jeles eseményrdl és cikkében kiemelte, hogy
kiilonlegesség a protestdns vallasuk, mert /II. Ferdindnd és Maria Terézia rendeletei alapjan, amelyek a
nagyszombati egyetem doktoravatdsait szabalyoztak, a protestansokat eredetileg nem lehetett doktorokka
fogadni, csak licenciatusokkd (a ,katolikus hitvallas” és eskii iirtigye okan), azonban kés6bb II. Jozsef elrendelte,
hogy az egyetemi gradusokat vallaskiilonbség nélkiil barki elnyerheti. Mindezek ellenére a protestdns hallgatok
kitiintetése mégsem volt gyakori, 6ket megel6zéen Kolosvary Balintot avattak fel ily modon, mint reformatus
vallasut. Sarospataki Reformatus Lapok, 1909, V. évf., 5. sz., 48-49.
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laude vizsgazott. Szokashoz hiven a jeldltek részleteket olvastak fel az értekezésiikbol: Hory
Endre®™’ Svajc szovetségi alkotmanyarol,"™ Buza LdszIé a néi kriminalitasrol, Kiss Pdl pedig
a férendihazi tagsag jogalapjarol értekezett.®™ Az avatast kovetben délutan 2 orakor az
allamtitkar tiszteletére a New York Szalloda kiilontermében bankettet adtak, utana az
allamtitkar meglatogatta az egyetemi novénytani intézetet, a Tanitok hazat, az unitarius
gimnaziumot és az éjjeli gyorsvonattal visszautazott Budapestre.®”

Buza 1912-t6l a kolozsvari tudomanyegyetem magantanara volt, 1918 és 1923 kozott a
Séarospataki reformatus jogliceumon is oktatott. 1923. é&prilis 23-t6l a szegedi, majd 1940-t6l a
kolozsvari, végiil a 1945-t61 1948-ig a Bolyai Tudoményegyetem nyilvdnos rendes tanara
volt. Majd visszatért Magyarorszagra ¢és 1966. ¢évi nyugdijazasdig a szegedi
tudoményegyetemen a nemzetkozi jogi tanszék vezetdje volt. Tobbszor volt dékan, prodékan,
prorektor (1939—40). Az MTA levelez6 tagja 1938-ban, és rendes tagja 1946-ban lett.*!

A masik ifjo avatott, hegymegi Kiss Pal 1886-ban sziiletett Porcsalman, Szatmar
varmegyében Kiss Aron reformatus piispok fiaként. A tanulményait kovetéen, 1909-ben az
udvarhelymegyei foispani titkar lett, majd kés6bb a beliigyminisztériumba hivtak be, ahol
helyettes allamtitkarsagig emelkedett. A Fiiggetlen Kisgazda és Polgari Parthoz csatlakozvan
Debrecenben 1922. nemzetgytilési, 1926. orszaggytilési képviselének valasztottadk. Ezt
kovetéen karrierje lefelé kezdett ivelni, ugyanis 1926-ban Porcsalma nagykozség
egyhangilag megsemmisitette az 1909-ben szamdra ajandékozott diszpolgarsagot, mert nem
tartottak a politikai magatartasat 6sszeegyeztethetonek a kozdsség uj diszpolgaraval, Bethlen
Istvanéval szemben. Allaspontjuk szerint Kiss Pél politikai magatartasaval éppen azok taborét
erOsitette, akik az orszdg korabbi romlasat eldidézték. A harmincas években jogi
tanulmanyokba kezdett és a debreceni egyetemen egyhangu Kkitiintetéssel tette le a jogi
szigorlatokat, a diplomajanak megszerzését kovetden tigyvédi palyara 1épett.®

VL A tizenharmadik avatott Bartha Jozsef jogtudomanyi doktorjelslt volt,””> minderrél 1910.
aprilis 16-an a 48.852. szamu leirataval dontott az uralkodo.”* Az 1910. méajus 24-i avatason
Zichy Janos kdzoktatasi miniszter jelent meg ismét.*> A jellt mar ekkor komoly szakmai
hatérrel rendelkezett, hiszen Szatmaron tigyvédjelolt és az Eszakkeleti Ujsig szerkesztSje
volt.®° A dékan, Ovdri Kelemen a jelentésében ismertette, hogy Abrudbdnyai Ede és Bartha

7 A sub asupiciis avatottak emlékiilésén Hory Endrét rendkivilli kovetként mutattik be. Ujsag, 1935.
szeptember 22., XI. évf., 216. sz., 6.

88 A svajci képviseldvalasztasok: ,, 4 svdjci alkotmannyal a hazai irodalmunk eddig csak keveset foglalkozott,
tudtommal Hory Endre két figyelemremélto, de révid tanulmanyan kiviil az utobbi években onadllo munka nem
jelent meg e targyrol, ily koriilmények kozott indokolt, hogy a svdjci valasztasokrol is irjunk.” Ujsag, 1911.
december 10., IX. évf., 293. sz., 62.

**> DJCAN KFJTR 52. doboz, 1583/1908-09.

%0 4z Ujsdg, 1909. januar 28., VIL évf., 23. sz., 7.; BpH., 1909. januar 28., XXIX. évf,, 23. sz., 11.

%! Kenyeres 1981, 110.; Jogtudomanyi Kizlony, 1969. december., 12. sz., 671-672.; Almanach, 1996, 30.

2 Tolnai Uj Vilaglexikona 6. kot., 1927, 235.; BpH., 1926. szeptember 5., XLVI. évf., 201. sz., 3.; Magyarsdg,
1936. majus 24., XVIL. évf., 119. sz., 19.; Uo. 1936. junius 20., XLIIIL. évf.,, 140. sz., 4.

% Az 1905/1906. tanévre kitiizott 600 koronas osztondij jeloltjei koziil elsé helyre jelolték. ,, Sziiletett
Szatmdrnémetiben, 1886. marcius 28-an, miutdin édesanyja ozvegy és teljesen vagyontalan, nélkiilozik és a
folyamodoval egyiitt 4 kisgyermeke van, ezért Bartha teljes tandij mentességet élvez; szorgalmi elémenetele
kitiind és a romai jogi vizsgdlata sordn az irasbelije jeles a szobelije mind harom kérdés esetében kitiind volt.”
DIJBAN 6. kéteg, 953/1905-06.

%% BpK., 1910. aprilis 30., XLIV. évf, 99. sz., 1.; HK., 1910. majus 15., XVIIL. évf., 10. sz., 130.; AT-
OeStA/HHStA KA KK Vortriage 12—1910. doboz, 1150-1910.; Uo. 26-1910. doboz, 2589-1910.

3> DJCAN KFJTR 56. doboz, 2047/1909-10.; DJBAN 1. kéteg, 782/1909-10.

% BpH., 1910. méajus 25., XXX. évf,, 123. sz., 10.
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Jozsef”” folyamodott sub auspiciis avatasért, azonban a szabalyzat alapjan a gyiriit csak egy
személy kaphatta meg, mikozben a kar elsé helyre Abrudbdnyai Edét jeldlte.**®

A jelolt doktori értekezése a biintetési tipusokrol szolt, amelyet a hagyoméanyoknak
megfeleléen roviden bemutatott.®”® Délutan ez évben is a New York Szalloban volt a bankett,
ahol Ferenc Jozsef unitarius piispok a folavatott sziileirdl és még €16 anyjarol emlékezett meg.
A délutan a miniszter megszemlélte az egyetemi éplileteket, Matyas kiraly sziiléhazat, majd a
ferencrendiek kolostorat, végiil a muzeumi és egyetemi régiségtarat. Ezt kovetden az
egyetemi konyvtarba hajtatott, onnan az éllattani intézetbe ment,’” az este folyaméan
Udranszky LdszIlo rektornal vacsorazott, végiil a szinhazba is ellatogatott, majd az esti
gyorsvonattal visszautazott Budapestre.”"'

VIIL. A kovetkezd Gyulai Tibor allamtudoményi doktor jeldlt volt, akinek az avatdsardl az
1911. marcius 19-én kelt legfelsdbb elhatarozassal dontdttek.’”> Minderre 1911. szeptember
28-an keriilt sor, ahol a rektor kiemelte, hogy ,, Gyulay ” kolozsvari szdrmazas, ezen okbol az
avatas nem csak az egyetemnek, hanem a varosnak is érdemes ilinnep volt. A jelolt
diplomamunkaja A kiilkereskedelmi mérleg elmélete statisztikai megvilagitasban cimmel
késziilt, amelyet a szokasokhoz hiven bemutatott az eseményen.’”” Az avatasra Balogh Jend
allamtitkar, Gopcsa LdaszIlo osztdlytanacsos és Magyary Zoltan fogalmazd érkezett
Kolozsvarra. Délben a hagyomanyokhoz hiven az egyetem tandcsa ebédet adott az allamtitkar
tiszteletére.”™

Vitéz Gyulay Tibor kés6bb a magyar ipariigy meghatarozé személye lett. Allami szolgalatat
1909-ben a Magyar Kirdlyi Koézponti Statisztikai Hivatalban kezdte, majd 1911-ben a
Foldmiivelésiigyi Minisztériumba helyezték at, ahol 1915 tavaszan ,,fizetéstelen” miniszteri
segédfogalmazobol valdsdgos miniszteri segédfogalmazova Iéptették eld. Az elsd
vilaghdboriban 1915 szeptemberétél 1918 aprilisaig harctéri szolgélatot teljesitett ¢és
tobbszorosen kitlintették. Mint tartalékos hadnagy szerelt le. 1935-ben emléklapos féhadnagyi
rendfokozatot nyert, végiil érdemeiért 1936-ban vitézz¢é avattdk. 1919-t61 1921-ig a
Kiiliigyminisztérium gazdasdgi osztadlyan, mint miniszteri titkdr teljesitett szolgalatot. 1921-
ben a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara ligyvezeto-titkari allasat foglalta el, 1931-ben a
kamara fOtitkara, majd 1941. janudr 10-t6l a kamara miniszteri biztosa lett. 1942
decemberében a kormdnyzd, mint a Budapesti Kereskedelmi ¢és Iparkamarat képviseld
érdekképviseleti tagot, felsdhdzi taggd nevezte ki. 1942-ben magyar kiralyi iparligyi
miniszterré nevezte ki az uralkodé. A Magyar Erdemrend kozépkeresztjiének és a bolgar
Polgari Erdemrend nagy tisztikeresztjének tulajdonosa volt. Hadi kitiintetései kozott
megtalalhato volt az 1. és II. osztalyua eziist vitézségi érem, a bronz signum laudis és a Karoly-
csapatkereszt.’”

697 K és6bbi palyafutasarol kevés adat all rendelkezésre, de a kirdlygytirlis avatottak évfordulojan banktitkarként
mutattak be. Ujsag, 1935. szeptember 22., XI. évf., 216. sz., 6.
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VIIL. A tizen6tddik jogi kari jeldlt, Gajzago LaszIlo éllamtudomanyi doktor jogtudomanyok
doktorava valé sub auspiciis Regis avatasat 1912. januar 19-én rendelték el.”” Az iinnepségen
1912. majus 2-4n a kiralyt Balogh Jend allamtitkar képviselte,”’ ahol Gajzdgé LdszIo
bemutatta A4 korldtolt felelésségre alakult tarsasdg cimii értekezését.”” Az egyetemi tanacs
délben ebédet adott az allamtitkar és Gajzago Laszlo tiszteletére, amelyre az 0j doktor atyja,
délutan folyaman tobb kulturalis intézményt latogatott meg. Este részt vett Szddeczky rektor
altal a tiszteletére rendezett vacsoran, majd az éjjeli gyorsvonattal visszautazott Budapestre.’®
Az ifju Gajzago az egyetem elvégzése utan kezdetben a kiiliigy felé¢ fordult, majd azt
kovetéen az egyetemi katedran helyezkedett el. Gimnaziumi tanulmanyai jO részét
Ausztridban  végezte, ahol tanulmanyi eredményei a sub auspiciis Imperatoris
kovetelményeinek megfeleltek. A jog- és allamtudomanyokat a budapesti és a marseille-i,
parizsi, romai egyetemeken végezte, de latogatott eldadasokat a bécsi €s berlini egyetemeken
1s. Parizsban {ligyvédi irodaban is dolgozott. Az allamtudomanyok doktorava a kolozsvari
egyetemen summa cum laude 1912-ben avattdk fel, s nem sokkal utdna a jogtudomanyok
doktorava, a fentebb ismertetett modon. Az egyetem elvégzése utan dispenzacioval
kitlintetéses ligyvédi vizsgat tett, és még azon évben a konstantindpolyi konzuli
fotorvényszék’ ' elnoki titkara lett, ahol rovidesen helyettes-fébirova promoveditik. A
Monarchia dsszeomlédsakor a konzuli birésag felszamoldjava nevezték ki. Ezutdn a magyar
Kiiliigyminisztériumba vétetett at, ahonnan eldbb a Szovetségesek budapesti Tabornoki
Bizottsdgdhoz, majd Foébizottsagahoz volt a magyar kormany képviseletében sérelmi ligyek
targyaldjaként delegédlva. Késobb a Kiiliigyminisztérium egyik politikai osztalyanak vezetdje
lett, mely a sérelmi tligyekkel és a kisebbségvédelmi kérdésekkel foglalkozott. 1922-t61
kezdve elébb mint nemzetk6zi jogi szakértd, késobb mint delegatus és fodelegatus
valamennyi diploméciai jellegli nemzetkdzi konferencian, melyre Magyarorszadg hivatalos
volt, részt vett (a Népszovetségben). A Washingtonban mukodd American Society of
International Law 1926-ban tagjai k6z¢ hivta és nem sokkal késobb a Parizsban székeld
Académie diplomatique internationale is. 1927-ben lett magyar kiralyi rendkiviili kovet és
meghatalmazott miniszter. 1935-ben a Pazmany Péter Tudoméanyegyetem nemzetkdzi jogi
mikddéseiért kitiintetésként az akkor egyediili magyar allampolgarként jogtudomanyi
diszdoktor, grof Apponyi Albert mellett a jogtudomanyok honoris causa doktorava avatta,
majd 1936-ban a nemzetkdzi jogi tanszékre egyhangulag meghivta, mint nyilvdnos rendes
tanar,”'! amelyet 1949-ig t5ltott be. 1942-ben lett a Magyar Tudoméanyos Akadémia levelezé
tagja, ahol a székfoglalojat A nemzetkizi jog mivoltdrdl tartotta.”

IX. Az idében kovetkezd avatottak egyike Moor Gyula volt, aki késébb a szegedi Ferenc
Jozset Tudoményegyetemen egyik jogi kari professzora lett, és a két vilaghdbora kozotti
magyar jogfilozéfiai gondolkodds egyik kiemelkedd alakja volt. 1913. madrcius 6-4n

% BpK., 1912. februar 14., XLVL évf, 35. sz., 1.; HK., 1912. februar 15., XX. évf, 4. sz., 57.; BpH., 1912.
februar 15., XXXII. évf., 39. sz., 8.; AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrige 2—1912. doboz, 122-1912.; Uo. 15—
1912. doboz, 1459-1912.

7 BpH., 1912. 4prilis 30., XXXIL. évf,, 103. sz., 12.

"% DJCAN KFJTR 59. doboz, 1619/1911/-12.; Beszédek KMKFJTR 1912, 33-41.
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engedélyezte az uralkodd ezuttal két kolozsvari jelolt doktoravatasat.”” A tudomanyegyetem

aulgjaban 1913. majus 2-an zajlott Moor Gyula és orvostarsa, kenmesei Kenessey Albert
kitiintetett doktorra fogadasa, ahol Mobér A helyes jog cimii értekezését Ssszegezte.”'™
Jankovich Béla vallas- és kozoktatasiigyi miniszter,” valamint Gopesa LdszIé miniszteri
tandcsos nyujtotta at az ifju doktornak a kiralyi gytirit. Az avatast ebéd kovette a miniszter
tiszteletére, aki az elddeihez hasonldan a varos fobb kdzoktatdsi intézményeit latogatta végig.
Kiilonosen jelentds, hogy Moor Gyula avatasdn — aki abban az id6északban Nagyszebenben
szolgalt onkéntesként — tiszteletét tette az dnkéntes iskola szdzados-parancsnoka, egy hadnagy
és az tinnepelt tizenkét dnkéntes bajtarsa.”'®

Moor Gyulat a jogi doktoratus megszerzése utan, 1914-ben az eperjesi jogliceumba nevezték
ki. Két hosszabb tanulméanyutat tett Németorszagban 1912-1914 kozott. Halléban
megismerkedett Rudolf Stammlerral, a kontinensen ekkor uralkodé neokantianus jogfilozofiai
iranyzat megalapitdjaval. A haboru alatt végig katonai szolgélatot teljesitett, amely
megakadalyozta, hogy tényleges oktatoi tevékenységet folytasson a jogakadémian. A katonai
ranglétran tiizér fOhadnagysagig vitte, emellett szamos Kkitiintetésben is részesitették
(harmadosztaly katonai érdemkereszt, eziist €s bronz signum laudis, kis ezlist vitézi
érdemrend, Karoly-csapatkereszt, harmadosztalyu porosz kiralyi kereszt). Feltehetden az elso
vilaghéborts katonai helytallasanak, illetve kitiintetéseinek koszonhetden avattadk 1928-ban
vitézzé. 1917-ben ,,jogbdlcselet targykorbol” Kolozsvarott habilitalt. 1918 végén Somlo
Bédog’"” maga mellé hivta a kolozsvari tudomanyegyetemre, ahol 1918. november 21-én a
nemzetkdzi jog nyilvanos rendes tanarava nevezték ki, majd 1921-ben az egyetemmel egyiitt
Szegeden helyezkedett el. A szegedi évek alatt (1921-1928) valt sziikebb szakteriilete, a
jogfilozofia elsé szamu hazai képviseldjévé. Az 1924/1925. tanévben dékan, a kovetkezd
évben prodékdn volt. 1925 tavaszdn a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd tagjainak
soraba valasztotta, ahol székfoglaldjat A jogi személyek elmélete cimmel tartotta. 1929-t61 a
budapesti egyetem nyilvanos rendes tanara volt. 1937-ben Tomcsanyi Moric felséhazi rendes
tag mellé fels6hazi pottagga valasztottdk meg. A hazai tudds tarsasag 1942. majus 15-én az
Akadémia rendes tagjainak sordba emelte. 1948. december 31-én ,,végleges nyugallomanyba
helyezték” érdemeinek elismerése mellett. A Magyar Tudomanyos Akadémia 1949. évi
atszervezésekor politikai okokra hivatkozva Moort egyszerlien kizartak az Akadémia
tagjainak sorabol. Rehabilitaciojara 40 évvel késobb, 1989-ben keriilt sor. 1950. februar 3-an,
életének 62. évében gégerakban hunyt el Budapesten.”'®

4. 4. 5. 3. Avatasok a haboru darnyékaban

I. 1915. szeptember hé 24-én engedélyezték két ifju kitiintetését, koztik Judik Jozsef

" DJCAN KFITR 61. doboz, 1489/1912-13.; AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrige 6-1913. doboz, 522-1913.;
Uo. 16-1913. doboz, 1552-1913.

" Ifi. Moér Gyula 1907-ben a latin versenyen II. helyezést ért el. Az egyetemen a két alapvizsgajat és
mindharom szigorlatat egyhanguan kitiindvel teljesitette, és kétszer nyert dijat palyamunkaval még egyetemi
hallgat6 koraban. DJCAN KFJTR 64. doboz, 1439/1912-13.; Eletérdl lasd: Molnar 2020, 513-530.; Szabadfalvi
2020a, 132-140.
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torvényszeki jegyzoét, akit allamtudomanyi doktorra fogadtak’”® Tréesdnyi Dezsé miskolci
fogimnaziumi helyettes tanar kiséretében, akit bolcsészdoktorra avattak. Judik a kolozsvari
reformatus kollégiumnak volt ndvendéke. Tekintettel az orszdg helyzetére, a korabbiaktol
teljesen eltérd beszéd hangzott el az avatdson Ilosvay Lajos allamtitkartol: , Ezekben a
dicsoséges, de a tudomanyos munkara kedvezotlen napokban jolesé valtozat, hogy
erdeklodesiinket a haboru zajos szinterérol megint a tudomanyok miivelésének békés hajlékai
felé iranyithatjuk. E miatt 6romiink most talan élénkebb is lehet, mint mdskor volna: mert ez
az tinnep is cdfolata ellenfeleink ama valotlan és fennhéjazo kijelentésének, hogy haborunk a
kulturdlatlansdg és a barbdrsag follizaddsa a kultira és civilizacié ellen.”’® Az avatasi
linnep utdn az allamtitkér tiszteletére az egyetem lakomat rendezett, majd a szokasokhoz
hiven a kulturalis intézeteket latogatta meg.”"

Judik Jozsef szakmai életutja kezdetektdl fogva a kozgazdasag ¢és azon beliil a pénziigyi jog
felé hajlott. 1914 és 1919 kozott a Kiralyir Torvényszéknél teljesitett szolgalatot Kolozsvaron,
majd 1920-t6] Budapesten a Magyar Olasz Banknal, végiil 1925-t6]1 a Magyar Nemzeti
Banknal dolgozott ligyészként, majd 1932-t6] jogtanacsosként egészen 1937-ig, amikor is az
elnokévé nevezték ki. A pénziigyi téren szerzett érdemei elismeréséiil a magyar kiralyi
kincstari fétanacsosi cimet adomanyozta részére a kormanyzo. 1944-ben a Szélasi-kormany
nyugdijazta, azonban az orszag felszabaduldsa utan visszatért a Magyar Nemzeti Bankba,
mint a Kozgazdasagi Tandcsadoi Iroda vezetdje, ahonnan 1950-ben vonult nyugalomba.
1932-ben habilitalt a Budapesti Tudomédnyegyetemen magéantanarként, 1940-t6] a jog- ¢és
allamtudomanyi karon cimzetes nyilvanos rendkiviili tanarként oktatott.”**

II. A kolozsvari Ferenc Jozsef Tudoményegyetem utolséd sub auspiciis avatasa 1917. oktober
2-4n keriilt sor, amikor Zehery Lajos budapesti biintetd torvényszéki jegyzot és Olosz
Lajost’” fogadtak a jogtudomanyok doktorava.””* E hallgatok is nyilatkoztak a korabbi
tanulmanyi teljesitményeikrdl, amely szerint Zehery Lajos igazolta, hogy a nyolc osztalyos és
gimnaziumi érettségije egyarant jeles volt, valamint a harom alapvizsgéja és a jogtudoméanyi
doktorihoz sziikséges harom szigorlata is egyhangu kitiintetésessel lett jeles; tovabba a vad ala
helyezésrdl sz616 disszertacidja nyomtatisban is megjelent. Edesapja id. Zehery Lajos, a
hodmez6vasarhelyi kiralyi jarasbirosag elndke volt.””> Olosz Lajos a gimnazium elsd osztalyat
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Nagykoroson a reformatus fogimnaziumban, majd a kovetkezd idészakot €s az érettségit a
szegedi Magyar Kirdlyi Fégimnaziumban teljesitette, végig jeles eredménnyel. Egyetemi
tanulmanyai soran az alapvizsgait egyhanguan, a harom jogtudomanyi €s az allamtudomanyi
szigorlatai koziil kettdt szintén egyhanguan, kett6t szotobbséggel Kkitlindvel tett le.

crer

jogfilozofiabol irta, a jogszabaly céljat vette vizsgalat ald.’”

tinnepélyen a kiralyt ismét grof Apponyi Albert vallas- és kozoktatasi miniszter képviselte.
Zehery Lajos a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen 1915-ben mar végzett,
azonban jog doktori avatasara 1917-ben keriilt sor. 1916-t61 Budapesten jegyzd, 1918-t6l
tanacsjegyz0, 1920-t0l fogalmazo, 1921-t61 birdsagi titkar volt, késébb osztalytanacsos. 1922.
junius 25-én a biintetd perjog magantanaraként habilitdlt a szegedi Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemen. Az 1930/1931. tanévben Périzsban jart tanulmanyuton. 1933. jinius
23-tol 1941-ig cimzetes nyilvanos rendkiviili tanar volt Szegeden, amelyre a kinevezést maga
kérelmezte és a kar 10/10 ardnyban tdmogatta. Az 1938/1939. tanévben a Miiszaki és
Gazdasagtudomanyi Egyetem Kozgazdasagtudomanyi Karanak meghivott eléadoja volt, 1941
¢és 1950 kozott nyilvanos rendes tanara, kdzben 1939-t61 kuriai bird volt.”*®

Kiilonlegesség, hogy az
727

4. 4. 6. Osszegezve

E alfejezet zardsaként elmondhatd, hogy valamennyi avatds ugyanazon rend szerint zajlott,
azonban a feltart részletes adatok az avatott tudomanyos életpalydjanak az attekintésére is
lehetdséget nyljtanak. Nem mindegyik személybdl valt kiemelkedd egyetemi tandr, igy a
gyakorlati szakmaban elhelyezkedettekrdl is — bar nem teljes ¢életrajzzal, de -
megemlékezhettiink. Eppen ezért a kutatis erésségét nemcsak az eljarasi rend feltérképezése
jelenti, hanem az egyes férfiak ¢letrajzi adatainak felkutatasa, koztiik példaul Kolosvdry
Balinte.

A rendkiviil iinnepélyesen zajlo szertartds a hallgatod ¢és az egyetem szamadra egyarant fontos
esemény volt. Nemcsak az avatandé személy tanulmanyi kiemelkeddségét, hanem az adott
intézmény oktatoinak a munkédjat is dicsérte. Az avatdson a kdzjogi méltésagokon vagy azok
képviseldin til a varmegye fotisztségviseldi és az egyhdzak képviseldi is jelen voltak, hiszen
ez nem csak az egyetem, hanem a varmegye iinnepe is volt. Mindezt a hallgatok jelentds
szamu részvétele is bizonyitotta, ugyanis, ha agitacios célokkal is, de egy ilyen jelentOs
eseményen a kar szinte valamennyi hallgatoja megjelent, amelyet a napilapok nagy 6rommel
emeltek ki.

Az avatottak jelentds szama késobb magasabb poziciot toltott be nemcsak az egyetem, hanem
az orszag kozéletében is. Raadasul tobben a haboruban is aktivan kivették a résziiket.
Elmondhaté6 mindegyik sub auspiciis Regis avatottrol, hogy a megeldlegezett uralkodoi
kegyet mélton megérdemelték. Bar nem hagyhatd figyelmem kiviil, hogy a meghatarozé
politikai szerepvallalds kés6bb nem mindenki szdmara hozott megvaltast, de az a szakmai
megitélésiiket nem befolyasolja.

726 DJCAN KFJTR 72. doboz, 200/1915-16.

27 Az Est, 1917. oktober 3., VIIL évf., 245. sz., 6.

728 Kenyeres 1981, 859.; CSML FIJTIK 2.doboz, 1922. jinius 14., 391/1921-22.; Uo. 12. doboz, 1049/1929-30.;
Uo. 19. doboz, 1933. aprilis 26. VIII. rendes iilés., 886/1932-33.; Uo. 1933. junius 5., 914/1932-33; Eletérdl
lasd: Almanach, 1996, 78.; Hussein 2020b, 787-799.
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5. Egyetem a Délvidék kapujaban

5. 1. Szeged varos torekvései az egyetemért és a jogakadémiaért
5. 1. 1. Eloljaroban

Az egyetemalapitds mindig kiemelt esemény nemcsak az adott varos, hanem az orszag
¢letében is, hiszen ezen intézmény a kultira és a tudomanyos élet fellegvaranak szamit.
Hazéankban 1872-ben hoztdk létre a masodik tudomanyegyetemet, majd a kdvetkezd kettére
kereken negyven évet kellett varni. Ezen atmeneti id6szak nem telt vitak és kisérletek nélkiil,
komoly ¢és hathatos szandékok mutatkoztak meg a varosok részérdl arra vonatkozoan, hogy
hozzajuk keriiljon valamely egyetem. Ezen ,,csatak™ az orszaggyiilésben is folytatddtak, hol
erdsebb, hol visszafogottabb hangnemben. A felszélald képviseldk értheté mdédon mind sorra
a sajat varosukat vagy varmegyei kozpontjukat tdmogattdk. Az &ltalam kutatott téma
leginkdbb a primer forrasnak szadmitd Képviselohazi Naplokra alapoz, hiszen ezek altal
ismerhetjiilk meg a honatydk véleményét és felszolaldsait az adott témara vonatkozdéan. Ezen
fejezet azonban nem csak az 1912. évi, hanem az 1921. évi torvényt megel6z6 vitdkra is
kiterjed, hiszen ily moddon kaphatunk egy komplex képet a Szeged mellett felszolalo
képviselokrol és a korszak kultarpolitikai térképérdl. Mindamellett szeretném megjegyezni,
hogy ezen vitdk érvei sokban hasonlitanak a 100 évvel késdbbiekhez, mivel tobb allaspontban
a ma is megtalalhat6 gondolatokkal talaljuk szembe magunkat, mint amilyenek az érettségi
sziikségessége vagy az egyetemlétesités gazdasagi indokai.

Az orszaggyiilési felszolalasok leggyakrabban elhangzd érve Szeged egyetemi varossa
valasanak jogalapja kapcsan az volt, hogy ezen varos a Délvidék kapuja és tiszta magyar
teriilet: ezen okbol kifolydlag kell odahelyezni az {jonnan 1étrejové magyar
tudomanyegyetemet.

Ahhoz, hogy megismerjiik egyetemiink torténelmét, nem csak a meglévé vonatkozo
forrasanyaggal kell foglalkoznunk, hanem az eldzményekkel is, hiszen ezaltal sokkal
pontosabb képet kapunk az alapitasi koriilményekrdl és azok mibenlétérol.

5. 1. 2. Torténeti elozmények

Nem sokkal a Kolozsvari Tudomanyegyetem felallitasa utdn napirendre keriilt a kdvetkezo,
harmadik wuniversitas kérdése. Jelentés mozgalom alakult ennek megszerzésére Pozsonyban,
példaul mellette foglalt allast Berzeviczy Albert is.”” A masik kandidalo Szeged volt, amely
méar 1790-t61°° kiizdott sajat felsGoktatasi intézményért.””' Legalabb egy jogakadémiat
szeretett volna létrehozni, azonban nem jart sikerrel. A jogakadémia feléllitasa ligyében
hétszer: az 1802., 1827., 1868., 1899., 1900., 1906., 1910. években intéztek feliratot az
uralkodohoz; az egyetem targyaban nyolcszor: az 1876., 1879., 1882., 1893., 1901., 1905.,
1906., 1911. években. Az utdbbi volt a legfdjobb a varosnak, hiszen a legtobb anyagi
aldozatot 6 hozta a kandidalok koziil, végiil mégis elutasitasra keriilt. A jogakadémiaért és az
egyetemért vald kiizdelem felvaltva zajlott a 19. szazadban, ennek oka abban keresendd, hogy

2 Eletérdl lasd: Végvary— Zimmer 1910, 239-240.; Gali 2017, 117-121.

70 Az els6 probalkozas egy liceum megszerzésére: A Szegeddel szomszédos varmegyék (Bécs, Csanad,
Csongrad, Krass6, Temes, Torontdl) tdmogatasaval felterjesztették a kérvényliket egy kétéves bolcseleti
(filozofiai) képzés 1étrehozasara. A Helytartotanacs 1790. november 9-én elutasitotta Szeged kérvényét, mivel az
Uj tudomanyos rendszerek kidolgozésa folyamatban volt. A varos ebbe nem nyugodott bele és 1791. majus 18-an
a nadorhoz, majd 1792. julius 13-én az uralkodéhoz fordultak. I. Ferenc 1793. oktdber 2-an engedélyezte az
intézmény felallitasat, amely 1792. december 11-én meg is nyitotta a kapuit és egészen 1859-ig miikddott. 1793-
tol két osztalyban folyt az oktatas, ekkor 58 hallgatoja volt. Gal 1929, 243.; Devich 1984, 7.; Papp 2010, 7-8.

1 T6th 1991, 971.; Mudrak 2012a, 41.
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a Kolozsvari Tudomanyegyetem 1872-ben val6 felallitasatol indult meg igazan az orszagos ¢s
a helyi mozgalom. A jogakadémia kérdése viszont mar 1792-ben napirendre keriilt a
Nagyszombati Akadémia Pozsonyra helyezése kapcsan. A Ratio Educationis négy akadémia
felallitasat irta eld, amelyek mind a Felvidéken helyezkedtek el, ezért Szeged a javaslat
targyalasakor kérte, hogy hozza keriiljon az 6todik ilyen jellegli intézmény. Szeged kiizdelmét
ezaltal két szakaszra bonthatjuk: a szegedi nagy arviz el6tti, majd az azt kdvetd iddszakra. Gal
Ferenc azonban négy peridodusra osztotta ezen nemes csatarozast: az elsé a bolcsészeti
tanfolyamért (1790—-1793), a masodik a jogakadémidért (1802—1879), a harmadik a harmadik
tudoményegyetemért (1879-1912), végil a negyedik a ,hontalan” Kolozsvari
Tudomanyegyetem befogadasaért (1921-1922) valo kiizdelem.” A harmadik egyetem
megszerzéséért a harcok a kezdeti idoben hangstlyozottabban zajlottak, majd amikor
megtorpanast vagy elhajlast észleltek az allami korményzattol, akkor a jogakadémidra
helyezték a hangstlyt. Igy tobb, mint negyven évig folyamatosan napirenden volt a
felsboktatas kérdése Szegeden.”

5. 1. 3. Korai probalkozasok

Szeged szabad kiralyi varos tanicsa 1827-ben I Ferenc kiralyhoz feliratot intézett”* és
érvekkel tdmasztotta ald, hogy milyen modon formalhat jogot egy fdiskolara; koztiik, hogy az
orszdg déli részén hianyoztak a felséfoku oktatasi intézmények.””> Ehhez mint partol6
véleménynyilvanitast mellékelték Bacs, Békés, Csanad, Csongrad, Temes, Torontal
varmegyék korabbi, 1802-es partold-nyilatkozatait — (1790-ben is ugyanezen megyék
protezsaltak Szeged mellett).”*® Az emlitett megyék tamogattak ezen tervet és kérték, hogy az
uralkodo teljesitse a folyamodvanyukat.

Az 1802. szeptember 3-an kelt 77.481. szamu helytartotanacsi rendeletre még aznap
valaszoltak.”’ Az okb6l meriilt fel a jogakadémia kérdése, hogy mig a Tiszantlli teriiletek ez
1doben két akadémiaval is rendelkeztek, addig a Tiszadninneniek eggyel sem, és a fiatalsagnak
sok anyagi megterheléssel jart az utazas, rdadasul az orszag déli vidéke egyaltalan nem
rendelkezett jogi oktatisra alkalmas intézménnyel.””® A tamogaté megyék koziil Békés
javasolta Szegednek, hogy sajat, 6todik jogakadémiat kérvényezzen.”*’

Mint mar emlitettem 1827. januar 27-én szintén feliratot kiildtek a szegediek az
uralkodohoz,”* amelyet Jozsef fSherceg nadornak is megkiildtek, aki azon az allasponton
volt, hogy ,,nincs messze Szegedtdl sem Pest, sem Vdrad, sem Eger.”*" A véros kérvénye
tartalmazta, hogy a varos kész aldozatokat hozni az anyagi feltételek biztositasara egy
jogakadémia létrehozasdhoz, de végiil megallapodas nem jott 1étre. Oka, a fedezet hianyan
kiviil, hogy a jogakadémiak szamat tal magasnak talalta a felsébb vezetés.”*

Majd egy nagyobb iddbeli ugras kovetkezett, kozel negyven év telt el a kovetkezd
probalkozasig. 1868. oktober 19-én a kozgylilés még mindig a jogakadémia felallitasat kérte,

32 Papp 2010, 4.

3 Emlékkonyv 1997, 82-83.

74 Gal 1929, 21-23.

7 Reizner 1990, 318.

76 Az 6todik, pozsonyi jogakadémia felallitasa idején felmeriilt, hogy nem lenne-e jobb Szegedre telepiteni azt,
tekintettel arra, hogy Szeged onkoéltségen hajland6 lenne egy intézmény létrehozasara. Reizner 1990, 317.; Gal
1929, 18.; CSML SZVPH 1941. 1618/1802, 2025/1802.

77 Gal 1929, 18.

7% Emlékirat 1897, 18., 37-55.; CSML SZVPH 1941, 503/1879.

39 Papp 2010, 10.; Reizner 1899, 28.

0 papp 2010, 10-11.

! Papp 2010, 11.

" Devich 1984, 13.
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azonban 1872 utin mar déntéen a harmadik egyetem Szegedre helyezéséért kampanyoltak.”*
Az 1868. évi felirat tartalmazta, hogy a varos ismételten kész dldozatokat hozni az anyagi
feltételek biztositasdra. Valaszul a miniszter lekiildte Szegedre targyalni Molndar Aladar
miniszteri biztost, azonban megéllapodas most sem jott létre a két fél kozott.”** Viszont ezen
kérésre az uralkod6 pozitivan reagalt,”* ezért a késGbbiekben Szeged a felsbb iskolahoz valo
jogat erre az uralkodoi nyilatkozatra alapoztak.

5. 1. 4. A ,,szegedi nagy arviz” utdni idoszak

I. A nagy szegedi arviz idején a Tisza 1879. méarcius 5-én torte at a gatat, amelynek
kovetkeztében a varos jelentds részét elmosta a folyd.’* Igy az arviz utani helyreallitasi
munkalatok soran napirendre keriilt az egyetem kérdése is.”*’ Még ugyanezen év
decemberében a Hon kormanyparti napilap megallapitotta, hogy Szeged felé hajlik a mérleg
Pozsonnyal szemben. A Pesti Naplo ugyanekkor kifejezetten azt kozolte, hogy Szegeden a
jogi és bolcsészeti fakultas felallitasa nemzeti tigy.”*® A Religio vallasi periodika is kiemelte,
hogy a Pesti Naplo nem engedte az egyetem kérdéskorének az elhalvanyuldsat, hanem iddrdl-
1dore eldvette azt és allast foglalt mellette. Egyik javaslata Debrecen, a masik Szeged volt, az
utobbi helyére egy katolikus iranyitas intézményt'® tervezett. Ezen gondolatait késébb a
lapnak revidealnia kellett azzal, hogy megallapitasait nem Szeged mellett tette le, hanem
figyelemkeltésnek szanta, hiszen Szegednek nem volt piispoki székhelye.”°

1879-ben megjelent egy tajékoztatd, tudomanyos mii: Emlékirat a Szegeden felallitando
egyetem targyaban cimmel, amely részletesen kibontotta Szeged varos torekvéseit és feliratait
az egyetem igényében: ,, Az Alfoldnek és ezzel egyiitt Szegednek sziiksége van egy egyetemre
vagy foiskolara, hiszen ha fel is allitanak egyetemeket az orszag mas felén az Alfoldnek, akkor
is sziiksége lesz egyre.” Evek alatt a varos koriil jelentés magyar ajka varosiasodas indult
meg, koztik: Hoédmezdvasarhely, Makd, Szentes, Oroshdza, Szabadka, Zenta, Obecse.
Mindezeken tal tekintélyes, 100 km sugart magyar és idegen nyelvi teriilet kézpontjaban
fekiidt a telepiilés: Ujvidék, Temesvar, Nagy-Becskerek, Lugos szomszédsagiban. Ezek
alapjan lathatd, hogy Szeged varosa nagy magyar—idegen nyelvii csoport kdzpontjaban
helyezkedett el.”"

Eppen ezért Szeged 1880-ban ismét benytjtotta igényét az egyetem irant, majd 1881-ben
Kassa is. Sajnalatos modon ezen kiizdelemben az valt a mértékadova, hogy melyik varos
milyen mértékben volt hajland6 6sszegeket aldozni a felsoktatasi intézmény megalapitasara.
A kezdeti f6 indokok Budapest centralizacidjanak csokkentése, 0j vidéki tudomanyos
kozpontok megteremtése’> és a vallasi-lokalis érdekek elétérbe helyezése voltak, amelyek
mind felbukkantak az altalam kutatott levéltari anyagokban. Bar a minisztert nem az anyagi
hozzajarulasok motivaltadk egy-egy varos kivéalasztasaban, de tekintettel az orszag anyagi
helyzetére, fontos volt, hogy egy stabil infrastruktaraval és fejlettséggel biro telepiilés kapja
meg az (ij egyetemet.”

Trefort Agoston kultuszminiszter 1880 tavaszan Felségfolyamodvdnyt intézett az uralkodéhoz

™3 Reizner 1991, 971.

™ Devich 1984, 13.

™5 Gal 1929, 24.

746 Antal 2014a, 255.

™7 Devich 1984, 13.; CSML SZVPH 1941, 503/1879.

™ Gal 1929, 38.

™ A felekezeti fenntartast intézmények dualizmus kori terveirdl ldsd: Ladanyi 2004, 3-38.
0 Religio, 1880. jinius 30., XXXII. évf,, 52. sz., 413-424.; Uo. 1899. december 16., LVIIL évf,, 48. sz., 384.
' Emlékirat 1897, 3-29.; Papp 2010, 15.

52 Mihalkovics 1895, 4-5.

73 Ladanyi 1965, 33-35.
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(Pozsony érdekében),”” amelyben harom kérdést tett fel: az elsé a harmadik egyetem

szlikségességérdl szolt, a masodik a legalkalmasabb helyet targyalta, legvégiil az orszag
pénziigyi allapotara tért ki. Mindezekre maga a miniszter adott valaszt, az elsd esetében
adatokkal demonstralta, hogy a volt torvényhoz6 févarosban vannak kollégiumok, ahol akar
400 hallgaté is megfordult évente. A masodik kérdésre vald vélaszaban Pozsony mellett
foglalt allast. A harmadik kérdés esetében a megoldast elészor a jogi, majd a bdlcsészeti €s az
orvosi képzés létrehozasa jelentette volna. Ezen terve a klasszikus oktatasi struktiranak
ellentmondott, hiszen abban az iddben a bdlcsészetire éplilt ra a jogi, teolodgiai és orvosi
képzés.”>

Ez 1d6 t4jt Pozsony és Szeged kozott komoly csatarozas és levélvaltds is zajlott a fenti
okokbol,””® majd Szeged vérosa kérvényt”>’ intézett a kultuszminiszterhez. Mindezt ismét
t5bb varmegye tamogatonyilatkozata kisérte Szeged felkérésére:”>® 1880. februar 26-an
Kecskemét szabad kiralyi varos féjegyzbje,””’ marcius 15-én Pécs szabad kiralyi véros
féjegyzbje, marcius 27-én Torda varmegye alispanja,’®® marcius 16-4n Zemplén varmegye
alispanja,”®' majus 19-én Torontal varmegye féjegyzéije,”** végiil junius 2-an Jasz-Nagykun-
Szolnok varmegye alispanja,’® mind a harmadik egyetem targyaban tort landzsat.”®!

Végiil 1880. november 18-an Szeged varos kiildottséggel jarult az uralkodoé elé, amely soran
egy memorandumot is atadott, mindez hatassal volt a cimzettre. igy a kiraly engedélyével
megkezdték az egyetem eldmunkalatait; a varos eloljardsagai november 21-én latogattak meg
Szegeden Tisza Lajos korméanybiztost,”® aki szintén igéretet tett arra, hogy Szeged kérelméért
minden téle telhetdt megtesz.”*®

Egy évvel késébb, 1881. oktober 23-an Trefort Agoston kultuszminiszter személyesen is
megtekintette a varost, és értekezleten targyaltak az orvosi, a jogi €s a bolcsészeti karok
elhelyezésérol. Hangsulyozta, hogy a ,, tudomanyok felviragozdsa érdekében” van sziikség a
harmadik egyetemre, amely egy vagy két év mulva lett volna felallithatd. A cél az volt, hogy
az uj egyetem tehermentesiteni tudja a Budapesti Tudoméanyegyetemet és ezaltal a hallgatok
1/3-4t at tudja vallalni.”®’

A miniszteri latogatas utdn a Szegedet megjart szakért6k alapos jelentést (35.579. szdamu)
terjesztettek a miniszter elé. Than Kadroly és FEotvos Lordand a jogi, bdlcsészeti €s
természettudomanyi karokra vonatkozéan fogalmaztak meg észrevételeket, ahol a felajanlott
realiskola épiiletét nem tartottdk elégségesnek. A klinikakra vonatkozoan Koranyi Frigyes €s
Fodor Jozsef alkottak véleményt: a jelenlegi ingatlanokat nem itélték megfelelének, ezért
ujakat kellett volna épiteni. Azonban elismerték, hogy Szeged alkalmas a harmadik egyetem
elhelyezésére, csupan jelentds anyagi aldozatokat kellett volna hoznia a varosnak.’®®

* Devich 1984, 17.

5 Gal 1929, 39.

5 G4l 1929, 42-43.; Bana-Barna 2015, 22-27.

73212, szamii kérvény: CSML SZVKJ 1880, 70/1880.

¥ Gyér sz. k. véros , tekintettel az orszdg jelen pénziigyi dllapotira ez idé szerint nem pértolja” Szeged kérését.
CSML SZVPH 1941. 2380/1880.; Képviseléhdzi Naplé X. 1880. februar 23., 207. o.ii., 56.; Képviseléhdzi Naplé
XI. 1880. marcius 12., 223. o.ii., 70.

39 CSML SZVPH 1941, 6429/1880.

780 CSML SZVPH 1941, 4645/1880.

701 Képviseléhazi Naplo XI., 1880. aprilis 8. 232. o.ii., 239.

62 CSML SZVKJ 1880, 256/1880.

763 CSML SZVKJ 1880, 384/1880.

6% CSML SZVKJ 1880, 136-138/1880.

785 Antal 2014a, 255.

766 G4l 1929, 45.

757 Eger Hetilap, 1881. oktober 27., XX. évf., 43. sz., 467.; Papp 2010, 18.

% Eger Hetilap, 1881. marcius 30., XXI. évf,, 13. sz., 125.; Uo. 1882. julius 13., XXI. évf., 28. sz., 268.; CSML
SZVPH 1941, 35519/1880.
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Erre a leiratra Szeged valaszolt. Kifejtették, hogy a Ratio Educationis a felsOoktatasi
intézmények szamat négyben hatarozta meg, amelyeket feltehetdleg egyetemmé szandékoztak
fejleszteni, azonban ezen terv mindezidaig feledésbe meriilt; illetve az erre vonatkozo tervek
mindeddig Szeged megkeriilésével valosultak meg. Tovabba, szaz év alatt a Délvidék
jelentdsen felfejlodott Szeged hathatds kozremitkodésével, ezért neki kotelezettségei voltak az
ott ¢élok iranyaba. Az egyetemalapitas terhe elsddlegesen az allamé volt, mikdzben Szeged
jelentds eldtdmogatasokkal latta el a jelen célt. A miniszter is elismerte, hogy az Uj egyetem
kérdése siirgds, hiszen az id6 tajt kozel 836 magyar hallgato volt Bécsben.’

Ha nem is volt sikeres Szeged ezen torekvése, hiszen a targyalasok megszakadtak, azonban a
koztudatba sikertilt atvinni a varos egyetemhez vald ,,jogosultsaigélt”,770 illetve ezzel Szeged a
harmadik egyetem kérdését eldontdttnek latta a sajat javara.””' Mindezek altal, ha nem is
Szegeden kivantdk létrehozni a harmadik egyetemet a kozszereplok, az Emlékirat és az
uralkodonal tortént tisztelgés kovetkeztében Szeged kérelmét a sajtd, a kozfelfogas, a

tudomanyos korok elkezdték tamogatni.’”>

I1. 1893. oktober 3-an a Budapesti Hirlap is Szeged mellett foglalt allast: , Szeged a
legalkalmasabb, mint a varos kozossége, a varos fekvése, a lakossag megosztottsaga és
kulturintézményei szempontjabol az egyetemlétesitésre.” Szeged az arviz utdn az orszag
masodik varosava fejlodott és komoly kézpontjava valt a vidéknek, mindezt a délvidékrol
bearamlé tanulé ifjiisag szama is reprezentalta. '

1893. januar 21-én Szeged kozgytilése Csdky Albin kdzoktatasligyi miniszterhez egy ujabb
feliratot fogalmazott meg a harmadik egyetem targyaban.””* A felirat kézbesitésekor, 1893.
oktober 10-én Szeged varos 12 tagt kiildottsége nem csak az 6sszes budapesti sajtoirodat jarta
be, hanem valamennyi partklubbot is. A megkeresett személyek mindegyike egyontetiien
tamogatta Szeged kérvényét, kivéve Szilagyi Dezsé igazsagiigy- miniszter egyben Pozsony
varos képviseléje.”” A kirdly oktober 23-an fogadta Gket,”’® ahol Ferenc Jozsef jo
szandékarol és kells figyelmérdl tett igéretet a szegedi egyetem kérdésében.””’

Kozben a képviselohdz 1893 novemberében targyalta a kovetkezd évi koltségvetést, ahol
szoba keriilt az egyetem. Sdghy Gyula'"® utan Herman Otté”” és Berzeviczy Albert szblalt fel,

7 Gal 1929, 47-53.

7 Gal 1929, 54.

M Emlékirat 1879, 37-42.; SzE. 1907, 3-25.; Az Eger cimii hetilap mar arrél szamolt be, hogy elsésorban
Pozsonyt timogatta Trefort Agoston kultuszminiszter és Szeged esetében nem latott realitast sem az allami, sem
a katolikus intézmény létrehozéséara. Eger Hetilap, 1882. oktober 26., XXI. évf., 43. sz, 1.; 1883 majusaban az
egyetem iigye ismét napirendre keriilt, amely soran kérdésként meriilt fel, hogy Szeged legyen-e az 0j egyetem
székhelye, mint ahogy a kdzvélemény ohajtja, és mint azt Szeged fontos foldrajzi helyzete megkivéanja; vagy
Pozsony, mint a miniszter akarnd, azonban e felett sem tandcskoztak. Nemere, 1883. majus 13., XIII. évf., 39.
sz., 1.

" Devich 1984, 20.

7 BpH., 1893. oktober 03., XIIL évf., 273. sz., 4.

7% CSML SZKVJ 1893, 294-29/1893.; CSML SZVPH 1941, 25853/1893.; CSML SZKVJ 1893, 29/1893.

7 A sajté teljes tamogatast igért Szegednek ezen cél megvalositasara. PN., 1893. oktober 10., XIIL évf., 280.
sz., 7. p; Uo. 1893. oktdber 11., XIII. évf., 281. sz., 5.; Uo. 1893. oktober 12., XIII. évf., 282. sz., 6. p; Gal 1929,
62-64.

77 PN., 1893. oktober 18., XIII. évf,, 288. sz., 8.

" BpH., 1893. oktober 24., XIIL. évf.,, 294. sz., 4.; Févdrosi Lapok, 1880. november 30., XVII. évf., 266. sz.,
1319., 2294.; CSML SZVPH 1941, 29756/1893.

78 A helyzetre valé tekintettel, Szeged egyetemért valé igénye, ha nem is sikeres, de egy miiegyetemet nyugodt
szivvel igényelhet. Hiszen a miiegyetem az egyetemmel egyenrangu kulturalis intézet és Szeged vdrosara és
vidékére sokkal messze hatobb, mint ott egy harmadik egyetem felallitisa, anndl inkabb, mert hiszen mar a
debreceni egyetem terve is kiemelkedett embriojabol, tehat Szegednek tavoli kilatasa van ezzel az egyetemre.”
Képviselohazi Naplo XIV. 1893. november 21., 253. o.1i., 278.

102



utobbi elmondta, hogy a miniszternél kezdetektdl fogva el volt dontve az egyetem helye.
1895-ben megismétlédott a korabbi vita. Herman kifejtette, hogy a harmadik egyetemért
folyo kiizdelem legélesebben a két varos kozt dult, Berzeviczy Albert Pozsonyt tartotta a
legalkalmasabb helynek, azzal, hogy Szegednek inkdbb a masodik miiegyetemet juttatna.
Ellenfele ezzel nem értett egyet, hiszen az Alfold a legalkalmasabb a tudomanyos miivelddés
folytatasara, ugyanakkor a mezdgazdasagi jellegébdl adéddéan nem ratermett ipari célokra,
ezért egy miiegyetem létesitése ott nem volna szerencsés. A miszaki egyetemet oda kellene
helyezni, ahol megvannak hozzéd a technikai és gyari feltételek, amelyre a legeldnydsebb a
Felvidék, azon beliil is Selmecbanya.”®

A vita 1896 februarjaban folytatodott, amikor is Hortovinyi Jézsef*' Pozsony mellett érvelt
¢s adatokkal tamasztotta ala allaspontjat. Elismerte, hogy tisztaban volt Szeged igényeivel, de
a pozsonyi egyetem keriilt volna a legkevesebb anyagi befektetésbe. Sima Ferenc viszont
Szeged mellett foglalt allast: megallapitasa szerint Szeged mellett nem csak a nemzetiségi
szempontok alltak, hanem a délvidéki kozpontnak szdmitdé varos egyenesen a kultirat
képviselte a kornyéken.”® Majd Virosy Gyula esperes’® kért szét: tudta jol, hogy Debrecen
pozicidja megkérddjelezhetetlen, mint harmadik egyetemé, éppen ezért a negyediknek
Szegedet kérte, mégpedig katolikusnak, ha Debrecen reformatus iranyitasu lett volna.”*
1899-ben ismételten kisebb mozgalom zajlott le a jogakadémidért, ugyanis Szeged politikat
valtott, amely alapjan mar nem egyetemet szeretett volna, hanem eldszor jogakadémiat,
amelyet fakultassé felfejlesztettek volna, és ennek révén fokozatosan épitették volna ki az
egyetemet. Az elkésziilt ijabb memorandum szintén kiemelte Szeged kulturalis fontossagat és
vidékére kihatd vonzoerejét, és kiillon hangstlyoztdk, hogy a budapesti tudomanyegyetem
talnépességének megsziintetésére egyediili mod a harmadik egyetem megszervezése volna.’™

5. 1. 5. A szazadfordulo utin
5. 1. 5. 1. A szazadfordulotol az 1912. évi XXXVI. torvenycikkig

1900-ban Szeged ismételten levelet kiildott Ferenc Jozsefnek, ekkor a jogakadémia
mihamarabbi felallitasat kérvényezték.”®® Kozismert, hogy a Kolozsvari Tudomanyegyetem
¢épitési munkalatai befejezddtek, de Budapest tulzstfoltsaga igy is megmaradt, hiszen
Kolozsvarra elsdsorban a Kiralyhdgoén tuliak mentek tanulni. Tovabba, ennek kovetkeztében a
kiilfoldon hallgatd magyar fiatalok szama jelent6s maradt, mindekdzben a jogakadémidk
megsziintetését tervezte a szakminiszter.”™’

Ezalatt 1904-ben a Dél-magyarorszagi Kozmiivelodési Egyesiilet is mozgalomba kezdett; a
memorandumukban nem nevezték meg pontosan a feladllitandd egyetem helyét, hanem
allanddan az Alfoldrdl irtak, de azon beliil Szegedre gondolhattak. A munkajuk 1906-ra célt is
ért, hiszen azon év majus 8-an grof Apponyi Albert miniszter fogadta Oket, azonban a
talalkozo sikerteleniil zarult.”™

" Herman Otté orszaggyilési felszolalasairdl lasd: Aman 2017b, 11-16.; Herman Otté életérdl ldsd: Devich
1984, 16.; Halasz 1886, 70.; Tolnai Uj Vildglexikona, 6. kot., 1927, 267.

780 Reizner 1991, 973.; Képvisel6hdzi Naplé XXII. 1895. februar 1., 451. o.ii., 238-243.

8! Eletérdl ldsd: Sturm 1892, 235-236.

82 KépviselShdzi Naplé XXX. 1900. oktdber 8., 590. o.ii., 5-10.

8 Eletérdl lasd: Végvary —Zimmer 1910, 17.

8 KeépviselShdzi Naplé XIII. 1898. februar 18., 244. o. ii., 86-87.

78 Devich 1984, 30-34.

78 protestdans, 1900. februar 25., XLIIL évf., 8. sz., 126.; CSML SZVPH 1941, 5867/1900, 2770/1900.
87 Gal 1929, 67-72.

88 Gal 1929, 74-717.
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1907-ben mar ismert volt, hogy Kassa,”™ Debrecen és Szeged kozott zajlott a vita az 1j
egyetem székhelyéért, amikor is az év tavaszdn Szeged varosa a korabbi tdmogatdkat
ismételten megkereste,””° koztik Békés varmegyét a patronalasaért. Mint emlitettem, 1827-
ben Szegedet timogatta a varmegye, azonban fordulni latszott egy pillanatra a kocka, hiszen a
Békésmegyei Kozlony arrdl szamolt be 1907. februar 7-én, hogy feltehetéleg Debrecent fogja
tdmogatni a megye ezen harcban. A hd végén azonban a folydirat mar arrol irt, hogy Fabry
Karoly felszdlasara mégis inkabb Szeged mogé sorakozott fel.””! Minderre Csongrad
varmegye aprilis 11-én valaszolt szivélyes kdszond atirattal.”?

Ekdzben 1907. januar 11-12-én Bdnffy DezsS,”” Nydri Béla, Becsey Kdaroly”™ és Kmety
Kdroly™ felszolalt a képviselShazban Szeged javara. Nydri Béla felszolalasaban kitért
Szeged torvényhatdsagi bizottsdganak hatarozatira: a szegedi egyetem felallitasa az allam
legkisebb pénziigyi megerdltetésébe keriilne, amely a nehéz pénziigyi viszonyok kozott fontos
dolog. A varos hatmilli6 koronat szavazott meg a koltségekre, atadta volna az Osszes
kozkorhazat, a Somogyi-konyvtarat, a muzeumot is rendelkezésre bocsatotta volna az
egyetemnek, és az sszes épitkezésekre sziikséges telkeket ingyen atruhazta volna.”*®

1907 Oszén szervezésnek indult az wjabb kovetjards, amely soran a kornyezd megyék
képviseldit kértek fel kiséronek, végil 144 fovel 11 varmegyébdl utaztak fel Budapestre.
1908. januar 18-an""" Apponyi Alberttel és Wekerle Sandorral talalkoztak, mindkét politikus
igéretet tett arra, hogy , Szegednek egyetemet kell kapnia.”’”® 1909 aprilisaban Apponyi
nyilatkozott az egyetemek kapcsan, ahol elmondta, hogy elsé helyen Pozsony kapna meg,
majd Kassa, Debrecen ¢és negyedik helyen Szeged. Utobbit fajdalmasan érintette ezen
nyilatkozat, hiszen szembesiilt azzal, hogy az 1803 ota zajlo kovetjardsa haszontalan
maradt.””’

1909. november 25-én Tisza Istvan (Szeged varos képviseldje) a debreceni reformatus
egyetem mellett foglalt allast.®” Feltehetéleg ennek a kovetkezménye, hogy Szeged
torvényhatdsaga utasitotta a varost, hogy haladéktalanul hozzon létre egy jogakadémiat. Bar
kozben a kiraly kifejtette, varhato a kdzeljovoben egyetemalapitas, de kizardlag évek mulva,
és lehet, hogy Szeged jogat akar el is vitatjdk addigra. Igy ezt elkeriilve a varos magara
vallalta a terhet egy Onallo intézmény létrehozasaval. A hallgatoi 1étszam tekintetében
koriilbeliil 1000 didkot vartak, amelyet a kornyezd kozépiskoldk tanul6ibodl szandékoztak

789 1902-ben inditott mozgalmat az egyetem irant és 1906-re lathatova valt, hogy a miniszter is ezen varos felé
hajlik ink&bb, mint Szeged felé. Gal 1929, 77.; 1909-re az egyetemért folyd versenyben Kassa helyét atvette
Debrecen, de Pozsony és Szeged megmaradt. Gal 1929, 90.

0 CSML SZVPH 1941, 4409/1907: Baja; 95/1907: Zombor; 179/1907: Hédmezdvasarhely; 8944/1907: Arad;
10587/1907: Kiskunfélegyhaza; 10313/1907: Nagybecskerek; 9412/1907: Zenta;, 4964/1907: Szabadka;
11730/1907: Béacs-Bodrog; 11175/1907: Csongrad; 9224/1907: Békés varmegyék.

P! CSML SZVPH 1941, 573/1907.

792 Békésmegyei Kozlony, 1907. februar 2., XXXIV. évf, 10. sz., 3.; Uo. 1907. februar 28., XXXIV. évf, 16. sz.,
1-2.; Uo. 1907. aprilis 11., XXXIV. évf,, 28. sz., 2.

73 Mikor legelészor szolalt fel Szeged mellett, akkor sem Szegeden, sem Debrecenben még nem jart. Viszont
mar akkor tudta, hogy elébbi varos a legalkalmasabb az egyetem székhelyének. Képviseléhazi Naplo V. 1907.
januar 11., 88. o.il., 282-287.

7% Szeged varosa munkas, szorgalmas, becsiiletes, hazafias, magyar népe olyan, hogy tanulhatott téle az
egyetemi polgarsag, amely Szeged varos falain beliil fogja elsajatitani a magasabb miveltséget. Képviseléhazi
Naplo V. 1907. januar 15., 89. o.i., 315.

75 A kozvélemény Szeged mellett volt: sok kozigazgatasi szervvel rendelkezett, a nemzeti eszme erds volt és
ilyen nevelési fiatalok keriiltek is volna ki. Képviselohazi naplo V. 1907. januar 15., 89. o.ii., 320-321.

796 Képviselhdzi Naplo, V. 1907. januar 14., 86. o.ii., 218.; CSML SZVPH 1941, 2396/1906.

7 CSML SZVPH 1941, 1907. évi iratok.

798 SZN., 1908. januar 19., XXX. évf,, 17. sz., 1-2.; CSML SZVPH 1941, 3554/1908.

% G4l 1929, 87-89.

890 Gal 1929, 91.
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feltolteni.*”'

Zichy Janos 1911 éprilisdban nyilatkozott a kandidalé varosokkal valé konzultaciorol, akkor
mar csak Szeged volt hatra. Igéretet tett arra, hogy még nyaron eldonti az egyetem székhelyét.
Ez okbol Szeged varos kiilddttséget menesztett a miniszterhez annak meghivasara®” a
korabbrél ismert memorandumokkal,®®” viszont errél a targyalasrol nem keriilt semmi a
nyilvanossag elé. Zichy késébbi nyilatkozataban kifejtette, hogy a hely kérdését ala kellett
rendelni az orszag érdekeinek, azonban mégis ott kellett felallitani, ahova a ,,szellemi erdok”
szivesen mentek. Ekkor mar zajlott a koltségvetési vita, ahol tobben felszolaltak Szeged
mellett. Juniusban jelent meg a miniszteri kiildéttség Szegeden helyszini szemlére.*** Kozben
Debrecen a felajanlasat felemelte, holott Debrecen egyetemi véarossd valdsa teljesen
egyértelmil volt, Pozsonyban pedig a miniszter kijelentette, hogy a maga részérdl oriilne, ha
Pozsony kapnd az egyetemet,go5 amely ironikus, hiszen elsdsorban 6 maga jeldlte ki ezen
varosokat.

Augusztusban Szeged utolsé probalkozasa keretében tobb mint 500 fos kiildottség utazott fel
a miniszterhez.®”® Megitélésem szerint ezen létszam inkabb elrettenté volt, mintsem
meggy0z0, egyébként is, az egyetem kérdésének a helye eldontott lehetett erre az idore, a
kultuszminiszter korabbi nyilatkozata is erre engedett kdvetkeztetni. A miniszter elismerte,
hogy az egyetem alapitasdnak a feltételei fennalltak Szegeden, de ha mégsem ott jott volna
l1étre az els6 tudoméanyegyetemek egyike, foiskolara akkor is igényt formalhattak volna. A
varos ezek utdn minden kovet megmozgatott, hogy az egyetem hozza keriiljon, azonban
Hajdt varmegye foispanja 1911. oktdber 27-én személyesen magatdl a kultuszminisztertol
tudta meg, hogy az egyetem hozzajuk keriil és Debrecen hamarosan a szerzddést is atvehette.
Szegedet mélyen lestjtotta a hir, végiil arra a konkluziora jutott, hogy 6nerejébdl hoz 1étre egy
Jfakultast”. A miniszter ezek utdn revidealta a kordbbi dontését, és megallapitotta, hogy
Szegeddel szemben is fenndllt az igérete, ezért a masodik miiegyetem felallitdsara tett
igéretet. A Debreceni és Pozsonyi Tudomanyegyetemekre vonatkozd miniszteri eldterjesztést
kovetden ugy tiint, Szeged végleg elesett az egyetemtdl.>”

Zichy Mihdaly kultuszminiszter 1911. december 1-én terjesztette be az alapitasi javaslatat®™® a
»wdebreceni és pozsonyi magyar kirdlyi tudomanyegyetemek felallitasarol” a képviselohaz
ele,*” amelyben Debrecent és Pozsonyt jeldlte meg az egyetemi székhelynek.®'® Hosszabb
vitat kovetden tisztaztak a részletkérdéseket, majd a miniszteri javaslatot 1912. junius 5-én
targyalni kezdték, amelyet egy hosszabb obstrukcié kovetett. A képvisel6hazban julius 7-én
keriilt sor a harmadszori olvasatra; az uralkodd még azon a napon szentesitette az 1912. évi

' CSML SZVPH 1941, 41978/1910.

%2 CSML SZVPH 1941, 12628/1911.

803 Kozgytilési hatarozat az egyetem targyaban: ,,Szdzadok ota Budapest utin a legnépesebb és legszebb varosa
az orszagnak Szeged, 36 kozépfoku oktatasi intézménye van, amelynek révén 2000-2500 hallgatot tudna
befogadni az uj egyetem.” A felirat taxative felsorolta, hogy Szegeden milyen intézmények, egyesiiletek voltak,
azonban mas érdemleges adatot nem tartalmazott. CSML SZVKIJ 1911, 15147/1911.; CSML SZVPH 1941,
15147/1911.

804 CSML SZVPH 1941, 23428/1911.

** Devich 1984, 67-70.

806 Az eredeti tervek az egész délvidék bevonasara vonatkoztak. CSML SZVPH 1941, 24487/1911.

%7 Gal 1929, 97-105.

8% Az eredeti miniszteri javaslat, a bizottsagok altal elfogadott valtozat és végiil a szentesitett torvény a
szovegében kissé tér el egymastol. Az eredeti tervezetet két pontban mddositotta a kozoktatasiigyi bizottsag, de
azon tal mar nem érkezett hozzd moddositd inditvany, igy azon végsé formdjaban keriilt elfogadasra. A
jogszabaly hianyossagot a karok pontos megnevezésében mutatott, hiszen eredetileg egyaltalan semmilyen sz6
nem esett a karokrol és azok strukturalis szervezetérdl. Keépviselohazi Iromanyok XIV. 439. sz., 251-253.;
Képviselohazi Iromanyok XVI. 498. sz., 130—131.

809 A beterjesztéséhez az uralkodé 1911. december 26-an jarult hozza. AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrige 35-
1911. doboz, 3401/1911.; BpH., 1911. december 1., XXXI. évf., 285. sz., 4.

*19 Gal 1929, 97-105.
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XXXVL torvényként®!! az 4j egyetemek alapitasat.®'?

5. 1. 5. 2. A miniszteri javaslat és indokolasa
Zichy Janos®" vallas- és kozoktatasiigyi miniszter a beterjesztésével egyidejiileg 1911.
december 1-én eldadta a torvényjavaslathoz készitett miniszteri indokolast is. E szerint az
egyetemek sorsa leginkabb attdl fiiggott, hogy milyen kornyezetbe helyezték dket. A két 0j
egyetem alapitdsa kizdrdlag folyamatos fejlesztéssel és az dallamhaztartas fokozatos
megterhelésével volt megvalosithatd. A kivalasztasban a legfobb iranyitd szempont az volt,
hogy a megfeleld szellemi és gazdasagi kornyezetben j6jjon létre az 01j intézmény, illetve,
hogy rovidtavon beliil, legalabb egyik helyen az orvosképzés is beinduljon. Ezen szempontok
alapjan legidedlisabb Pozsony varosa volt, hiszen a pozsonyi allami korhaz volt a vidékiek
koziil a legnagyobb, tovabba babaképzd és gyermekkorhaz is megtalalhatd volt a varosban,
mindezekhez kizardlag az eldado termeket kellett hozzaépiteni. A madsodik fakultas a
Matematikai és Természettudomanyi Kar lett, ugyanis az ehhez kapcsolodo épiiletek és
laborok egy részére az orvosi képzésnek is sziiksége volt. A harmadikként felallitand6 kar a
jogakadémia helyébe l1étrehozando jogi kar lett. Kulturalis szempontbdl sem elhanyagolhat6 a
varos, hiszen az orszag ,.korondzovarosa”, és az orszaggyilés korabbi székhelye volt. Bécs
kozelségét sokan hatranynak tartottdk, azonban Trefort Agostonhoz hasonloan Zichy is inkabb
fejlesztonek tartotta, hiszen egy egészséges rivalizalas alakulhatott ki a két wuniversitas
kozott.™'

A szakminiszter sziikségesnek latta kiemelni, hogy olyan székhelyre gondoltak, amely tiszta
magyar ¢és elsddlegesen az Alfoldon fekiidt. Debrecenben négy kar felallitasa valosult meg: a
reforméatus hittudomanyi, a jog- és dllamtudomanyi, a bolcsészet-, nyelv-, torténettudomanyi,
valamint a matematikai és természettudomanyi.”"> Amellett fontosnak tartotta a miniszter,
hogy az orszag kulturalisan és gazdasagilag is akkor halad eldre, ha decentralizalttd valik és
vidéki tudaskozpontok alakulnak ki. Nem elhanyagolhatd, hogy az oktat6i gardat is csak ugy
tudtdk névelni, ha uj egyetemeket alapitanak.®'®

Az indokléas legvégén a miniszter kifejtette, hogy elsddlegesen nem a tudosok képzése az
orszag és az egyetem célja, hanem a jo szakemberek kinevelése: ,, 4 helyes megoldas a hazai
viszonyok kozott abban rejlik, hogy az egyetemnek tudomanyos alapon felépiilo jo szakképzést
kell nyujtania. Az a koriilmény, hogy az egyetem szakképzés adasara is berendezkedik, mit
sem von le magasztos tudomanyos jellegébol. A professzorok, az egyeb tanszemélyzet, s az
erre vagyo hallgatosag szamara megmarad a kutatas, a buvarkodads szabadsdga, s
megmaradnak az intézetek és alkalmak e kutaté szellem érvényesitésére.”!”

5. 1. 5. 3. Vitak, felszolalasok
5.1.5.3. 1. Az egyetem kérdése a koltségvetési vitakban

Tekintettel arra, hogy az 1912. évi koltségvetés targyaldsa soran valamennyi témakdort sorra
vették, 1911. majus 19-én érkeztek a kultusztarca targyalasahoz. Grof Zichy Janos vallas- és
kozoktatasiigyi miniszter szolalt fel elsének, akinek ezen felszolaldsa, mint miniszter is az
elsd volt. Beszédében a kormany oktatasiigyi javaslatat vazolta fel és ezek kozott tért ki az 1j

811 Markus — Térfi 1913, 512-514.; P. Szabo 2016, 135-162.

¥12 Mudrak 2012a, 44., 48-49.; AT-OeStA/HHStA KA KK Vortrige 18-1912. doboz, 1719/1912.
813 Eletérdl lasd: Végvary—Zimmer 1910, 467—468.

814 Miniszteri indoklas. In: KépviselShdzi Iromdanyok XIV. 1912, 439. szamu irat, 269.

815 Miniszteri indoklds, 267-271.

816 Miniszteri indoklds, 253-267.

817 Miniszteri indoklas, 272.
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egyetem kérdéskorére. Elengedhetetlennek latta az intézmény felallitasat €s ezen beliil
kizarolag allami fenntartdsuakra tartott szamot. Az egyetem elhelyezésének egyik f6
szempontja az volt, hogy a magyarsagot az adott hely mennyire fogja eldérevinni, igy nem
azon varost keresték, amelyik a legtobb anyagi tdmogatast nyQjtotta. Nem volt hive a csonka
egyetemi teorianak, azaz, hogy kizarolag a talterhelt karok szdméra nyisson mas varosban
alternativat, éppen ezért mind a négy f0 kart: az éallam- és jogtudomanyit, az orvosit, a
bolesészetit és a természettudomanyit mindenhol 1étrehoztak.'®

Zichy elmondta, hogy bizottsagokat kiildtek ki kiilfoldre, tanacskozéasokat hivtak dssze, illetve
felkérték az kapcsolodo szerveket targyalasra,®” és iiléseztek™ az érintett varosokkal is.**!
Az egyetem alapitdsanak a kérdése azért a koltségvetési vita kapcsan meriilt fel, mert minden
ilyen foku beruhdzéas jelentds anyagi vonzatokkal jart és jar mind a mai napig. Ezért
targyalom els6ként a koltségvetési vita soran felmeriilt kérdéseket, majd ezek utan térek at a
benyujtas utdni olvasatokra.

A koltségvetési vita idején, az egyetemalapitas kapcsan jelentdsen kiélezett vita folyt a
képvisel6k kozott. Elséként Cserny Kdroly™™ szolalt fel, aki teljes mértékben tamogatta a
pozsonyi egyetem alapitasi tervét."> Szintén Pozsony mellett foglalt allast gréf Esterhdzy
szempontjabol jelentdséggel birt.* Sdghy Gyula™® képviselé a klinikak meglétét tartotta a
legfontosabbnak, hiszen ,,az egyetem legfobb kara minden tekintetben az orvosi fakultas”,
ezért Debrecent nem tekintette elfogadhaté varosnak.®?’

Szeged mellett tobb képviseld is kiallt, akik leginkabb vajdasagi gyokerekkel birtak. Elsé
felszolalo Bogddn Zsivké™® volt, aki a déli teriiletek kulturalis és gazdasagi kozpontjanak
tartotta Szegedet, de mindenekeldtt nem ezen problémat, hanem a népiskolak kérdésének a
megoldasat tartotta elsddlegesen megoldando feladatnak. A miniszter figyelmébe ajanlotta a
Délvidéket, tekintve, hogy annak 1200 km-es korzetében nem létezett felsobb iskola, €és a
lakossag vegyes volt, hiszen szerbek, magyarok, németek egyarant megtalalhatoak voltak a
kornyéken.*” Ugyanezt képviselte Ostffy Lajos,*" aki Szegedet és Debrecent patronalta,
ugyanis ezen varosok tdmogattak legjobban a haza érdekeit, de 6 is a népfdiskolak kérdését

818 Képviseléhazi Naplo VIL 1911. majus 19., 160. o.ii., 473-476.

819 A Felséoktatasiigyi Egyesiilet 1911. majus 16-4n este Medveczky Frigyes udvari tanacsos, egyetemi tanar
elnoklése mellett kezdte meg az Akadémia elndki termében a targyalasat, amelyet a folallitandd 0j egyetemek
kérdése tett aktualissa. Berzeviczy Albert szolt elsdnek a targyhoz, allaspontja szerint a f6 cél az orszag szellemi
kultirajanak emelése. A hely kérdését ala kellett rendelni az orszagos szempontoknak, a helyet is ugy kellett
megvalasztani, hogy a szellemi erdk szivesen menjenek oda. E tekintetben csakis Pozsony, Szeged, Debrecen és
Kassa johettek széba. BpH., 1911. majus 17., 115. sz., 5-6. A megbeszélés masnap folytatodott, ahol Plosz
Sandor titkos tanacsos legalabb még két egyetem folallitasat tartotta sziikségesnek. BpH., 1911. majus 19., 117.
szam, 2-3. Breznay Béla egyetemi tanar a versengd varosok koziil Szegednek gazdasagi fdiskolat adott volna
jogtudomanyi karral, a kassai jogakadémia mellé miiegyetemet létesitett volna, Pozsonynak és Debrecennek
pedig teljes egyetemet juttatott volna. BpH., 1911. majus 20., 118. sz., 11.

%20 Balogh Jend allamtitkar elsé utja Debrecenbe vezetett és targyalast folytatott a varos és a reformatus egyhaz
vezetdivel. A minisztérium folfogasaval nem egyezett az, hogy az egyetem egyes épiiletei a varos kiilonféle
helyein legyenek, ezért a targyalasokat (1j mederben folytattak és a varos legszebb helyén, a Nagyerdd felé esd
részen néztek egységes telek utan, amelyt talaltak is. BpH., 1911. majus 16., 114. sz., 8.

21 BpH., 1911. méajus 20., 118. sz., 1-4.

822 Eletérdl lasd: Végvary —Zimmer 1910, 254-255.

823 Keépvisel6hazi Naplé VII. 1911. majus 20., 161. 0.ii., 485-487.

824 Eletérdl lasd: Végvary—Zimmer 1910, 269-270.

825 KépviselShdzi Naplo VI 1911. majus 20., 161. o.ii., 499.

826 Eletérdl lasd: Végvary—Zimmer 1910, 406-407.

827 KépviselShazi Naplé VIIL 1911 janius 10., 175. 0.ii., 289-292.

828 Eletérdl lasd: Végvary—Zimmer 1910, 245.

829 KépviselShdzi Naplé VIL 1911. majus 20., 161. o.ii., 499-511.

80 Eletérdl lasd: Végvary—Zimmer 1910, 377.
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tartotta elsédlegesnek.! A koévetkezd tamogaté Rénay Jend™ volt, aki szerint Szeged a

Vajdasig kapuja, amely magyarsagat mindvégig megérizte.*® A szegedi allaspontot
legjelentésebben Popovics V. (Vazul) Istvan™* képviselte, hiszen a Magyarorszagon él6 és
tanulo szerb fiatalsdgnak volt a sz6sz6ldja. Megitélése szerint a mii- és tudomanyegyetemek
nem csak a tudomany fellegvarai, hanem a hazaszeretet és hazafiassag forrasai is voltak.*
Legvégiil Kelemen Béla®® szolalt fel Szeged mellett, amely a sziildvarosa volt, a legtobb
anyagi aldozatot hozta és tiszta magyar telepiilés.”’ A beszédében kiemelte, hogy a
folydiratok aktivan foglalkoztak az egyetemek kérdésével, koztiik a Torontal cimi periodika,
amely hangsulyozta, hogy a svabsag szamara sem elhanyagolhat6 az egyetem elhelyezése.®®
Ugyanis a svabok itthon tartdsdnak egy fontos eszkdze lehetett volna a szegedi egyetem,
hiszen ezzel a 1épéssel nem csak ujabb egyetemet alapitandnak, hanem alldspontja szerint a
svab fiatalsag kiilfoldi kivandorldsat is meg tudtdk volna akadalyozni, mert ha 6k nem
emigralnak, az itthoni értelmiséget gyarapithattdk volna.®*

Debrecen, mint masodik kandidalt széles tamogatoi bazissal rendelkezett, koztiik volt Szasz
Karoly,**® aki a Budapesti Tudomanyegyetem tulzsufoltsagat akarta megoldani, leginkabb
hallgatéi 1étszamkorlatozassal (numerus clausus). Azonban beszédének a legvégén kitért a
jogi oktatas reformjara is, mert a hallgatoi 1étszdmok szabalyozasdhoz elengedhetetlen volt a
harmadik alapvizsga bevezetése.*' Bakonyi Samu®** két varost tamogatott, Szegedet és
Debrecent, de végiil kulturdlis ¢és gazdasagi okokbdl az utobbit javasolta. Az sem
elhanyagolhat6 szempont, hogy debreceni szarmazasu volt. Tovabba azt allapitotta meg —
amelyet ma is hallhatunk a kritikusoktol —, hogy az egyetemetek valojaban ,,diplomagyarak”
és a tudoméanyos miiveltség teljes mértékben hattérbe lett szoritva.® Bako Jézsef*™
allaspontja szerint Debrecen az orszdg masodik legnagyobb varosa volt. Szdsz Kdroly
korabban azon nézéponton volt, hogy az egyetemnek Budapesten kell lennie, ergo
kozpontositott felsdoktatasnak kell megvalosulni az orszagban, ezt Bako nem tamogatta,
hiszen igy a didksagnak at kellett az egész orszagot utaznia kizarolag azon okbol, hogy
tanulhasson, ¢€s mas orszdgokban is vidéki egyetemeket alapitanak infrastrukturalis
okokbol.*¥ Szintén Debrecent tamogatta Tiidds Jdanos,**® aki a kulturalis és tarsadalmi
gyokereket, a nyelvi és a magyarsagi alapokat emlitette Debrecen kapcsan.**’ Kun Béla®*®
szerint Debrecen a magyarsag egyik f6 bastyaja volt és a varos, illetve a torvényszék sok
mindent tett azért, hogy oda egyetem keriiljon.**

B! Képviselohazi Naplé VIII. 1911. majus 23., 163. o.ii., 8-9.

832 Eletérdl lasd: Végvary—Zimmer 1910, 402.

833 Képviseléhazi Naplé VIII. 1911. majus 30., 168. o.ii., 93-94. p; BpH., 1911. majus 31., 127. sz., 2-3.
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87 Torontal folyéirat, 1906. december 22. In: KépviselShdzi Naplé VIIIL 1911 junius 11., 179. o.1i., 395.
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3 KeépviselShdzi Naplé VIIL 1911. majus 31., 169. o.ii., 119-124.
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Y5 Képviselhdzi Naplé VIIL 1911. jinius 1., 170. o.ii., 147-148.

846 Eletérdl lasd: Végvary—Zimmer 1910, 452-453.

Y7 Tiidés Janos Kozma Andor gondolatat cafolta meg, amely alapjan az 0j egyetemi kozpontnak a magyar nyelv
és kutura kdzpontjaban kell lennie, és ez sem Budapest, sem Kolozsvar esetében nem allt fent, hiszen ezen
varosoknak addig a napig sem sikeriilt teljesen elmagyarosodnia a kornyéket. Képviselohdzi Naplo VIII. 1911.
junius 18., 173. 0.il., 240244,
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Kozma Andor™’ kifejezetten Budapesten szeretett volna egy egyetemet 1étrehozni, de inkabb
a meglévok felfejlesztését télmogatta.851 Azonban nem 0 volt az egyetlen tdmogatdja ezen
Otletnek, hanem Mihalkovics Géza is, aki mar 1895-ben megirta a gondolatait egy tanulmany
formajaban. A tanulmanyéaban kifejtette, hogy elveti Berzeviczy Albert gondolatait és nem
tartotta eldnyosnek, hogy Pozsonyba hoznak Iétre egy tudomanyegyetemet, mert Bécs
kozelsége nem felvirdgoztatta volna a varost, hanem inkabb hétranyara lett volna, hiszen az
orvosi kar esetében Bécs sokkal felszereltebb €s vonzobb volt. Ezért felvetette, hogy
Budapestre kellene telepiteni az 1j egyetememet.852

Pécs is felmeriilt, mint potencilis egyetemi véros, amelyet Egry Béla®” képviselt, hiszen
korabban I. (Nagy) Lajos ott alapitotta ez elsé universitast, tovabba a kornyék legnagyobb
vérosa volt, infrastrukturéalisan is megfeleld helyen fekiidt, és korhaz is rendelkezésre allt.>>*

1911 decemberében tovabb folytatodott a kdltségvetési vita, kozben addigra benyujtottdk az
egyetemekrdl szolo torvényjavaslatot, éppen ezért a felszolalok mar tényként kezelték a két
helyszint és ehhez kapcsoldodoan fejtették ki allaspontjaikat. December 18-an és 19-én a
vallas- és kozoktatasi tarcat érinté kérdéseket targyaltak, ahol elséként Rakosi Viktor™” szolalt
fel: Debrecen sikerének Oriilt, azonban Pozsonyt nem tartotta méltonak, raadasul nem latta
értelmét annak, hogy Eurdpa egyik leghiresebb egyetemétdl, a bécsitdl egy ora jarasnyira uj
egyetemet allitsanak fel Magyarorszagon. Pozsony akkor dominansan német varos volt, éppen
ezért ha olyan helyen akartak volna létrehozni magyar egyetemet, amely dontdéen magyar,
akkor Szegedre kellett volna azt helyezni.**® A maésnapi tlésen Kovdicsy Kalman™’ szintén
nem iidvozolte Pozsony egyetemi varossa valasat. Pozsonnyal szemben a f6 kifogéasa az volt,
hogy nem eléggé magyar a varos.*® A felszolalok sorat Szebeny Antal®® folytatta, aki tovabbi
egyetemek alapitasat kérvényezte, koztiikk egy orvosi karral rendelkezdt Szegeden. Megitélése
szerint ezaltal a délvidéki fiatalsdg is Magyarorszagra jott volna tanulni, és fokozatosan
alakult volna ki egy szoros kapcsolati halo a délvidékiekkel.**

A koltségvetés kapcsan nem kizardlag a képviseldk vitdjaban mertilt fel az egyetem kérdése,
hanem a fels6hazban is tobben kitértek ra. Koztiik elséként Dessewffy Aurél,*®" aki kiemelte:
tisztadban volt azzal, hogy a budapesti tudoméanyegyetemen tulzstufoltsag volt, hiszen 7000
hallgat6 tanult ott, azonban két egyetem felallitasat észszertitlennek tartotta, mert egyediil a
jogaszképzésen volt tiltengés. Ezen zsufoltsdg megsziintetésére legjobb megoldasként az
Gjonnan létrehozand6 egyetemen a jogi kart kozgazdasagiva alakitana.*®* Chorin Ferenc®®
folytatta a felszolalok sorat, megitélése szerint ezen fejlesztések csakis a mar megléviket
erésitenék, de az orszagot nem vinnék el6re. Eppen ezért az orszag termelését és gazdasagi
nevelését kellett volna elStérbe helyezni, amely a kozgazdasagi képzés apolasaban rejlett.*®*

80 Eletérdl lasd: Szinnyei 1899, 1432-1433.
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Székely Ferenc™® igazsagiigy-miniszter is osszekapcsolta a jogi oktatas reformjat az ujabb

egyetemalapitassal, mivel a jovOre nézve a legfontosabbnak a jogaszképzés megreformalasat
866
tartotta.

5.1.5.3. 2. A térvényjavaslat tényleges vitaja

1911. december 1-én a beterjesztés napjan Ndvay Lajos™® elnok igérte, hogy a
torvényjavaslatot mielébb ki fogjak nyomtatni, szét fogjak osztani és elézetes targyalas végett
a kozoktatasiigyi- és pénziigyi bizottsaghoz fogjak utasitani.*®® A kozoktatasi bizottsag
javaslatat Szill6 Géza™ terjesztette a képvisel6haz elé 1911. december 19-én,*”" amelyet
korabban — aznap fogadott el a bizottsag.®”' A bizottsag idvozolte a javaslat tartalmat, hiszen
az egyetemek mindig kulturmissziot teljesitenek, de ezzel egyiitt politika faktorai is az allam
fejlodésének. A bizottsag nem fogadta el a miniszteri indoklasban, hogy a lefektetett tiz éves
terv soran fognak majd teljes egyetemet felallitani.*”> 1912. majus 12-én a pénziigyi bizottsag
érdemben nem szo6lt hozzd a javaslathoz, hanem elfogadta azt a kozoktatdsi bizottsag
kiegészitésével.*

1912. jinius 5-én kezdték el targyalni a tudomanyegyetemekrdl szolo javaslatot, Jankovich
Béla®™ elndklete alatt. A plenaris vitan Kammerer Erné®” el6ado a felszolalasaban kiemelte,
hogy 30 millié korona allt rendelkezésre a két egyetem megalapitasara. A részletes vitakra
nem térek ki, kizardlag a ,,hely” kapcsan felmeriild kérdéskorokre. Szasz Kdaroly véleménye
szerint, ha Szeged nem is kapott egyetemet, legalabb egy miiegyetememet helyezhettek volna
oda, mint 6nallo intézményt.*”® Blandr Béla,""’ Kassa varos képviseléje, mélyen sajnalta,
hogy nem varosa kapta meg a lechetdséget az egyetem elhelyezésére.®”® Legvégil a
kultuszminiszter szolalt fel, aki leszogezte, hogy elejétdl kezdve nem gondolt csonka
egyetemre, hanem azt fokozatosan szandékozta megvalositani.*” A vita utan a Haz elfogadta
a javaslatot és kitlizték mdsnapra a harmadik olvasati napot (junius 7.), amely egy stlyos
incidenssel kezd8dott, ugyanis Kovdcs Gyula®™’ ralétt Tisza Istvan®®' hazelndkre, majd
magara is. Az elndk ennek ellenére tovabb folytatta beszédét, igy lezajlott a torvényjavaslat
harmadik olvasata is. A képviselok egyhangulag elfogadtdk, majd rendelkeztek arrdl, hogy a
forendekhez is atkiildjék targyalasra.®

865 Eletérdl lasd: Végvary—Zimmer 1910, 426-427.
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A férendi haz 1912. junius 17-én targyalta a javaslatot, amelyen a minisztert Balogh Jeno
allamtitkar képviselte. Az elsé felszolald Bedthy Zsolt*® volt: ,, Azonban, ha fel is dllitandk a
ket egyetemet, akkor az csakis idolegesen orvosolna a meglévo problémat, hiszen ezen aranyu
novekedés, mind két jelenleg meglévé egyetemen visszadllna.”*** Ot kovette a Csanad megyei
plspok, Glattfelder Gyula, aki iidvozolte, hogy Debrecen és Pozsony nyerte el a két egyetem
helyét, noha a piispdkség Szegedhez esett kozelebb.*® Takdcs Menyhért jaszoi nagyprépost®*®
kérte, hogy a fenti egyetemeken tul Kassan is allitsak fel a tudomanyegyetemet vagy allitsak
vissza azt, amelyet Mdria Terézia kiralynd sziintetett meg.**’ A vitat Balogh Jend allamtitkar
zarta 1e.**® Mindezek utan az elndk kérte a tagokat, hogy szavazzanak arrol, hogy részletes
targyalasra elfogadjak-e a javaslatot; majd kovetkezett a részletes vita, ahol felolvastdk a
vonatkoz6 részeket és a fels6hazi tagok egyenként szavaztak roluk. Végiil a térvényjavaslat
elfogadasrol értesitették a képviseldhazat.*™

5. 1. 6. A trianoni békeszerzodés kovetkezményei
5.1.6. 1. A, menekiilt” kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem otthonra talalasa

Amikor a kolozsvari tudomanyegyetem ,,otthon nélkiil” maradt, tekintettel arra, hogy a
romanok annektaltdk a varost, Somogyi Szilveszter, Szeged varos polgarmestere 1919. majus
9-én, par nappal a megszallas utan felhivassal fordult az oktatoi karhoz, hogy jojjenek
Szegedre a menekiilt hallgatok vizsgaztatasa céljabol. Juliusban a didkkiildottség kérte
ugyanezt a kolozsvari oktatoktol*® 1919 8szén™' a szegediek a minisztériumot és a
Budapesten tartdzkodd menekiilt tanarokat probaltak ravenni a Tisza-parti letelepedésre,
kozben 6k mar kezdtek berendezkedni Budan.*”? Még azon év novemberének a végén
Somogyi Szilveszter kiildottsége élén, a miniszter jelenlétében épiileteket ajanlott fel az
egyetemi intézetek szamara, tovabba negyven tanari lakast az oktatdi karnak és egy internatus
kialakitasat a hallgatosdgnak. A Szegeden valo elhelyezést azzal indokolta, hogy az erdélyi
ifjusdg egy része mar eleve a varosban volt, és Szeged sokkal kozelebb allt Kolozsvarhoz,
kevésbé volt nemzetkdzi, mint Budapest, amely viszont talzsufolt volt, és a tudomanyos
versenynek sem tett volna jot egy ujabb intézményt beintegralni a févarosban.*” Haller
Istvan kozoktatasligyi miniszter mindezekre azzal a véalasszal €élt, hogyha a megszallas tovabb
tart, akkor majd esetleg athelyezik Szegedre az egyetemet, de addig is Budapesten hagyjak.***
A Schneller Istvan prorektor vezette 9 tagl tandcs 1920 janudrjdban szintén kisérletet tett a
kolozsvari oktatok ,,elcsabitasara”, amely eredményes volt, hiszen ezt kdvetden az egyetem
tanacsa elvben elfogadta a Szegedre kolt6zés gondolatat. A miniszteri kiildottek januar 12-én

883 Eletérdl lasd: Végvary—Zimmer 1910, 165-166.

4 Férendihdzi Naplé I. 1912. jonius 17. XXVI. iilés, 232-233.

85 Férendihdzi Naplé I 1912. jonius 17. XXVI. iilés, 234-237.

886 Eletérdl lasd: Végvary—Zimmer 1910, 33-35.

87 F6rendihdzi Naplé I 1912. jinius 17. XX VL. iilés, 238-240.

88 F6rendihdzi Naplé I. 1912. jinius 17. XX VL. iilés, 240.

9 F6rendihdzi Naplé I. 1912, jinius 17. XX VL. iilés, 241.; BpH., 1912. junius 18., XXXIL évf,, 143. sz., 31.

%0 Gal 1929, 105.; 1919. jalius 14-én nyolc professzort hivtak a kolozsvéri varosparancsnoksagra azért, hogy
nyilatkozzanak arrél, hogy hajlandok-e a szegediek kérését teljesiteni és odautazni. A Szegedet megszallo
francidk ugyanis szabad utazast szavatoltak a tanaroknak, de a roméanok csak azzal a feltétellel engedélyezték
volna az eltdvozasukat, ha irdsban kotelezik magukat arra, hogy nem térnek vissza Kolozsvarra. A meghivott
professzorok: Kolosvary Balint, Menyharth Gaspar, Szandtner Pal, Réz Mihdly kijelentették, hogy elvi
szempontbol nem fogadhatjak el a meghivast, a kivant nyilatkozatot pedig nem irtak ald. In: Vincze 2006b, 27 p.
®! Gal 1929, 105.

%92 Azon okbol telepedtek le Budan, mert allaspontjuk szerint, igy a pesti oldalon levé tudomanyegyetem érdekei
¢s esetleges érzékenysége megdvas alatt maradt volna. Vincze 2006b, 29.

** Vincze 2006a, 89-112.; CSML FJTR 1. doboz, 43-1919/20.

% G4l 1929, 106.
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megjelentek Szegeden az atadandé épiiletek targyaban,®”® amely soran Szeged azon épiileteket
ajanlotta fel, amelyeket ma is ismeriink (Kiralyi [télétibla, Leszamitolé Palota, Allami
Fégimnazium, Fels6kereskedelmi Iskola).*”® Egy hénap mulva, februarban Bethlen Istvin
miniszterelnok is személyesen is megtekintette a varost a kiséretével: Petrichevich-Horvath
Emil dllamtitkarral, Sebess Dénes nyugalmazott allamtitkarral, tovabba a kolozsvari egyetem
tanari karanak kiildottségével. A tiszteletére adott estélyen felemlegette, hogy korabban a
szegedi ellenkormanynak a kdvete volt Bécsben, és ezért Szeged iranyaba le akarta réni az
erkdlesi adossagat, amelyet ily modon az egyetemmel szeretne megtenni.™’

Az orvosi kart nem lattak biztositottnak, igy azt kivették és egy haromfakultasos (jog- és
allamtudomany, bolcsészeti, természettudomanyi) egyetem elhelyezésérdl és az 1920/1921.
tanév szegedi kezdésérdl allapodtak meg a felek. Kozben felmeriilt, hogy orvosi kar nélkiil
nem lehet egyetemet 1étrehozni, igy a pozsonyi ¢és a debreceni dsszevonasa is szoba jott. 1920
augusztusaban a két szamiizott egyetemet felhivtdk nyilatkozattételre, ahol a pozsonyi
Pécset,™® a kolozsvari Szegedet jelolte meg 0j székhelyének. 1920. augusztus 12-én a
kultuszminiszter tiszteletét tette Szegeden ¢€s kijelentette, hogy méltdnyolja Szeged varos
aldozatkészségét, és a kolozsvari tudomanyegyetemet ideiglenesen Szegedre helyezi. Sajnos
minisztervaltds tortént, és a kovetjarast wjra kellett kezdeni. Szeged Vass Jozsef
kultuszminisztert elédje dontésérdl igyekezett tdjékoztatni, és annak allaspontjara rabirni.
Vass tamogatta Szeged kérvényét, azonban az oktatdi kar véleményét is fontosnak tartotta, az
utobbiak egy része pedig Debrecenbe akart menni, hiszen ott mar volt egy kiépitett egységes
tudomanyos bazis.

1920. oktober 13-an a Pdpa és Vidéke cimii napilap beszamolt arr6l, hogy ,,a kolozsvari
tudomanyegyetem Szegeden keriil majd elhelyezésre és ezzel régi ohaja teljesiil Szeged
varosanak.” Egy nappal korabban Toth Ladszlo allamtitkar elndkletével bizalmas értekezletet
tartottak, amelyen az allamtitkdr bejelentette, hogy a kolozsvari egyetemet Szegednek
juttatjak.”®

A minisztertanacs 1921. februar 1-én hozta meg a dontést és fenntartotta elddje korabbi
allaspontjat, igy Szeged kapta meg az egyetemet, orvosi kar nélkiil,””' azonban mindezt
ideiglenesen. Az ideiglenes jelzd fontos, hiszen ezzel emelték ki, hogy mindezt kizarolag
atmenetinek tekintik. Azonban a hdénapok eldrehaladtaval egyre tobb problémaval kellett
megkiizdenie a varosnak, a legtobb nehézséget az itélotabla székhelyének atengedése
jelentetette.”® Tomesdnyi Vilmos Pal’” komoly ellenszolgaltatisok aran’™ volt hajlando

895 CSML SZVPH 1941, 2180/1920.

¢ CSML SZVPH 1941, 17529/1920.

7 MTI, 1921. februdr 4., 4. kiadas, 2.; Uo. 1921. februdr 4., 6. kiadas, 2.

898 pécs 1921 nyaraig szerb megszallas alatt allt, emiatt sokaig kétséges volt, hogy oda tud-e kdltozni a pozsonyi
egyetem, ezért egy idében felmeriilt a székesfehérvari, a szombathelyi és a gy6ri folytatas lehetsége is. Vincze
2006b, 33.

9 Gal 1929, 106-110.; A debreceni tudomanyegyetem meghivta a falai koz& a kolozsvari és pozsonyi
tudomanyegyetemet, amelynek elfogadasat 7 kolozsvari, koztiik 5 jogi kari oktaté ala is irt. A kari tanacsi iilésen
a jogi kar megfogalmazta valaszlevelét, amelyben megkdszonte a testvéregyetem szivélyességét, azonban egy
0nallo egyetemet szerettek volna, és mar elfogadtak Szeged felajanlasat, de bizottsagot kiildenek a varosba. Par
nappal késébb a kikiildetésbol hazajéve a kiildottég beszamolt a debreceni eseményekrdl: az egyetem
mitkodésehez sziikséges feltételek fennalltak, kivéve a természettudomanyi képzés esetében (Debrecenben nem
volt azt apold kar) és egy esetleges odakoltozés esetére tobb parhuzamos intézmény miikodott volna. A volt
kolozsvari kar a latogatast kovetden targyalast folytatott és azt allapitotta meg, hogy kezdetben elényods lehetett
volna a két egyetem Osszekapcsoldsa, de késébb beolvadashoz vezethetett volna, és ettdl féltették a sajat
intézményiiket, mikdzben a céljuk a fennmaradas volt, amely Szegeden biztositottnak latszott. A fenti
eseményekrdl beszamolot készitettek a szakminiszternek. CSML FJTJK 1. doboz, 1920. december 10 és 14.
rendes tlés, 776/1920-21.; Uo. 9/1920-21.; Uo. 1920. marcius 3. VI. rendkiviili ilés, 1477/1920-21.

%% pipa és Vidéke, XV. évf., 113. sz., 1.

' CSML FITR 1. doboz, 931/1920-21.

*? Antal 2015, 57-78.
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lemondani r6la, oly modon, hogy maga Varhelyi Jozsef prépost szegedi kiildottsége kozolte a
miniszterrel, hogy az 6 dontése az utolsé megoldando kérdés.”

A kivitelezéssel azonban csak a trianoni békediktatum utan kezdtek el foglalkozni. Az erre
vonatkozo torvényjavaslatot 1921. méjus 7-én terjesztették a nemzetgyiilés elé, amelyet az
janius 16-én egyhangtan elfogadott, azonban itt mar orvosi karral egyiitt,””® azaz a teljes
egyetemré]l dontottek.”” Junius 26-4n hirdette ki a korméanyzé az 1921. évi XXV.
térvénycikket,”” amely kimondta a két egyetem ideiglenes elhelyezését Szegeden, illetve
Pécsett.””

A beiratkozéasokat szeptember 26-ra tlizte ki az egyetemi tanacs XXI. iilése, ezért addigra
mindenkinek le kellett koltéznie Szegedre, kdzben a miniszteri utasitds is megérkezett a
szeptember 20-i lekoltozési hataridérl.”'® Az egyetemet 1921. oktdber 9-én nyitotta meg
Horthy Miklés kormanyzd. Menyhdrth Gaspdr rektor’'' a beszédében két alapvetd elvet
fogalmazott meg. Az elso, hogy ellentmondasos az emberek alldspontja arra vonatkozodan,
sziikséges-e négy egyetem egy ekkora orszagba, fovdbbd, hogy nem tjonnan alapitott
egyetemnek szamitanak, mivel az egyetemek esetében nincsen jogutodlas. A rokusi
¢épiiletébe vonult. A tanéacs tagjai, a tanarok, a meghivott eldkeldségek a kormanyzot a
1épcsdhdzban fogadtak. Mindezek utdn Zadravecz Istvan tabori katolikus, és Ravasz Laszlo
dunamelléki reformatus pilispokok megaldottak az egyetemet. A kormanyzé ,,a magyar
kiralyi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemet uj szekhelyén rendeltetésének atadva, megengedte
a kozgyilées megnyitasat és Isten aldasat kérte a tanarok tudomadnyos és nemzetneveld
munkdjara.” Schneller prorektor megtartotta a két utolso tanévrol sz6l6 beszamold beszédét
¢s a tavollevo Kolosvary Balint rektor nevében Menyhdrth Gasparnak atnyujtotta az 0j rectori
lancot. Szadeczky Lajos a nemzetgytilés, Somogyi Szilveszter a varos, Marki Sandor a Magyar
Tudomanyos Akadémia, Kiss Janos a Szent Istvan Akadémia, Kenyeres Baldzs a budapesti,
Toth Lajos a debreceni,”'? Heim Pdl a pozsonyi egyetem, Kovdcs Andor a kecskeméti
jogakadémia, Kanyé Béla az egyetemi ifjasag, Janké Agost a szomszédos torvényhatosagok,
Szalay Jozsef a Dugonics Tarsasag, Jancso Benedek a Népies Irodalmi Tarsasag nevében
{idvozolte az egyetemet.”"?

Ezzel befejez6dott Szeged varos évszazados kiizdelme egy felsGoktatasi intézményért, és Uj
fejezetet nyitott a torténelmében, amely 1940-ig allt fenn, ugyanis akkor kapta meg a varos az
elsé sajat tudomanyegyetemét Horthy Miklos Tudomanyegyetem néven, de erre az utolso
elotti fejezetben fogok kitérni.

3 Eletérdl lasd: Kenyeres 1982, 878.

%% A felajanlott két épiiletet — a felsd kereskedelmi iskola és a Gabonabegyiijtés Orszagos
Kormanybiztossaganak (GOK) hivatala — 4t kellett alakitani, tovabba azon birénak és tanacselndknek, akinek
nem lett kiilon dolgozdszob4ja a hivatalban, évente haromezer korona pétdij, valamint két 61 — felapritott, hazhoz
szallitott — kemény tlizifa, mig a tablai és foligyészségi szolgaknak ezer korona rendkiviili munkadij jart a
varostol. Mindezek mellett még a koltoztetés kdltségeit is a varosnak kell viselnie. Vincze 2006b, 38—-39.

% Gal 1929, 110-112.

%% Bar a minisztertanacsi dontés értelmében orvosi fakultés nélkiili egyetem lett volna, valdjaban az intézmény
az clhelyezkedését mar akkor megkezdte. A tanitast a kovetkezd évben tervezte elinditani, sajnalatosan a kari
oktatok nem szandékoztak Budapestrél elkdltézni. Pdapa és Vidéke, 1920. oktober. 13., XV. évf., 113. sz, 1.;
Nyirvidék, 1921. janius 14., XLIL évf., 132. sz., 1.

*7 CSML FJTR 1. doboz, 1357/1920-21.

98 Térfy 1922, 146-147.; Laky 1926, 14-15.; BpK., 1921. jnius 26., LV. évf.,, 139. sz., 1.

%9 Gal 1929, 112.; Marki 1922, 150.; Ujszaszi 2010, 13.; Ruszoly 1999, 13-14.

%19 CSML FJTIK 2. doboz, 1921. szeptember 7., 31/1921-22.; Uo. 1921. szeptember 10., 74/1921-22.

°'' CSNL FITJK 2. doboz, 1921. augusztus 29., 2046/1920-21.; Uo. 1921. augusztus 25., 2048/1920-21.

12 Eletérdl lasd: Balogh 2014, 69-91.

13 Racz 2006, 9.; Marki 1922, 151-155.
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5.1.6.2. Az 1921. évi XXV. torvénycikk miniszteri indokolasa és az orszaggytilési vitak
5.1.6.2. 1. Az egyetemek kérdése eldzetesen a Nemzetgytilés eldtt

Béar 1921. majus elején nyujtottdk be a torvényjavaslatot az egyetemek athelyezésére
vonatkoz6an, mar kordbban (1920 aprilisdban) felmeriilt a kérdés, ugyanis Patacsy(i)
Dénes’’ az allamhaztartasi torvény tovabbvitelérdl szold jogszabaly targyaldsa soran egy
évvel korabban kitért rd. Kulturalis szempontbdl kivanatosnak tartotta, hogy a kolozsvari és a
pozsonyi egyetem koziil az egyiket Pécsre helyezzék, ugyanis Pécs az elsd univarsitas-szal
rendelkez8 magyar varos volt.”"® Patacsy felszdlalasdban kiemelte, hogy elsSként Barla-
Szabé Jozsef'® emlitette ezen vérost, mint lehetséges egyetemi székhelyet. Barla Szabé
ugyanis mar 1920-ban hatarozati javaslatot nyQjtott be: ,, Utasitsa a Nemzetgyiilés a kormanyt
arra nézve, hogy a békeszerzodés megkotése utan a kormany koteles a kolozsvari és pozsonyi
egyetemek vidékre helyezése tigyében az elokészité munkadlatokat siirgosen elvégezni és az
elhelyezésrol a Nemzetgyiilés elé torvémyjavaslatot terjeszteni.” Azonban ezt akkor még
elvetettek.”"’

Bdré Kordnyi Frigyes®’® pénziigyminiszter, mint a koltségvetési torvény gondozdja is
érintette a kérdést 1920 aprilisaban és valaszaban Barla Szab6 kritikajara reagalva kifejtette,
hogy tamogatja az egyetemek 1étét, de jelen valsagos helyzetben megfontolast érdemelt volna
az egyetemek sziikségessége.”"”

Szintén az 1920. évi indemnitasi torvény kapcsan nyilatkozott grof Teleki Pal miniszterelnok,
aki a kultuszminisztérium kétéves terveit vazolta fel. Tekintettel arra, hogy a kolozsvari és a
pozsonyi egyetemet elvesztette az orszag, ezért a jogi oktatds szabalyozasa és zavartalan
folytatasa miatt a jogakadémiak kérdésének a megoldasat azonnalinak tekintette. Bekiabalas
tortént, hogy legyen Szegeden az egyetem, amelyet a miniszterelndk el is fogadott: ,,igen
Szegedre, esetleg a felszabadulo Pécsre” tervezték helyezni Oket, de addig is a jelenlegi
pénziigyi helyzetet kellett megoldaniuk.”*

Patacsi Dénes baranyai képviseld 1920 folyaman ismételten felszolalt a témaban. A
korményprogramot hallva 6rommel toltotte el az a tény, hogy a miniszterelnok Pécsre
szandékozott helyezni az egyik egyetemet.””!

A megvaltozott kozjogi helyzetre vald tekintettel ) egyetemi beiratkozdsi torvényt is
elfogadtak (numerus clausus), amelynek vitajan Szddeczky Lajos® is felszolalt. Nyilatkozata
szerint a kolozsvari egyetem — ahol 6 maga is oktatd volt — még mindig 0j otthonat kereste.
Szadeczky kifejtette, hogy a kolozsvari egyetem volt az elsd tisztan allami alapitasa
felsboktatasi intézmény az orszagban.”” Honapokkal késébb a kultusztarca koltségvetésének
a targyalasan Csukds Endre®” fajlalta, hogy egyes teriileteinek elcsatoldsa kovetkeztében
elveszitett az orszadg két egyetemet, de megitélése szerint a Csonka-Magyarorszagnak nem
volt sziiksége négy tudomanyegyetemre, kiilondsen akkor, amikor a kdzoktatas alapvetd
kérdései sem voltak megoldva.’>

M4 Eletérdl lasd: Vidor 1921, 102—103.

15 Nemzetgyiilési naplé I1. 1920. aprilis 24., 34. o.ii., 223.

16 Eletérdl lasd: Vidor 1921, 15.

7 Nemzetgyiilési naplé II. 1920. aprilis 24., 34. o.ii., 222.; Nemzetgyiilési naplé XI. 1921. junius 14., 208. o.ii.,
30.

M Eletérdl lasd: Vidor 1921, 77-78.

! Nemzetgyiilési Naplé, II. 1920. aprilis 26., 35.0.ii., 276.

920 Nemzetgyiilési naplé IV. 1920. évi julius 22., 69. o.ii., 15.

2! Nemzetgyiilési Naplé IV. 1920. julius 28., 71. 0.ii., 51-52.

922 Eletérdl lasd: Vidor 1921, 136-139.

93 Nemzetgyiilési naplé V. 1920. szeptember 3., 97. o.ii., 172-176.
924 Eletérdl lasd: Vidor 1921, 35.

925 Nemzetgyiilési naplé X. 1921. évi junius 8., 204. 0.ii., 562—563.
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Tekintettel arra, hogy a numerus clausus (1920. évi XXV. tc.)**® bevezetésére is ekkor keriilt

sor, igy jelentds visszhangot kapott az egyetemi vitak soran. Vasadi Balogh Gyorgy szintén ez
ellen szoélalt fel. Az 1920. évi szdban 1évo torvényjavaslat legnagyobb hibdjanak azt tartotta,
hogy tudoményos indokokkal probaltak alatamasztani azt a tényt, amelyet valdjdban a
politikai valtozasok indukaltak. Haller Istvan kultuszminiszternek kellett a védelmébe vennie
a javaslatot, azonban Vasadi képviseld kovetkezetesen tartotta magat ahhoz, hogy nem
politikai és felekezeti kérdéseknek kellene donteni a felsGoktatdsi téméakban. A numerus
clausus korlatozas bevezetését nehezményezte, hiszen ezzel az igazan tehetséges fiatalok
elestek volna a tanulas lehetségétol.””’

A hallgatok szaméanak korlatozasat Bernoldk Néndor’®® egyetemi tanar is tdmogatta, a
felszolalasaban statisztikai adatokkal tdmasztotta ald az izraelita hallgatok tualsulyat az
iskolakban ¢s egyéb szakmakban. ,, 4z egyetem ma nem tudosokat vagy legalabb is tulnyomo
nagy részben nem tudosokat nevel, hanem rendszerint bizonyos életpalyakra képesit.” llletve
ezt Osszekapcsolta a jogaszképzés valsagaval, amelynek orvoslasat egyre silirgetobbnek
tekintette: ,, Minthogy pedig a doktori értekezések egyrészet is vasaroljak, — ez szomoru tény,
ha konkrét esetekben nem is tudjuk mindig bizonyitani — ilyen modon megtorténik, hogy az a
fiatalember, akit kineveznek szolgabirova vagy birosagi gyakornokkd, akkor vesz kezébe

eloszor tollat az érettségi vizsga utan, amikor hivatalos szobajaban az irdasztaldt
elfoglalja.”®*

5.1.6.2.2. A miniszteri indokolas

Vass Jozsef vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 1921. majus 7-én terjesztette be a
torvényjavaslatot a kolozsvari ¢és pozsonyi magyar tudomanyegyetem ideiglenes
athelyezésérol. Arra kérte a Hazat, hogy az osztalyok melldzésével kozvetleniil a pénziigyi és
kozoktatasiigyi bizottsaghoz utasitsdk a kérdést a siirgds targyalasra valo kitlizéssel egyiitt,
amelyet a hazelndk engedélyezett.”® Kozben a nemzetgyiilés elé keriilt Szeged véaros
kozonségének felirata, amelyben a menekiilt kolozsvari tudomanyegyetem elhelyezésére
vonatkozo torvényjavaslat siirgds letargyaldsa érdekében folyamodtak. Az elndk valaszaban
kifejtette, hogy a kolozsvari és pozsonyi tudomanyegyetem ideiglenes athelyezésérdl szolod
torvényjavaslat mar a pénziigyi és kozoktatasiigyi bizottsagoknal volt elézetes targyalas és
jelentéstétel végett.

A miniszter a négy szakaszbol 4llo tervezetben nem is az egyetemi struktarat véazolta fel,
hanem az egyetemek athelyezésének elrendelését €s a szegedi korhazak egyetemi irdnyitas ala
vonasat tartalmazta.”> A bizottsag jelentése 1921. majus 27-re késziilt el, amely egy sz6

926 Az 1920. évi XXV. torvénycikk a tudoméanyegyetemekre, a milegyetemre, a budapesti
kozgazdasagtudomanyi karra és a jogakadémiara vald beiratkozas szabalyozasardl szolt. A nemzetiségieknek az
egyetemekre valo beiratkozasat meghatarozott szamaranyhoz kotdtte: ,, arra is figyelemmel kell lenni, hogy az
orszag teriiletén lako egyes népfajokhoz és nemzetiségekhez tartozo ifjak aranyszama a hallgatok kozt lehetéleg
elérje az illeté népfaj vagy nemzetiség orszagos aranyszamat, de legalabb kitegye annak kilenctized részét.” A
torvény végrehajtasi utasitisa a zsidok szamara 6%-os aranyt allapitott meg. A torvényt egyes torténészek a
késobbi zsidotorvények elddjének tekintik, bar maga a zsido szo egyaltalan nem fordul elé a szdvegben,
mikozben Magyarorszag torténetében eldszor csorbult a jogegyenléség. Térfy 1921, 145-146.; Kancsar 1990,
12-15.; Paksa 2016, 153—-164.; Kovacs 2005, 128-139.; Navratil 2014, 113114, 120. Poloskei — Gergely —
Izsak 1997, 139.; Fritz — Rossolinski-Liebe 2016, 7.; lasd: Haller 1926.; Karady—Nagy 2012.

%27 Nemzetgyiilési naplé V. 1920. szeptember 3., 97. 0.ii., 176-181.

% Eletérsl lasd: P. Szabé 2014b, 179-188.

929 Nemzetgyiilési naplé V. 1920. szeptember 3., 97. 0.ii., 181-189.

30 Nemzetgyiilési naplé IX. 1921. majus 7., 186. 0.ii., 452.

5! Nemzetgyiilési naplé X. 1921. majus 20., 191. o.ii., 24.

%32 Nemzetgyiilési Iromdanyok IX. 1920, 275. sz., 93.
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valtoztatasaval fogadta el a szdveget — a trianoni béke ,,folytan” helyett , kovetkeztében”
kifejezést javasoltak alkalmazni. Az indokoldsban leirtdk, hogy pénziigyi akadalyai nem
voltak az egyetemek elhelyezésének, tovabba ezt az aldozatot meg kellett hozni a haza
fejlédése érdekében.”>?

A szakminiszter az 1921. m4jus 4-én kelt indokolasédban a kovetkezdket fogalmazta meg. A
trianoni békeszerz6dés kovetkeztében az orszag jelentds részét elcsatoltak, igy a kolozsvari és
a pozsonyi tudoméanyegyetemek " hontalanna véltak. A magyar nemzet jovéjének biztositasa
is megkdvetelte, hogy a tudomanyegyetemeknek, mint a magyar tudomanyossag ¢s a magyar
nemzeti kultira leghatalmasabb oszlopainak szdmat ne csokkentsék. Miutan azon magyar
varosok koziil, amelyeknek az egyetemek elhelyezésére valo alkalmassagat és jogosultsagat a
kormény ¢€s az orszaggyiilés mar a debreceni és pozsonyi egyetem felallitasat elrendeld 1912.
évi XXXVI. torvénycikk targyalasa alkalmébol elismerte, Szeged ¢és Pécs varosok a
hontalanna valt két egyetemnek a befogadasat kérelmezték és erre a célra aldozatokat is
hajlandoak voltak hozni. A miniszter a maga rész¢érdl a kolozsvari egyetemnek Szegeden, a
pozsonyinak pedig Pécsett valo elhelyezésére nézve az elokészitd targyaldsokat megtette.
Csonka-Magyarorszagon négy tudomanyegyetemnek a fenntartasa talan sokak el6tt — akik
tisztan pénziigyi szempontbol itélték meg a kérdést — feleslegesnek latszott, azonban a
szorosan vett Magyarorszagnak a habort utols6 évéig 18 millio lakosra két teljes miikdodod
egyeteme volt, ugyanakkor Roménidban kb. 6 millié lakos mellett ugyancsak két teljes
egyetem jutott. A torténelmi helyzet feltétleniil sziikségessé tette a négy hazai egyetem
fenntartasat €s teljes egyetemekké fejlesztését, hiszen a debreceni és pozsonyi egyetemek
akkor még csak haromkartiak voltak. A két menekiilt egyetem kérdésének pénziigyi
megitélésénél sem volt szabad szem eldl téveszteni azt a tényt, hogy adott esetben nem két uj

egyetem létesitésérol, hanem két mar 1étezé egyetem megtartasarol volt sz6.”>

5.1.6.2.3. A két tudomanyegyetem elhelyezésének vitdja

A nemzetgyllés 1921. évi junius 14-én targyalta a torvényjavaslatot elsé olvasatban, majd a
masodik nap, jinius 15-én a masodik olvasatra is sor keriilt. Az elsé napon Szadeczky Lajos
eldado felszolaldsaban kifejtette, hogy a magyar kultira, valamint a nemzeti becsiilet kérdése
az egyetemek elhelyezésének a dilemmadja. A térvényjavaslat tdvolabbi eszményi céljanak
tekintette, hogy a magyar tudomanyossag fejlesztésében a visszaesést megakadalyozzak. Ha
gazdasagi aggalyai voltak is az embereknek, akkor is sziikség volt a két tudomanyegyetemre,
mert a kornyez6 orszagoknak is t5bb egyeteme volt. **¢ Ot kévette Temesvdry Imre,”*’ aki
szerint a kultuszminisztérium megsziintetni tervezte az egyetemek mellett miikodd, tobbnyire
felekezeti jogakadémiakat, és a jogakadémiai tanarokat beosztottdk volna az egyetemekre.
Ezéltal a kolozsvari egyetemnek Szegedre vald helyezése nemzeti szempontbdl is kiilonds
figyelmet érdemelt, kiilondsen, ha figyelembe vessziikk Szeged korabbi egyetemért és a
kultira terjesztéséért kifejtett tevékenyégét. A felszolald kérvényezte: ,, Abban a reményben,
hogy Szeged varosa késobb is egyetemi varos lesz, a torvényjavaslatot a magam részerol
teljes egészében elfogadom.”*

Harmadikként Rupert Rezsé™ képvisel$ nyilatkozott, aki szintén tamogatta Temesvary
allaspontjat: ,, Amikor tehat mi ezeket a menekiilt egyetemeket oda lekiildjiik, akkor ezzel a

933 286. sz.: a nemzetgyiilés kozoktatasiigyi és pénziligyi bizottsdganak egyiittes jelentése a 275. szamu
torvényjavaslat targyaban. Nemzetgyiilési Iromanyok IX. 1920, 207-208.

34 Az Erzsébet Tudomanyegyetem haborus és otthonkeresési viszontagsagairol lasd: Kiss 2020b, 142—-156.

%35 Miniszteri indoklas. Nemzetgyiilési Iromdnyok IX. 1920, 275. sz., 93-96.

36 Nemzetgyiilési naplé XI. 1921. jinius 14., 208. 0.ii., 20-24.

"7 Eletérdl lasd: Vidor 1921, 149.

5% Nemzetgyiilési naplé XI. 1921. junius 14., 208. o.ii., 24-25.

939 Eletérél lasd: Vidor 1921, 119.
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dontéssel a jovore mnézve, azt hiszem, azt is kimondjuk, hogy ha ezek az egyetemek
visszamehetnek majd régi székhelyiikre, azért Szeged és Pécs egyeteme megmarad ott, azokon
a helyeken, ahova most menekiiltek a kolozsvari és pozsonyi egyetemek.””* Barla-Szabé
Jozsef kitért arra, hogy 6 karolta fel els6ként az egyetemek koltozésének a lehetOségét.
Szintén a kultarfolényt hangstlyozta, megitélése szerint csakis igy tudtdk megorizni a
versenyképességiiket a szomszéd allamokkal szemben. Raadasul ezen 1épéssel a hallgatoi
tulzsafoltsagot is orvosolni tudtak. Ezaltal az egyetemek kozotti verseny fellendiilését varta,
ami a tarsadalomfejlédésre is hatdssal lett volna (és végiil lett is).”!

Her(r)mann Miksa’* megitélése alapjan az egyetemeknek kétféle feladatuk volt. Az egyik a
szakképzés, a masik az altalanos kultira terjesztése és a tudomanyos buvéarkodas.” Kovats J.
Istvan®* az orvosi képzés fejlesztését és azon beliil a Debreceni Tudomanyegyetem orvosi
fakultdsanak a megnyitasat’® tartotta a legfontosabbnak. A kultura kiépitése szempontjabol
az orszag ,,végeire” helyezett egyetemek (Szeged, Pécs a hatdr mentén fekszenek) igy
»vilagitotornyok™ lettek nem csak az elcsatolt teriileteken ¢l6 magyar lakossag szamadra,
hanem Gtmutatasként szolgaltak a kornyezé orszagok felé is.”*® Készé Istvan® legelsé
mondataban arrél emlékezett meg, hogy Szeged hosszu ideig kiizdott az egyetemért. A varos
az 1911. évi egyetemtdl valo elestét pusztan a véletlennek tudta be, mikdzben az Alf6ld
kozepén teljes joggal formalhatott volna arra igényt. Es talan, ha Szeged akkor egyetemet
kapott volna, a trianoni események utan nem ezzel a helyzettel kellett volna
szembenézniiik.”*®

A torvény vitdjat masnap, 1921. junius 15-én folytattak, ahol a kdltségvetési vita soran mar
koradbban felszolalt Patacsi Dénes kért szét, azért, hogy tolmacsolhassa Pécs halajat és
allaspontjat az egyetem kérdésében.” Ot kovette Prohle Vilmos,”’ aki beszédében erds
franciaellenes hangot {itott meg, wugyanis nehezményezte, hogy a békeszerzodés
eredményeképpen keletkezett nehéz politikai helyzetben az egyetemek elhelyezésével is
foglalkoznia kellett a nemzetgytilésnek.”' Legutolsoként a torvényjavaslat beterjesztéije, a
kultuszminiszter szolalt fel, aki a felvetett kritikdkra valaszolt, de leginkdbb a politikai
nézeteit hangoztatta és igéretet tett a debreceni orvosi kar megnyitasara. Végezetiil kérte,
hogy a nemzetgyiilés mind altalanossagban, mind részleteiben fogadja el a javaslatot.
Egyhangi felkialtassal el is fogadtak.”>

1921. jinius 16-an volt a térvényjavaslat harmadszori olvasata, amikor is hozzaszo6las nélkiil
fogadtak el és intézkedtek a jogszabaly kihirdetésérsl.”

5. 1. 7. Osszegezve

%0 Nemzetgyiilési naplé XI. 1921. jinius 14., 208. 0.ii., 25-29.

9! Nemzetgyiilési naplé XI. 1921. jinius 14., 208. 0.ii., 30-32.

92 Eletérdl lasd: Vidor 1921, 62-63.

"3 Nemzetgyiilési naplé XI. 1921. junius 14., 208. o.ii., 32-34.

%4 Eletérdl lasd: Vidor 1921, 80-82.

%5 1921. november 4-én keriilt sor az Orvostudomanyi Kar iinnepélyes megnyitasara. Helyszine a DMKE épiilet
volt, a megnyitot Kenézy Gyula tartotta, mint az orvosi testiilet rangidds oktatoja. Masnap a rendszeres oktatas is
megindult. Kapusz — Barta 2012, 208.

96 Nemzetgyiilési naplé XI. 1921. jinius 14., 208. 0.ii., 34-36.

M7 Eletérdl lasd: Vidor 1921, 78-79.

98 Nemzetgyiilési naplé XI. 1921. jinius 14., 208. 0.ii., 36-37.

%9 Nemzetgyiilési naplé XI. 1921. jinius 15., 209. 0.ii., 44-45.

90 Eletérdl lasd: Vidor 1921, 109-110.

9! Nemzetgyiilési naplé XI. 1921. jinius 15., 209. 0.ii., 45-47.

92 Nemzetgyiilési naplé XI. 1921. junius 15., 209. o.ii., 47-52.

3 Nemzetgyiilési naplé XI. 1921. jinius 16., 210. o.ii., 74.
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Szegednek hosszi utat kellett bejarnia azért, hogy vagya végre teljesiiljon. Az
orszaggyllésben sem voltak hozza kegyesek a képviselok. A miniszterek kizarolag
igérgetésekkel lattak el a varosi eloljarokat. Szeged, ha nem is azonnal, de a dualizmus alatt
kiérdemelte volna a tudomdnyegyetemet, azonban a vis maiorok (arviz, haboru)
kozrejatszottak ebben. Szeged, ha nem torténik meg az arviz, akkor teljes joggal, minden
anyagi erejével koncentrdlhatott volna a felsOoktatdsi intézmény alapjainak a letételére,
amelyet — ha nem is rogton, de — 1912-ben megszerezhetett volna. Ily modon a kiizdelem
1921-ig elhtizodott, amikor is a haborut kovetd teriiletelcsatoldsok révén a varosban helyezték
el ideiglenesen a Kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemet, amely ottani miikodése
1940-ben szakadt meg a masodik bécsi dontést kovetd Kolozsvarra torténd visszakoltozéssel
¢és az 1j egyetem alapitasaval.

Az egyetemért valo kiizdelem a 19. szdzadi Szeged szdmara az egyik legfontosabb célkitlizés
volt, kiilondsen az arviz utan. Eppen ezért a varos minden téle telhet6t megtett, hogy e
torekvésének érvényt szerezzen, azonban az orszag gazdasagi és politikai helyzete nem tette
ezt lehetové. A kultuszminiszterek sem alltak teljes mellszélességgel a varos mogott, amely
érthetd, hiszen egy nagy vis maior kovetkezményeibdl probaltak wjraépiteni. Az 1880. évi
kezdeményezés azért kiemelendd, mert az Emlékirat és a miniszteri tamogatottsag latszolagos
megléte, de valdsagos hianya mar ekkor eldontdtte a harmadik egyetem székhelyét és Szeged
remélt egyetemének a sorsat.

Mint lathat, az egyetem elhelyezésének kérdésében nem a szakmai szempontok jatszottak
dontd szerepet, hanem inkabb a politika és Szeged korabbi torekvéseinek tiszteletben tartasa,
avagy nem tartasa.
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5. 2. A sub auspiciis Gubernatoris jogaszdoktor avatottak a szegedi Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemen
5. 2. 1. A ,,sub auspiciis Gubernatoris” kifejezés jelentése

Az allamf6é védnoksége alatti felavatasok, ezen beliil a sub auspiciis Regis ¢s Gubernatoris
avatasok nem sokban kiilonbdztek egymastol, ugyanis a kirdly védndksége alatti
doktoravatast bar nevében megvaltoztattdk, de tartalmédban nem. gy ujult meg a korabbi
hagyomany, amely szerint az allamfé vagy annak valamelyik képviseldje adta at az ifju
doktornak a kizarolag erre az alkalomra készitett emlékgytirtit.

Egy korabbi fejezetben mar foglalkoztam a sub auspiciis Regis avatassal és annak eljarés- és
szertartasrendjével, ezen okbdl kifolyolag erre jelen részben nem térek ki, helyette a szegedi
¢s a kolozsvari visszakoltozés utani Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem jogéaszavatottjait és
azok tudomanyos palyafutasat tirom fel részletesebben.

Polyéak Petra Kitiintetéses doktoravatasok az Erzsébet Tudomdanyegyetemen cimil négy részes
cikksorozata alapjan lehet tudni, hogy a pécsi Erzsébet Tudomanyegyetemen az els6 ilyen
jellegli avatas a tobbihez képest késon, 1929-ben volt, és 1940-ig Osszesen harom jogészt
avattak kitlintetéses doktorra (1929-ben Lajos Ivant, 1932-ben Losonczy Istvan Ldaszlot és
1940-ben Szilléry Pétert), Gsszesen hét sub auspiciis kitiintetés volt az egyetemiikon.””* A
debreceni Tisza Istvan Tudomanyegyetemen 1922 és 1944 kozott dsszesen 6 jogtudort és 3
allamtudort avattak fel a kormanyzo partfogasa mellet.”> Ezzel szemben Szegeden egy évvel
késobb, eldszor 1923-ban avattak fiatal jogaszokat sub auspiciis Gubernatoris, Osszesen
tizennégy jogasz vagy allamtudomanyi doktorjeldlt kapta meg a kormanyzo partfogasa mellett
a diplomgjat. A Budapesti Tudomanyegyetem Kkitiintetett avatottjai nem haladtak meg a
szegediek szamat, hiszen ugyanezen idOben Pesten is tizemnégy jogaszt avattak fel, igy
megallapithato, hogy a két egyetem e szakmai €s elismertségi szempontbol egyenrangt volt

. 956
egymassal.

5. 2. 2. A jogszabaly rendelkezései

A kormanyz0, vitéz nagybanyai Horthy Miklos a vallas- €s kozoktatdsi miniszter javaslatara,
1922. junius 23. napjan kelt elhatirozasaval megengedte, hogy a magyar
tudomanyegyetemeken korabban gyakorlatban volt, de késébb a vilaghaborti utan sziineteld
Promotio sub auspiciis Regis intézménye a megvaltozott alkotményjogi helyzetnek
megfeleléen, az 1921/1922. tanévtdl kezdve ujra életbe 1éphessen.”’>’ Oly modon, hogy a sub
auspiciis Regis doktoravatas helyébe datmenetileg a Magyarorszag Kormanyzdjanak
partfogasa mellett, azaz sub auspiciis Gubernatoris doktorra avatast rendelték el alkalmazni,
ugyanazon feltételek és modozatok mellett, amelyeket a sub auspiciis Regis avatasra
vonatkozolag mar évtizedekkel kordbban megéllapitottak. Az orszagra nehezedd sulyos
gazdasagi helyzetre valo tekintettel az avatas jelképeként atadando gytiriik a tovabbiakban
vasbol késziiltek el, azonban mindez csak 1926-ig tartott, amikor is visszatértek az aranyra.

Mint lathatd, atmenetinek szantdk a szabdlyozast, hiszen a Pécsett otthont taldld Erzsébet
Tudomanyegyetem egyetemi tanacsa szamara politikai okokbol kényes volt a Gubernatoris
elnevezés, ezért a Regis elnevezés visszadllitasaért protezsaltak. Ugyanez felmeriilt a
menekiilt Kolozsvari Tudomanyegyetem esetében is, amikor Budapesten tartozkodott, mert az

%4 polyak 2014a.

955 Kantor 2013, 119-121.

956 Eckhart 1936, 680.; SZN., 1940. oktober 18., XIV. évf,, 234. sz., 5.

%7 BpH., 1922. junius 27., XLIL. évf., 144. sz., 7.; PH., 1922. junius 27., XLIV. évf,, 143. sz., 7.; PN., 1922.
junius 27., LXXIIL. évf., 143. sz., 10. p; CSML FJTJK 3 doboz., 444/1921-22.; Uo. 2. doboz, 1921. november
14.,222/1921-22.
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egyetem egyik hallgatdja — akinek minden feltétele megvolt ahhoz, hogy sub auspiciis
doktorra avassak — kérvényt intézett az egyetem tanacsahoz, hogy e kitiintetésben részesitsék
Ot. A kolozsvari egyetem tandcsa a jogi kar elé vitte a kérést, ami méltdnyosnak tartotta annak
teljesitését: az volt a kar felfogasa, hogy bar e kérdés a kormanyzo jogkorébdl ki volt véve, a
korméanyzd sokkal fontosabb és sokkal lényegesebb jogokat is gyakorolva ezt a jogot is
gyakorolhatna, nehogy a fiatal kiemelkedé hallgatok a jutalmazéstol elessenek. Végiil a
kolozsvari egyetem levelet intézett a kérdésben a kultuszminiszterhez és ezaltal elinditotta a
mozgalmat. Az egyetem azt kérte a minisztertdl, hogy nyerje meg az iigyének a kormanyzot,
aki bizonyara szivesen hozzajarul majd a kivalo szorgalmu egyetemi ifjak ilyen téren valo
kitlintetéséhez. Id6kozben a budapesti Pazmany Péter Tudoméanyegyetem egyes fakultasai, —
kiilonosen a jogi kar — is allast foglaltak az elnevezés ellen, és az egyes karok mozgalma
szinte kérdésessé tette, hogy megvalosithatjak-e a célt. Végiil a kultuszminiszter hatarozott a
vitdban, ¢és leiratot intézett a budapesti, szegedi, debreceni és pécsi egyetemekhez, amelyben
felszolitotta dket, hogy a sub auspiciis-re vonatkozé szabalyrendeleteiket valtoztassak meg, és
zéros hataridén beliil terjesszék fel hozza az uj szabalyrendeleteket,”® amelyek lehetévé
teszik a korméanyzé gyiriijével valé doktorra avatast.”’

Az eljaras részletes szabalyozasa nem sokban tért el a sub auspiciis Regis avatastol. Roviden
Osszefoglalva, a kar inditvanydra az egyetem tandcsa tett javaslatot a vallas- és kdzoktatasligyi
miniszternek. A kar inditvanyat sajat hataskorben vagy a jelolt kérése alapjan tehette meg; a
kérvények az avatds irant kozvetlenill az egyetemen is benyujthatok voltak, azonban, ha a
korményzonal terjesztették eld, a vallas- és kozoktatasligyi miniszternek az egyetemhez le
kellett azt kiildenie. Minden iskolai évben a budapesti egyetem Osszes karanak hallgatoi koziil
legfeljebb csakis kettd, a tobbi egyetemek hallgatéi koziil pedig egy-egy volt ezen legfelsébb
kitlintetésre javaslatba hozhatd. Azonban kizarolag csak azon személyek, akik erkdlcsileg
teljesen kifogéstalanok voltak, illetve a gimnaziumi és az egyetemi tanulmanyaikat
altalaban’® jeles eredménnyel végezték el, és a diploma elnyeréséhez sziikséges Osszes
szigorlatukat mind kitiintetéssel tették le. Amennyiben tobb olyan jeldlt volt, aki ezen
kitlintetésre méltonak mutatkozott, gy az egyetem tanacsa a javaslataban nyilatkozott, hogy a
jeldlteket milyen sorrendben vélte érdemesnek a cimre.”®!

5. 2. 3. A felavatottak
5. 2. 3. 1. Az egyetem jubileuma

Mar az els6 sub auspiciis Gubernatoris avatas kiillonleges volt, hiszen nemcsak, hogy a
rendelettel ellentétesen harom személyt avattak fel, hanem ifjabb Boér Elek,’®* az idésebb
Boér Elek jeles kozigazgatasi jogi professzorunk fia is ekkor vehette at ezen Kkitiintetéssel a

> CSML FJTR 1. doboz, 1921. november 8., III. rendkiviili iilés, 520/1920-21.

959 8 Orai Ujsdg, 1921. december 29., VII. évf, 292. sz., 5. A felhivasra a Ferenc Jézsef Tudomanyegyetem
valaszolt, oly modon, hogy elfogadta a Miniszter javaslatat. CSML FJTR 1. doboz, 1921. november 30. II.
rendes iilés, 674/1921-22.

%% Itt is megmaradt az dltaldban kifejezés, amely mér a Regis avatas soran is tobb nehézséget okozott, ugyanis a
80.160/1922. szamu miniszteri rendelet 3. pontjdban szerepld ,,altalaban” kifejezést a karok gyakran ugy
értelmezték, hogy az osztalyzatok ,tulnyomd része”, de nem feltétleniil az Osszes legyen jeles. Ennek
eredményeképpen a VKM 1934-ben gy hatarozott, hogy az ,altalaban” kifejezés helyes értelmezése az,
miszerint a jeloltnek a gimnazium valamennyi osztalydban az Osszes tantargybdl jeles eredménnyel kell
rendelkeznie, esetleg kivéve az ének és a torna, igy kérte a VKM, hogy kizardlag olyanokat terjesszenek fel, akik
ezeknek megfeleltek. Polyak 2014a.; CSML FITJK 22. doboz, 1934. oktéber 2. 163/1934-35.

%' HK., 1922. jalius 1., XXX. évf., 13. sz., 249-250. A magyar kiralyi vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 1922.
évi junius ho6 24-én 80160/1922. sz. alatt kelt rendelete. In: Laky 1926, 231-239.

%2 Idésebb Boér Elek avatisanak a kiilonlegessége, hogy avatasan fia (ifjabb Boér Elek) mar par hdnapos
csecsemoO volt. Az avatasra 1898. november 15-én kertilt sor, az ifjabb Boér Elek pedig 1898. szeptember 13-an
sziiletett. DICAN KFJTR 9. doboz, 336-1898/9.; CSML FJTJK 56. két.
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diplomaéjat.

A sub auspiciis Regishez hasonloan a Gubernatoris avatas esetében is megtalalhato volt az
avatottak neve a Budapesti Kozlonyben és a Budapesti Hirlapban. Mindez egy kordbbi
rendeletre vezethetd vissza, ugyanis nem ilyen céllal, de 1885-ben a 46.299. szamu
rendeletében a vallds- és kdzoktatasi miniszter elrendelte, hogy a kitiintetéssel végzett allami
jogakadémiai és egyetemi joghallgatok névsorat tegy¢k kozze, ezzel is serkentve az ifjisagot
a tanulasra.”® Mindezek alapjan az 1922. junius 23-an kelt kormanyzéi rendeletben a magyar
kiralyi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen az 1921/1922. tanévre vonatkozoan kivételesen
harom jelolt, név szerint: ifj. Dudich Endre a bolcsészettudomanyok, ifj. kévesdi Boer Elek és
Didszeghi Istvan az allamtudomanyok doktorava’® sub auspiciis Gubernatoris valo
felavatasat engedélyezték.”®

Az 1922. junius 29-i avatdson az allamf6é személyesen vett részt, ugyanis ekkor tinnepelték a
kolozsvari, kés6bbi szegedi Ferenc Jozsef Tudoményegyetem Otvenéves jubileumat.”®®
Horthy Miklos kormanyz6 mar az avatas elotti reggelen Szegedre jott Koszo Istvan és Toth
Lajos allamtitkarok kiséretében,”®’ érkezését 31 agylovés ™ jelezte.”” A guberndtor a
Ferenc Jozsef Tudoményegyetem oOtvenéves jubileumi kozgylilésén és mas kapcsolodo
rendezvényeken vett részt,”’’ az elébbi megnyitasat személyesen végezte, ahol Menyhdrth
Gdspdr, az egyetem az évi rektora elnokolt.”” Toth Kdaroly jogi kari dékan tinnepi beszédében
kivételesen nem valamely tudomanyos értekezését, hanem az egyetem torténetét targyalta.
Csengery Janos bolcsészettudomanyi dékan az ez alkalomra irt o6dajat szavalta el.”’? A
Nemzetgyllés nevében Koszo Istvan, a kultuszminisztérium nevében pedig Toth Lajos
allamtitkar tidvozolte a jubilald egyetemet. Ezutan a testvéregyetemek (a budapesti Pazmany
Péter Tudomanyegyetem, a Jozset Miiegyetem, a debreceni Tisza Istvan Tudoméanyegyetem)
képviseléinek/rektorainak,”” majd a tudomanyos tarsasagok kiildotteinek iidvézlé szénoklatai
kovetkeztek, koztikk Mdarki Sandor a Magyar Tudomanyos Akadémia, a Kisfaludy Tarsasag, a
Szent Istvan Tarsulat és a Magyar Torténelmi Tarsasag nevében mondott koszontd
szavakat.”’* Az tidvozlések elhangzésa utin az egyetem tanicsa Jozsef fOherceget,’” grof

° Rendeletek Tdra, 1885, 355.

%% Tekintettel arra, hogy a fenti napon engedélyezte a sub auspiciis Gubernatoris avatis bevezetését a
kormanyzo, az 1922. majus 28-an kelt egyetemi tandcs a IX. rendes iilésén a karokat felszolitottak, hogy julius 1-
ig tegyenek javaslatot a sub auspiciis Gubernatoris jeldltekre vonatkozdan. Mindezt a jogi kar meg is tette,
1922. junius 2-an valaszolt a felhivasara, amelyben kifejtette, hogy mar majus 31-én az V. rendkiviili iilésen
dontést hoztak a jeloltekrol: az elsé helyen ifj. kévesdi Boér Elek allamtudomanyi doktorjeloltet, a masodikon
Dioszeghy Istvant szintén allamtudomanyi doktorjeldltet javasoltak. CSML FJTJK 3. doboz. 719/1921-22.; Uo.
FJTR 1. doboz, 1922. junius 2. XIII. rendkiviili @ilés, 2099/1921-22.

5 HK., 13. szam, 263.; BpH., 1922. junius 28., XLIL évf., 145. sz., 5.; CSML FITIK 3. doboz, 1922. junius 27.,
807/1921-22.; CSML FITIK 2. doboz, 1997/1920-21.

966 ., Unnepiink lesz, Szeged vdros legkedvesebb vendége, a menekiilt Kolozsvari Tudomdnyegyetem iinnepli
otvenedik évfordulojat.” SZN., 1922. jinius 25., XLV. évf,, 142. sz., 1-2.; SZN., 1922. jinius 1., XLV. évf.,, 146.
sz., 1-4.; ,, Universitas Francisco — Josephina vivat, cereat, floreat.” Szegedi Ujsdg, 1922. janius 29., II. évf.,
145. sz., 1.

7 PH., 1922. jinius 28., XLIV. évf., 144. sz, 1., 6.

%68 Tiszteletadasok az orszag kormanyzoja elétt: , Ahol tiizérség van, ott mihelyt a kormdnyzé a helység hatdrat
atlépi, tovabba amint a helység bejaratahoz és a szallasra érkezik, 31-31 agyulévés adando le.” 61.178/eln.
20.1920. szamu Korrendelet. In: Honvédségi Kozlony, 1920. majus 29., XLVIL. évf., 28. sz., 1.

99 4z Est, 1922. julius 1., XIII. évf,, 146. sz., 4.

70 CSML FJTIK 3. doboz, 1922. jtnius 27., 811/1921-22.

7! Beszédében a rektor visszapillantott az 50 éves egyetem megalapitasara és a kezdet kiizdelmes, nehéz éveire.
Megemlekeztek az egyetem régi munkatarsairol, olyanokrol akik mar a sirban pihennek: Plosz Sandor, Koncha
Gy6z6, Ovari Kelemen, Kolosvary Sandor. 8 Orai Ujsag, 1922. jilius 1., VIIL évf., 147. sz., 7.

72 Szegedi Ujsdg, 1922. julius 1., I1. évf., 146. sz., 1.

B 8 Orai Ujsdg, 1922. julius 1., VIIL évf., 147. sz., 7.

7% Az Est, 1922. julius 1., VIIL évf,, 147. sz., 4.
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Bethlen Istvan miniszterelnokot, Szeged véaros polgarmesterét, Somogyi Szilvesztert’'® és
Dohndnyi Erné zongoramiivészt tiszteletbeli doktorra;’”” Dudich Endrét az 1919/1920.
tanévre bolcsészettudomanyi, ifj. Boér Eleket'”™ az 1920/1921. tanévre allamtudomanyi,
illetve ifj. Dioszeghi Istvant az 1921/1922. tanévre szintén allamtudomanyi sub auspiciis
Gubernatoris doktorra avatta.””

A kormanyz6 a sub auspiciis doktorokhoz beszédet intézett, amelyben tobbek kozott azt
emelte ki, hogy a gyliri komor vasanyaga mélyen megfelel az orszag nehéz helyzetéhez,
mindez emlékeztesse Oket a haza iranti komoly feladatok teljesitésére.980 Ezutan Jozsef
foherceg és Bethlen Istvan fejezte ki koszonetét tiszteletbeli doktorsagukért. Az iinnepély a
Himnusz eléneklésével ért véget, amely bankettel folytatodott a Tisza Szalloban.” Délutan 6t
orakor a kormanyzd részt vett a réla elnevezett Egyetemi Internatus iinnepélyes felavatasan,
ezt kovetden megtekintette a korlet katonai sportiinnepélyét, majd pedig a Tiszan lezajlo
evezosversenyt. Fél nyolckor Jozsef foherceg a Kass Szallo halljaban a szegedi csaszari és
kiralyi 46. gyalogezred tisztikarat fogadta. Az tinnepélyen részt vett Charles Tissey képviseld,
a francia nemzetgylilés magyarbarat csoportjanak vezetdje, aki szerdan érkezett repiilogépen
Budapestre ¢és délutan a Szegeden elhunyt francia katondk sirjara helyezett koszorut. Méasnap
tartotta meg tinnepélyes alakuld kozgyiilését az Egyetem Baratainak Egyesiilete, ahol Ravasz
LaszIo reformatus piispok szolalt fel: véleménye szerint ,, minden egyetemnek megvan a maga
lelke. A kolozsvari egyetem lelke a hodito, a kockazatos dacos magyar lélek.” Este nyolc
orakor diszhangverseny volt a szegedi Varosi Szinhazban a diszdoktorra avatott Dohndnyi
Erné zongoramiivész kozremiikddésével. A koncert utdn a kormanyzd még részt vett az
tinnepi banketten, ahol Somogyi Szilveszter polgarmester koszontdtte a megjelent allamfot.
Ejfélkor a kormanyz6 a kiilénvonatan Budapestre utazott vissza.”*

Ifjabb Béér Elek’ I1désebb Boér Elek egyetemi tanar és léczfalvi Gydrfas Rézsa gyermeke,
1898. szeptember 13-an Kolozsvarott sziiletett, reformatus vallasu és avatasakor a budapesti
kereskedelmi ¢és iparkarma fogalmazdja volt. Kozépiskoldit a kolozsvari Reformatus
Kollégiumban végezte, ahol az [-VIIL. osztalyig minden tantargybdl mindvégig jeles és
eredményes volt, ezért szorgalmaért ¢s eldmeneteléért minden évben jutalomban részestilt.
1916. méjus 17-én érettségijét minden tantargybdl, majd egyetemi tanulményai soran az

7> A haboru idején tortént, hogy a kolozsvari tudomanyegyetem Jozsef féherceget, az erdélyi front parancsnokat
Erdély védelméért az egyetem diszdoktorava valasztotta. Az linnepélyes promovdlds azonban akkoriban a
haborus események és Jozsef fohercegnek az olasz frontra valé vezénylése miatt elmaradt. PN., 1922. jinius 28.,
LXXIIL. évf., 144. sz., 5.

776 Bethlent és Somogyit doctor honoris causava a jogi kar javasolta, Menyharth Gaspar és Toth Karoly
kezdeményezésére: a grofot az egyetem megmentése és az erdélyi iigyek vezetése okan, valamint a magyar
politikai élet iranyitasa kortil szerzett kivaldo érdemeinek elismeréséiil; Somogyit a népjoléti és kulturalis
intézmények fejlesztése, kiilondsen az egyetem fenntartasa és Szegedre helyezése koriil kifejtett kiillonds érdemei
jutalmaul. A javaslat Bethlen és Somogyi életrajzat is felvazolta. CSML FJTJK 3. doboz, 1922. jinius 7. V.
rendkiviili kari {ilés, a felterjesztés 1922. jinius 17—én tortént meg, sz. n./1922.; Antal 2015. 62-72.

77 PH., 1933. julius 1., XLIV. évf., 146. sz., 6.; CSML FITJK 3. doboz, 1922. jinius 27., 806/1921-22.

7% 1920. marcius 1-én kérte a harmadik alapvizsgara bocsatasat, kérvényében eladta, hogy leckekonyve a
Debreceni Tudomanyegyetemen maradt, hiszen ott beiratkozni szandékozott, de kozben az egyetemet
besziintettek és mivel a romanok megtiltottdk az egyetemi hallgatoknak az utazast, az indexét megtartottak
megbrzés végett, amelyet az egyetemen letétbe helyeztek. Igéretet tett, hogy amint lehetséges, a dokumentumot
beszerzi. CSML FJTIJK 1. doboz, 1920. marcius 1., 27/1919-20.

7 CSML FJTR 1. doboz. 1922. jtnius 2. VIIIL. rendkiviili tancsi ilés, sz. n./1922.

980 ,, Vasra verve tiir a nemzet is, de vas az akarata s annal erésebbé valik, minél izzobb szenvedélyek kohojaban
edzédik.” Szegedi Hirado, 1922. jinius 29., LX. évf., 147. sz., 1.

%1 SZN., 1922. junius 1., XLV. évf., 146. sz., 1-4.

%2 Magyarorszdag, 1922. julius 1., XXIX. évf., 146. sz., 8.; BpH., 1922. julius 1., XLIL évf., 247. sz., 4-5.; Friss
ujsag, 1922. julius 1., XXVIL. évf., 146. sz., 2.; Szeged, 1922. julius 1., III. évf., 148. sz., 1-2.

93 Eletérdl lasd: Siket 2020a, 91-106.
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alapvizsgait is végig kitiintetéssel teljesitette. 1920. junius 20-an szerzett az egyetemen
végbizonyitvanyt, ahol elsd allamvizsgalati szigorlatat szotobbséggel, a masodikat 1920.
november 23-4n ¢és a harmadikat 1921. janius 10-én egyhangu Kkitiintetéssel tette le.
Ertekezését, amelyet 1921 nyardn mutatott be A valutaris valsdg és vampolitikank cimmel,
Ereky Istvin és Moor Gyula kifejezetten méltatta. Erettségi utan 1918 végéig onkéntes
sorkatonasagot toltott, kozvetleniil a hadszintéren, ahol a cs. és k. huszarezredben szolgalt,
mégpedig a hat honapos katonai kiképzést kovetden az orosz fronton. Birtokosa volt a
Karoly-csapatkeresztnek, a bronz ¢és kis eziist vitézi érdemnek, illetve tartalékos hadnagy volt.
Ezeken feliil a folyamodo édesapja, a karon oktat6 tanar a jogtudomény érdemes szakembere,
szintén sub auspiciis kitiintetett volt. A kar hivatkozasaban kitért arra, hogy a szabalyzat
kiilon kiemeli, ha egyezés van két jelolt kozott, akkor az apjuk haza iranti cselekedetei alapjan
mérlegelnek, és tekintettel arra, hogy itt egy korabbi avatott fiarol volt szol, jelentds hangsulyt
kapott az els6 helyen valo jelolése.”™

Ifj. Boért késébb is szorosabb kapcsolat flizte az alma materéhez, ugyanis annak
tamogatasaval (magyar allami 6sztondijjal) ment egy évre az 1929/1930. tanévben a berlini
Collegium Hungaricumba kutatni, ezért azzal a kéréssel fordult az egyetemhez, hogy
engedélyezzék szamdéra, hogy a kovetkezd évben kezdhesse meg az ordinak a tartdsat.
Tudniillik 1929. junius 7-én a kar habilitdlt egyetemi magantanara lett, amelyet a
,konjunktura elméletrdl” tartott, emellett 1929-t61 a Kecskeméti Jogakadémian volt rendes,
nyilvanos tanar. Az 1931/1932. tanévben a Rockefeller Alapitvany tamogatasaval a Yale és
Columbia Egyetemeken dolgozott. Kés6bb  Surdnyi-Unger — Tivadar’®  ideiglenes
szabadsagolasa targydban gondoskodni kellett a helyettesitésr6l a kozigazgatasi tanszék
esetében, ¢és erre az if]. Boér Eleket kérték fel. Az 1938/1939. tanévben palyazatot irtak ki a
Kozigazgatasi, valamint a Statisztikai Tanszék betoltésére, amelyre ifj. Boér Elek is beadta a
palyazatat, azonban nem nyerte el azt; Scheller Karolyt jelolték els6 helyen és 6t is nevezte ki
az allamfd. Végiil 1940-ben a kolozsvari egyetem nyilvanos rendkiviili tanara lett, majd 1943-
ban rendes tanara. A habora utan 1945-t61 1949-ig a szegedi tudomanyegyetem nyilvanos
rendes tanara volt. *¢

Ifj. Dioszeghi Istvan 1894. oktdber 14-én sziiletett Budapesten, iskolai bizonyitvanya szerint
reformatus vallast, azonban indexe szerint romai katolikus volt. Edesapja Didszeghy Gdbor
kiralyi kuriai biré volt. Kdzépiskolai tanulmanyait a zilahi Reformatus Kollégiumban végezte,
ahol 1912. janius 27-én kitlindre érettségizett, ezt megel6zéen a nyolcéves gimnaziumi
tanulmanyai soran is végig jeles volt. Egyetemi tanulményait a budapesti egyetemen kezdte,
azonban két szemeszter utdn atment Kolozsvarra, ahol 1919. februar 3-4n nyert
abszolutoriumot. Elsé ¢és madasodik alapvizsgajat egyhangu kitiintetéssel, a harmadik
alapvizsgat és a masodik jogtudomanyi szigorlatat szotobbséggel tette le. Ezek utan attért a
politika targyu kiegészit6 szigorlatokra és mindkettot egyhangtan kitlindvel teljesitette (1920.
julius 14-an ¢és 1920. november 18-4n). Tanulmanyait az 1914/1915. tanév végén
megszakitotta és beallt katonanak, ahol hadnagyi rangba keriilt, kétszer tiintett¢k ki a bronz
vitézségi érdemrenddel, majd a Karoly-csapatkeresztet és a masodosztalyl eziist vitézségi
érdemrendet is megkapta, végiil a signum laudisnak 1s a viseldje volt. Eldmenetele
szempontjabol jelentds, hogy édesapja az igazsagiigyi szolgdlatokban nagy multtal

%4 CSML FJTIK 3. doboz, 719/1921-22., 1921. majus 28.; Uo. 2. doboz, 1921. julius 22., 2019/1920-21.

% Eletérdl lasd: Gyémant 2020d, 653—665.

%6 CSML FITIK 11. doboz, 1929. november 21., 238/1929-30.; Uo. 19. doboz, 1933. méjus 5., 931/1932-33 ;
Uo. 32. doboz, 1938. oktober 4-5. II. rendkiviili ilés, 162/1938-39.; Uo. 1938. november 9. III. rendkivili iilés.,
270/1938-39.; Uo. 1939. december 14. IV. rendes iilés., 411/1938-39.; Uo. 33. doboz, 1939. julius 6. VIII.
rendkiviili ilés, 1112/1938-39.; Uo. 34. doboz, 1939. szeptember., 54/1939—40.; Uo. 12. doboz, 1049-1929/30.;
Kenyeres 1967, 231.
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rendelkezett, aki 1914-ben, 54 évesen Onként vonult hadba és végig a frontvonalban volt, ez
okbodl kifolyolag jelentds kitiintetéssekkel rendelkezett. A jelolt a szakdolgozatiban a
hatarfaradtsag (marginal dustlity) tananak a kifejlodésérdl irt, amelyrdl birdloi — Laky
Dezsé*® és Moor Gyula — kisebb hibakkal, de elismeréen nyilatkoztak.”*®

5. 2. 3. 2. A,,vasgyiiris korszak”

I. A harmadik sub auspiciis Gubernatoris avatott a szegedi Ferenc Jozsef
Tudoményegyetemen kolozsmonostori Haubert Kamillé (Camills) végzett joghallgatd’™ és
kiiliigyminiszteri sajtoeléado, aki Kolozsvarott kezdte egyetemi tanulmanyait,” és varosaban
t5bb napilapnak volt a munkatarsa, amelyben verset is publikalt.”' Az avatasa az 1922/23.
tanévre vonatkozoan zajlott, ahol a kormanyz6 Klebersberg Kuno kultuszminisztert kérte fel a
képviseletére™? és a vasgylirli atadasara, aki beszédében kiemelte: ,, Nem gyémdntgyiiriit
adjunk. Azt adhatott a régi Magyarorszag. A szegény orszagnak csak vasgyiiri jar, de ez a
vasgyuri nemcsak a magyar nemzet mostani szegenységet szimbolizalja, hanem azt is, hogy
minket ebbol a sulyos helyzetbol csak egy emelhet ki: a vasakarat. Ez a mostoha helyzet ra
fog szoritani minket is a szdzszdzalékos kitelességteljesitésre.”®® A kultuszminiszter
kiséretében voltak: Toth Lajos allamtitkar, Nagy Arpad és Boér Elek miniszteri tanacsosok,
tovabba Felicides Romdan miniszteri titkdr. A kultuszminiszter kiilondsen szivén viselte a
szegedi egyetem ligyét, az épitkezéseket minden latogatdsa alkalméaval megszemlélte, amely
alol a mostani sem volt kivétel. A rektor az avatas napjara oktatasi sziinetet rendelt el.”* Az
{innepélyes doktoravatason, amelyet Veszprémy Dezsé’” rektor nyitott meg, az
allamtudomanyi doktorjelolt bemutatta az értekezését, amelyet a ,, Csonka-Magyarorszag
mezégazdasdgi kilatdsai” cimmel irt.”*® Haubert kés6bb a kiiliigyminisztériumi ranglétran
egyre feljebb jutott, végiil az 1930-as ¢s 1940-es években a Harmadik Birodalomban a
magyar nagykovetségen dolgozott, mint miniszteri titkdri cimmel felruhazott sajt6féeléadod

%7 Eletérdl lasd: Gyémant 2020b, 449-461.

% CSML FITJK 3. doboz., 442/1921-22; 719/1921-22.; A hatarfaradtsag elméletérsl Mezey Lajos A
hatarhaszonelmélet birdalata cimi tanulmanyaban irt. Kozigazgatas Szemle, 1914. januar, XXXVIIIL. évf., 51.
kot., 1. sz., 186—194.

%% A Kari Tanacson Kolosvdry Bdlintot biztak meg a kérelem elbterjesztésével, ezt kovetben Csengery Janos
prodékan referalta a Kkitiintetéses avatasi kérelmeket az egyetemi tanacson, ahol a miniszterhez vald
felterjesztésérdl is dontottek. CSML FJTR 1. doboz, 1923. méjus 30. IX. rendes iilés, szam sz. n./1923.; CSML
FITIK 4. doboz, 1923. augusztus 4., 922/1922-23.; Uo. 3. doboz, 1923. marcius 21. VII. rendes iilés, 554/1922—
23.

%0 A romén egyetem igazolta, hogy 1919. februar 8-an szotobbséggel kitlindvel tette le a harmadik alapvizsgajat.
CSML FITJK 2. doboz, 1921. aprilis 16., 1828/1920-21.

9 Ellenzék, 1923. november 9., XLIV. évf., 254. sz., 4.; Monostori Haubert Kamill6: Régi matkamnak
megbékélve. In: Nyugat, 1923. november 16., XVI. évf,, 22. sz.; Vitalyos 1984. 159.

921923, évi julius ho 23-an kelt a hatarozat. HK., 1923. augusztus 16., XXXI. évf., 16. sz., 234.; Szozat, 1923.
augusztus 3., V. évf,, 174. sz., 9.; BpH., 1923. augusztus 3., LVIL évf.,, 174. sz., 1.; PH., 1923. november 8.,
XLV. évf.,, 252, sz., 3.; CSML FJTR 1. doboz, 1923. szeptember 20. 1. rendes tanacsi iilés, 360/1923.; Uo. 1923.
oktober 24. I1. rendes iilés, sz. n./1923.; CSML FJTJK 4. doboz, 166/1923-24.

% CSML FJTIK 4. doboz, 1923. augusztus 4., 922/1922-23.

%4 BpH., 1923. november 7., XLIIL. évf., 251. sz., 3.p.; Uo. 1923. november 8., XLIIL. évf., 252. sz., 5.; CSML
FITR 4. doboz, 1923. november 5., 429/1923-24.; 8 Orai Ujsdg, 1923. november 8., IX. évf., 252. sz., 8.

%% Beszédében kiemelte, hogy ,.itt a Tisza—partian meg fogjuk alakitani a magyar Gottingent”, amelyet a
diszebéden megismételt azzal a kiegészitéssel, miszerint Magyarorszag legfobb célja, hogy Kelet-Europa
legmiiveltebb népe maradjon, ezért az dllamnak, a varosnak és az egyetemnek 6ssze kell fognia, hogy egy folyd
menti kulturdlis kdzpontot hozzanak 1étre. A kultuszminiszter igéretet tett arra, hogy amig & tdlti be ezen
poziciot, addig nem sziintetik meg a vidéki egyetemeket. Szeged, 1923. november 8., IV. évf., 254. sz., 2-3.

*® CSML FITR 1. doboz, 1923. november 7., 158/1923.
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(sajtoattasé),”’ majd mint elsd kulturdlis eléadd, késébb 1943-ban, mint miniszteri

osztalytanacsos sajtoeléado.”” Az utolsé rendelkezésre allo forras hollétérdl: 1945, jilius 2-
an a Kiilligyminisztérium megbizta a volt bécsi magyar fokonzulatus épiiletének atvételével
és feliigyeletével.””

II. A negyedik Kkitilintetéses jogaszavatdsra az 1924/1925. tanévben keriilt sor, amikor
ismételten két jeloltet avattak fel a kormanyzo partfogasaval: Varga Sandor bolcsészhallgatot
¢s vitéz Guotfalvy (Dorner) Zoltan joghallgatot, utobbit az allamtudomanyok doktorava.
Erdekesség: Dornert eredetileg a jogi kar nem tamogatta, mégis sor keriilt a neves
eseményre.'”” A kérelmiiket 1926. marcius 17-én engedélyezte a kormanyzo,'”" majd ezt
kovetden 1926. szeptember 16-an' "% avattak fel ket az egyetem auldjaban, ahol a szokashoz
hiven referdltdk a tudori értekezésiiket. Az allamtudor-jeldlt dolgozata A mennyiségtani
modszer szerepe az dllamtudomdnyokban cimet viselte.'® A vallas- és kozoktatasi
miniszter'° beszédében személyesen szolitotta meg az avatottat: ,,On vitéz Dorner Zoltan,
gépészmérnoki  oklevelének megszerzése utan kezdett allamtudomanyi tanulmanyokhoz.
Intuitive folismerte, hogy az dllamtudomanyi doktori diploma, amely nem tamaszkodik
mezogazdasagi, ipari, kereskedelmi, orvosi, vagy miiszaki elotanulmanyokra, alig egyéb, mint
masodrangu jogi mindosités. Eloljaronak azt az utat jarta, amelyen az allamtudomanyi oktatads
reformjanak jarnia kell. A jovoben majd allamtudomanyi doktordtus letételét csak annak
szabad megengedni, aki megelozéen mar mezogazdasagi, kereskedelmi, orvosi, vagy mérnoki
diplomat fog tudni felmutatni. A szaktanulmanyokat azutin az allamtudomanyi studiumok
bekotik a mindent sszefogd dllami gondolat nagy egészébe. """

Az avatast kovetden a Kass Szalloban tartottak a bankettet, ahol a fo6bb varmegyei és varosi
kozméltosagok mellett megjelent grof Teleki Tiborné, grof Széchenmyi Istvan unokdja is.
Somogyi Szilveszter polgarmester Klebersberg Kuno oktataspolitikajat méltatta és kiemelte,
hogy a kolozsviri egyetemet idétlen idbkig leszogezték Szegedre.'®™ Dorner az avatasat
kovetden 0sztondijjal Franciaorszagba utazott, késébb miniszteri titkar, majd osztalytanacsos
lett a Kereskedelmi ¢és Ipariigyi Minisztériumban, mellette egyetemi magéantanarként
habilitalt.'”’

%7 Berlini Lexikon: ,, Haubert Kamillo: A berlini magyar kévetség sajtoattaséja. A vildg legudvariasabb és
legkedvesebb embere. Igazi diplomata, aki a németet [sic!] olyan szépen tudja mondani, hogy , igen”-nek
hangzik. Egyébként a berlini magyar kolonia egyik legkedveltebb tagja.” Borsszem Janko, 1931. aprilis 19.,
LXIV. évf, 16. sz., 14.

% Juhasz 1962, 803.; Kiiliigyi KozIlony, 1943, januar 15., XXIIL évf,, 2. sz., 18., Uo. 1943. december 21., 7. sz.,
67.; Uo. 1941. november 1., XXI. évf,, 8. sz., 57.

9% Gecsényi 2011, 146.

1991925, marcius 17-én kelt a rendelet. BpH., 1926. szeptember 15., XLIV. évf, 208. sz., 7.; Ujsdg, 1926,
szeptember 15., II. évf.,, 208. sz., 6.; Ellenzék, 1926. aprilis 11., XLVI. évf.,, 83. sz., 5.; Szozat, 1925. aprilis 9.,
VIL évf., 81.sz.,9.; BpK., 1925. aprilis 9., LIX. évf, 81. sz., 1.

1V BpK., 1926. aprilis 9., LX. évf,, 81. sz., 1.; PH., 1926. aprilis 9., XLVIL. évf, 81. sz., 8.; CSML FITJK 6.
doboz, 1925. aprilis 29. VIIIL. rendes iilés, 520/1924-25.

192 CSML FITR 1. doboz, 1926. augusztus 24. 1. rendkiviili iilés, 1/1926-27.

1993 8 Orai Ujsdg, 1925. szeptember 15., XII. évf,, 208. sz., 5.; BpH., 1926. szeptember 15., XLVL. évf., 208. sz.,
7.; DM., 1926. szeptember 17., I1. évf., 214. sz., 3.

1004 CSML FITJK 7. doboz, 1926. szeptember 6., 21/1926-27.

1995 BpH., 1926. szeptember 17., XLVL. évf,, 210. sz., 5., PH., 1926. szeptember 27., XLVIIL évf., 211. sz., 12.;
CSML FJTR 1. doboz, 1926. szeptember 16., 1324/1925-26.

199 DM, 1926. szeptember 17., I1. évf,, 214. sz., 3.; Mint tudjuk, ez az idészak megszakadt 1940-ben, amikor is
a tudomanyegyetem visszakoltozott anyavarosaba.

197 CSML FITJK 7. doboz, 1926. szeptember 4., 40/1926-27.; FITIK 19. doboz, 1933. méjus 5., 931/1932-33.;
BpH., 1939. januar 8., LIX. évf., 6. sz., 6.; Ipartestiiletek Lapja, 1938. julius 9., VIL. évf., 27-28. sz., 11.
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Fontos kiemelni, hogy Guétfalvy (Dorner) Zoltan elsb kérvényét a kar elutasitotta,' ™ azon

okokbol, hogy nem szandékoztak magukat ,, lejdratni”[sic!], hiszen a jelolt nem volt kitiind
hallgatd korabban, rdadasul kollokviumi jegyekkel sem rendelkezett, de Pesten a
kozigazgatasi kurzusokat latogatta. Rdadasul hallgatoi iddszakaban {itkozésben volt, ugyanis
az 1918/1919. tanév elsé szemeszterében be volt iratkozva a kassai jogakadémidra és a
milegyetemre egyarant, és az alma mater, a kecskeméti jogakadémia nem allitotta ki az
abszolutoriumot, mikdzben 7 félévet és 37 honap katonai félévet teljesitett. Az 1921/1922.
tanévben be volt iratkozva a pesti tudomanyegyemre és a mérnoki karon volt szigorlatozo, de
mivel utobbi esetében az az id6szak mar nem jart hallgatoi statusszal, igy nem volt titkozése.
Az avatéasi kérelmében az életrajzat roviden felvazolta, amely alapjan 1897. jinius 7-én
sziiletett Gydrben, édesapja Dorner Gyula okleveles mérndk volt, aki a Foldmiivelésiigyi
Minisztériumban, mint miniszteri tanadcsos dolgozott és publikalt geodézia és varosrendezés
témakorokben. Edesanyja: Velétei Zsiga Margit, okleveles polgari iskolai tanarnd, aki
mindvégig jelessel teljesitette a felséfoku tanulmanyait, bar a szakmdban soha nem dolgozott.
Ko6zépiskolai tanulmanyait a Budapesti M. Kir. III. keriileti allami Arpad fégimnaziumban
végezte, végig tiszta jelessel, és praematurus mindsitéssel érettségizett 1915 juniusaban.
1916. augusztus 2-an orosz hadszintérre vezényelték, ugyanis érettségi utdn bevonult és az 1.
honvéd agyts ezrednél volt szolgalatban. A katonai szolgélat alatt beiratkozott a miiszaki
egyetemre, ahol kitind mindsitéssel kapott okleveles gépészmérnodki oklevelet. Az egyetem
elvégzése utan a mezOgazdasagi géptani tanszékre nevezték ki tanarsegédnek, ez idd alatt
dontotte el, hogy megszerzi a jogdsz végzettséget, amely soran a 3 alap- €s a 2 allamvizsgajat
kitlintetéssel tette le. 1923. jinius 15-én avatta vitézz¢é az allamf6. Az 1923/1924. tanévben
szakmai tanulmanytton volt Németorszagban, Ausztridban, Svajcban. A szigorlatait a Ferenc
Jozsef Tudomanyegyetemen teljesitette, és az okbodl kérte a felavatasat, hogy iparfeliigyel6i
allast szeretne elnyerni, amely mindkét végzettségét megkovetelte.'

III. Kovetkezd tanévben (1926/1927. tanév) szintén két személyt, ismét egy bolcsészt €s egy
jogaszt avattak fel sub auspiciis Gubernatoris a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen:'*' az
ifja Bruchner Gyozo végzett bolcsészettani hallgatdt és az ifji Paraszkay Gyula végzett
joghallgatot, utobbit a jogtudomanyok doktorava.'®'! Az avatas kormanyzéi engedélyezésére
1927. oktéber 4-én keriilt sor,'”'? amelyen Horthy Miklés a képviseletével ismételten a

1% Mar 1924-ben kérte sub auspiciis felavatasat, ugyanis ekkor tanarsegéd volt a miiegyetemen, azonban
szabalytalan félévre hivatkozva a kari tanacs nem tamogatta a kérelmét, amelyet az egyetemi tanacs is
elfogadott. Késdbb Dorner potbeadvanyt adott be, amelyre vonatkozé iratokat Moor Gyula jogi kari dékan
ismertetett az egyetemi tanacson, a jogi kar e pdtbeadvanyok ellenére sem tartotta teljesithetének az avatasi
kérvényt. A vita soran, a kari tanacson Laky Dezso egyetemi tanar allt ki mellette, ahol az évi rektor, Renbold
Béla és Ereky Istvan is Dorner felavatdsa mellett szolalt fel, arra hivatkozva, hogy a folyamod¢é alakilag eleget
tett a sub auspiciis-szabalyzat altal eldirt kovetelményeknek. Egyéb tulajdonsaga alapjan is érdemes, tehetséges
¢és ambicidzus ifjurél volt szo6, ugyanis summum ius summa iurdt von maga utan. Azonban a tanacson Moor
Gyula, Gyorffy Istvan és Lite Jozsef a felavatas ellen voltak, ennek eredményeként a rektor szavazast rendelt el,
amelynek a végeredménye az lett, hogy 4:3 aranyban a jogi kari ellenz6k (nem partolo) nyilatkozatat fogadtak el,
igy az egyetem a sub auspiciis Gubernatorisra vald felavatasat partold nyilatkozat nélkiil terjesztette fel a
miniszterhez. Ez alapjan lathatjuk, hogy akar partol6 nyilatkozat nélkiil is lehetett valaki kitiintetett jogi doktor,
hiszen az allamf6 sajat hataskorébe tartozott ennek eldontése. CSML FJTR 1. doboz, 1924. december 18. X.
rendes 1ilés, 761/1924-25.; Uo. 1925. januar 30. XII. rendes iilés, 1015/1924-25.; Uo. 1925. februar 6. XIII.
rendkiviili iilés, 1024/1924-25.; CSML FITJK 4. doboz, 1925. januar 28. rendes kari iilés, 342/1924-25.

1999 CSML FITIK 6. doboz, 1925. majus 6., 637-667/1925-26.

1919 CSML FITR 1. doboz, 1927. junius 27. X. rendes iilés, 1910/1926-27.; CSML FJTIK 5. doboz, 297/1923—
24.; Uo. 4/1924-25.

"' CSML FITR 2. doboz, 1928. februdr 8., 405/1927-28.

1912 BpK., 1927. oktober 23., LXI. évf., 243. sz., 1.; BpH., 1927. oktober 2., XLVIL évf., 243. sz., 8.; CSML
FJTR 2. doboz, 1927. oktober 26. I1. rendes iilés, 362/1927-28.; CSML FJTJK 8.doboz, 1927. november 27. I11.
rendes iilés, 1401/1927-28.; Uo. 1927. oktdber 31., 1370/1927-28.
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magyar kirdlyi vallas- és kozoktatasiigyi minisztert, annak akadalyoztatasa esetén pedig Petri
Pal vallas- és kozoktatasiigyi minisztériumi allamtitkart bizta meg.'®" 1928. februar 8-an
keriilt sor az {innepi aktusra,'’'* ahol Petri Pdl és Magyary Zoltan allamtitkarok, Aigner
Karoly f6ispan, Somogyi Szilveszter polgarmester, Glattfelder Gyula megyéspiispok, Hamza
Géza tablai elnok, Boross Dezso foligyész, Konczwald Endre torvényszéki elnok, illetve a
jeldlt édesapja, Paraszkay Gyula jarasbirosagi elnok'®" volt jelen.'*'®

Sajat szakmai életrajz alapjan: ifj. paraszkafalvi Paraszkay Gyula, id. paraszkafalvi Paraszkai
Gyula ¢és baranyai Buzas Ilona fiaként 1904. oktober 1-én sziiletett Kordsbanyan.
Gimnaziumi tanulmanyait elsé harom évben Gyergydszentmikldson, majd aztan a szegedi
magyar kiralyi allami fégimnaziumban végezte. Erettségijét és egyetemi tanulmanyait
egyarant jelessel végezte. Elsé és masodik alapvizsgajat egyhangulag kitindvel, harmadikat
szotobbséggel kitlindvel teljesitette. A jogtudomanyi elsé szigorlatat a harmadik targybol és a
masodik szigorlatdt az elsd targybol szotobbséggel kitlindvel, a masodik jogtudomanyi
szigorlatat a masodik targybol egyhangulag kitindvel abszolvalta. A szakdolgozatat A
magyar alkotmdnyrol cimmel irta. Tanulmanyai alatt tobb szemindriumon vett részt és az
1924/1925. tanévben A kétott ingatlanra vonatkozo ujabb keletii intézmények ciml
munkajaval 450 ezer korona szorgalmi dijban részesiilt. Végig az éregcserkész csapatnak volt
a tagja ¢€s az egyetemi ifjusagi egyesiiletben toltott be vezetd szerepet, tovabba a Szegedi
Egyetemi Lutherszovetségnek volt az elndke. Edesapja, aki 1895. augusztus 21. 6ta allt
birésagi szolgalatban, az 1916-ban tortént roman betérés alkalméval, mint a
gyergyoszentmiklosi jarasbirosag elndke a csaladi ingdsagok aran a jarasbirosagon vezetett
telekkonyveket €s birosagi anyagokat mentette, ezért a harmadosztaly polgari érdemrenddel
tintették ki.'""" Az ifj. Paraszkay a késGbbiekben komoly Kkarriert futott be: 1928
augusztusaban az igazsagligyi miniszter a szegedi kiralyi torvényszékhez nevezte ki jegyzéve,
majd 1933 nyardn mar birosagi titkarrd. 1935-ben a kaposvari kiralyi torvényszékhez kertilt,

mint trvényszéki bird, majd 1939-ben Budapesten volt torvényszéki bird.'*'®

5. 2. 3. 3. Az elsé noi sub auspiciis Gubernatoris avatott ,,arnyékaban”

1928 decemberében zajlott az 6tddik kormanyzo6i doktoravatds az egyetemen, amely szintén
kiilonleges volt, hiszen azon til, hogy ismételten harom személyt tiszteltek meg egyszerre, az
elsé holgy sub auspiciis Gubernatoris avatasara is ekkor keriilt sor. Az 1927/1928. tanévre
sz6loan Klug Maria Margitot, Klug Péter, a siketnéma intézet igazgatdjdnak a lednyat az
orvostudomanyok, Goltner Dénes Lajost és Lanyi Janost a jogtudomanyok doktorava
avattak.'”" A jogtudorjeldltek a sub auspiciis Gubernatoris avatasukat személyesen kérték a

03 HK., 1927. november 1., XXXV. évf,, 22. sz., 310.

04 CSML FJTIK 9. doboz, 1544/1927-28.; CSML FJTR 2. doboz, 1928. februar 8., 405/1927-28.;
Evangélikusok lapja, 1928. februar 19., XXIV. évf,, 8. sz., 63.

13 Idésebb Paraszkay Gyula életérdl lasd: Homoki-Nagy — Masa 2015, 24-25.; CSML FITJK 17. doboz, 1932.
december., 42/1932-33.; DM., 1943. szeptember 1., XIX. évf., 197. sz., 4.; DM., 1945. november 20., II. évf.,
262. sz.,2.; Uo. 1945. november 18., 261. sz., 5.

1016 ppy, 1928. februar 9., L. évf, 32.sz., 11.; SZN., 1928. februar 9., IV. évf,, 32. sz., 1.; MTI, 1928. februar 8.,
1.

1917 CSML FITIK 8. doboz, 1927. junius 23. X. rendes iilés, 787/1926-27.; Evangélikusok lapja, 1925. marcius
1., 11.¢évf, 7. sz, 2.

118 BpK., 1928. augusztus 7., LXII. évf., 179. sz., 1.; Uo. 1933. julius 4., LXVIL. évf,, 148. sz., 22.; Uo. 1935.
julius 4., LXIX. évf,, 149. sz., 2.; CSML FJTJK 19. doboz, 1933. majus 5., 931/1932-33.; DM., 1939. julius 18.,
XV. évf, 161.sz., 6.;

019 0K, 1928. november 15., XXXVI. évf,, 23. sz., 234.; PN., 1928. november 13., LXXIX. évf,, 257. sz., 10.;
BpH., 1928. november 13., XLVIIL. évf., 257. sz., 10.p.; CSML FJTR 2. doboz, 1928. december 16., 727/1928—
29.
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kultuszminisztertdl, szokdsosan arra hivatkozassal, hogy a szabalyzatban eldirt feltételekkel
teljesitették tanulmanyaikat. A jogi kar az 1928. junius 19-én tartott X. rendes iilésén
egyhanguan tamogatta a két fiatal kérelmét, azonban sorrendiséget hatarozott meg koztiik,
amely alapjan Goltner Dénes Lajos javéara dontéttek, igy 6t javasoltak elsd helyen. '

Az avatés soran, kétnapos szegedi tartozkodassal a kormanyzot ezuttal is Klebelsberg Kuno
kozoktatasligyi miniszter képviselte. A miniszter eldszor Glattfelder Gyula megyésplispokot
latogatta meg, majd az egyetemi épitkezéseket tekintette meg, végiil a fogadalmi templomba
ment, ahol egy linnepség keretében adta at a templom fohajojaban a megyésplispoknek azt a
diszes orndtust,'™' amelyet a kultuszminisztérium adomanyozott a fogadalmi templom
szamara.'"® Masnap a doktorjeldlteknek a guberndtor nevében Klebersberg Kuné adta at a
vasgyurit tinnepi beszéd kiséretében, amelyben Klug Margit els6 sub auspiciis Gubernatoris
avatott orvosnd nyomdan visszaemlékezett az elsé magyar orvosndre, Hugonnay Vilma
grofnére és a nék kiemelkedd tarsadalmi szerepére.'* Majd kijelentette, hogy a nemzet nem
mondhat le a tehetséges lednyairdl, akik tudomanyos péalyan oOhajtanak miikddni. ,, A4z
érvenyesiilésert és letért valo kiizdelemben, a szelekcio és a protekcio allnak elotérben. A
szelekcio az, hogy a nemzet ki tudja valasztani a tehetséget, hogy a megfeleld helyre allitsa. A
szelekcio feliilrol indul ki, mig a protekcio a létért nehezen kiizdo tarsadalom eszkoze.
Osszeroppan az a nemzet, amelyben a protekcié erésebb a szelekciondl. A sub auspiciis
Gubernatoris avatas tehat nemcsak kitiintetés, hanem a szelekcio egyik eszkoze, mert az
egyetemi karok és az egyetem tandcsa, amikor a magas kitiintetésre javaslatot tesz, akkor épp
ugy szelektal, mint az észtondijtanacs, amikor kiilfoldi osztondijra javaslatot tesz. A szegedi
egyetemi tandcs Ondket tartotta erre érdemesnek, s ekozben elészor esik nére a
vdlasztds. "'

Makorol is nagy szamban jelentek meg az iinnepségen a kiemelkedd kozjogi méltosagok,
Goltner Dénes makoi szarmazasara valo tekintettel. "> Az avatas utin a kultuszminiszter
részt vett a katolikus kor adventi délutdnjan, ahol 4 ndi szerzetesrendek jelentoségeérdol a
magyar kultirdban cimmel tartott el6adast.'**°

Az ifji avatottak életét és szkmai palyafutasat roviden bemutatva: Goltner Dénes Lajos 1905.
majus 1-én Makoén sziiletett, apja, az elhunyt Goltner Lajos a makdi kozségi polgari
lednyiskola ¢és a makoéi allami fégimnazium ének- és zenetanara volt. Mindvégig jeles
eredménnyel teljesitett a makoi allami fégimnaziumban, kivéve, amikor 6tddik osztalyban
mennyiségtanbdl kapott jo érdemjegyet, de az év végi bizonyitvanya igy is jeles volt; az
érettségijét szintén jelessel teljesitette. Az egyetemi tanulmanyai soran szamos kivald
kollokviummal rendelkezett. Az els6 és masodik alapvizsgajan egyhangtlag kitiintetéssel, a

1920 CSML FITR 2. doboz, 1928. junius 21. X. rendes iilés, 1935/1927-28.; CSML FITIK 10. doboz, 453/1927-
28.

121 BpH., 1928. december 13., XLVIIL. évf., 282 sz., 9.

1922 Magyarorszag, 1928. december 16., XXXV. évf,, 285. sz., 10. p; PH., 1928. december 13., L. évf,, 282. sz.,
11.; Uo. 1928. december 18., L. évf,, 286. sz., 10.; PN., 1928. december 13., LXXXIX. évf., 282. sz., 9.

192 A magyar néi mozgalom jelentéségérdl beszélt a miniszter, amely soran kiemelte, hogy az ujjaépités
munkajaban nem nélkiilozhetik a nék kozremikodését: ,, Szamszeriileg is tobben vannak, mint a férfiak és a
magyar nemzet nem mondhat le azokrol a nékrdl, akiket a Gondviselés kiilonds tehetséggel és szorgalommal
aldott meg.” A magyar n6i mozgalom szerinte abban kiilonb6zott mas népek hasonldé mozgalmaitol, hogy nem
volt benne semmi abbodl, amit feminizmusnak neveztek. Ilyen értelemben, nem mint a feminista mozgalom
sikerét latta, hanem a magyar nemzet nagy torekvését, hogy fiai és leanyai koziil kikeresse a legérdemesebbeket.
BpH., 1928. december 18., XLVIIIL. évf., 286. sz., 2.; § Orai Ujsdg, 1928. december 18., XIV. évf., 286. sz., 3.
192 Magyarorszdg, 1928. december 18., XXXV. évf,, 286. sz., 10.; BpH., 1928. december 18., XLVIIL. évf., 286.
sz., 2.

125 DM., 1928. december 18., IV. évf,, 285. sz., 3-4.

192 Magyarorszag, 1928. december 18., XXXV. évf,, 286. sz., 10.; BpH., 1928. december 18., XLVIIL. évf., 286.
sz., 2.
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harmadikon szo6tobbséggel vizsgazott jelesre. 1927. junius 8-an nyert végbizonyitvanyt, majd
ezt kovetden az elsd targyu elsd szigorlatat 1927. jinius 17-én, a masodik targyt masodik
szigorlatat 1927. szeptember 20-an, majd a harmadik targyt harmadik alapvizsgajat 1928.
marcius 22-én teljesitette, mindegyiket egyhangulag kittindvel. Az 1926/1927. tanévben a
kozjogi palyatételre nyujtott be palyamiivet Scrutinium jeligével, amelyért 150 peng6 jutalmat
kapott. A tudori értekezését az orszaggytlilési képviseldi valasztasok érvényének kérdése
korében irta, amelyet az 1926/1927. tanévben palyadijjal jutalmaztak, amit Polner Odén és
Szandtner Pal mindsitettek és ,,messze kimagaslonak™ értékeltek. Jogi tanulményai alatt
zenemivészeti tanulmanyokat is folytatott ¢és egész 1d6 alatt Onfenntartds céljabol
magantanarként zeneoktatdssal foglalkozott. Tanulmanyait kdvetden ligyvédjeloltként, majd
kiralyi jarasbirosagi jegyzoként helyezkedett el Szegeden. Evekkel késébb Goltner Dénes a
berlini Collegium Hungaricumba nyert felvételt, amelyre els6 helyen ,,meleg ajanlassal és a
névmédositasanak kérelme figyelembevételével” javasolta a kar, amelyet az Allami Osztondjj
Tanacs 1934. majus 25-én figyelembe is vett. Késobb sem tavolodott el az alma materétol,
ugyanis 1938 oktdberében a vallds- és kozoktatasiigyi miniszter a szegedi Ferenc Jozsef
Tudoményegyetem Jog- és Allamtudomanyi Karan kiralyi iigyészként a magyar kozjogbol
benyujtott egyetemi magantandri kérelmét jovahagyta és abban megerdsitette. Magantanari
probaeldadasat 1938. junius 21-én tartotta Alkotmany—alkotmanyszemlélet—alkotmanyveédelem
cimmel, miutan 1938. marcius 31-én a IX. rendes kari {ilésen szobeli értekezésre bocsatottak.
Ezt a kdvetkez0 iilésen, junius 14-én sikeresen meg is tartotta, majd az eléadas napjan a VIIL
rendes iilésen habilitalt magéntanari képesitettnek nyilvanitottak. Minderrdl 1938. oktober 4-
én kiildték meg a miniszteri leiratot.'**’

Lanyi Janos iparoscsaladbol szarmazott, 1904. december 22-én, Zomboron sziiletett.
Liebhardt Janos Szeged egyik hires cukrdszanak a fia volt, azonban a vezetékneviiket 1907-
ben Lanyira magyarositottdk. A kdzépiskolai tanulményait mindvégig a szegedi kegyesrendi
fogimnaziumban végezte, bizonyitvanyait egész id6 alatt jelessel — kivéve az elsé osztalyban
rajzol6 geometriabdl és a hetedik osztalyban torténelembdl jo érdemjeggyel — teljesitette, igy
azon ¢veket is altaldnos jelessel végezte. Az egyetemi tanulmanyait megszakitas nélkiil a
szegedi egyetem jogi kardn folytatta, ahol kitiintetd eredménnyel, szdmos 6tds érdemjeggyel
birt. Elsé ¢s masodik alapvizsgéjat egyhangtlag kitiintetéssel, a harmadikat szotobbséggel
jelessel tette le. 1926. junius 29-én szerzett végbizonyitvanyt, majd ezt kovetéen az elsd
targyu elsé jogtudomanyi szigorlatat 1926. méjus 19-én egyhangu Kkitiintetéssel, a harmadik
targyd masodik szigorlatat 1927. januar 25-én szotobbséggel, végil a masodik targyn
harmadik szigorlatat 1927. junius 3-4n szintén egyhangu kitlintetéssel abszolvalta. A
amelyet 1927. szeptember 17-én nyujtott be, a birdlok pedig dicsérettel értékelték. 1925-ben
tanulmanytton volt Ausztriaban, Svajcban ¢és Franciaorszagban, majd az 1928/1929. tanévre
felvételt nyert a bécsi Collegium Hungaricumba kdzjogi témakdrben. Negyedéves joghallgatd
kordban a Szent Imre Egyesiilet alvezére volt, illetve fégimnaziumi tanulé kordban
megszerezte a cukraszsegédi oklevelet. Karrierje kezdetén kiralyi jaras birosagi jegyzo volt
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1927 CSML FITIK 10. doboz, 454/1927-28.; Uo. 9. doboz, 1928. junius 19. X. rendes iilés, 2462/1927-28.; Uo.
8. doboz, 1927. majus 24. IX. rendes iilés, 704/1926—27.; CSML FJTJK 4. doboz, 1923. augusztus 4., 922/1922—
23.; CSML FJTIJK 19. doboz, 1933. majus 5., 931/1932-33; HK., 1929. aprilis 1., XXXVII. évf., 7. sz., 109.;
PN., 1928. oktéber 9., LXXIX. évf., 206. sz., 15.; CSML FJTJK 18. doboz, 1932. oktober 18., 186/1932-33;
CSML FJTJK 30. doboz, 1937. oktober 25., 288/1937-38; Uo. 31. doboz, 1938. junius 14. X. rendes iilés,
1181/1937-38; Uo. 1938. junius 21. VII. rendkiviili iilés, 1241/1937-38; Uo. 32. doboz, 1938. oktdber 11.,
185/1938-39; Uo. 33. doboz, 1939. marcius 16., VI. rendkiviili iilés, 800/1938-39; MTI, 1938. oktdber 8., 1.;
CSML FIJTJK 22. doboz, 1250/1933-34.
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cukraszddja a Széchenyi tér 5. majd Széchenyi tér 6. szam alatt allt (mai Classic Café),
amelyet 1907. december 5-én nyitottak meg.'**®

5. 2. 3. 4. Az ,,aranygytiriis korszak”

I. A nyolcadik avatott a szegedi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Jog- és Allamtudomanyi
Karan Szabé Mihdly jogtudomanyi doktorjeldlt volt.'"” Az 1932. aprilis 23. napjan kelt
legfelsdbb rendelet alapjan az linnepélyes avatason a kormanyzo a képviseletével ismételten a
vallas- és kozoktatasiigyi minisztert, annak akadalyoztatasa esetére Szily Kdalmdan allamtitkari
cimmel felruhdzott miiegyetemi nyilvanos rendes tanart bizta meg.1030 A kormanyzogytiris
doktoravatasra 1932. méajus 24-én keriilt sor.'”' Veress Elemér rektor iidvozlébeszéde utan,
de Ereky Istvan jogi kari dékan avatasi aktusa elétt Szabo Mihaly eldadta a tudori értekezését,
amely az utdlagos jovahagyas jogi hatasarol szolt. A dékan beszédében kiemelte, hogy a jelolt
minden vizsgajat kitiintetéssel tette le, és tobb palyadijat nyert egyetemi tanulményai sordn
jogi témaju tanulmanyaival.'***

Az esemény kiilonlegessége okéan a rektor az eléadasok egész napos sziinetét rendelte el.'”
Az avatds végén Vas Béla a WerbOczy Bajtars Egyesiilet nevében iidvozolte az ifja
doktort.'™* Szabé a tanulmanyai befejezése utan a kar alkalmazasiban maradt, ugyanis 1933.
november 1. és 1934. junius 30. kozotti idére Osztondijas gyakornoknak nevezték ki a
Civilisztikai Tanszékre,'™® azonban 1934. marcius 28-4an errdl lemondott, mivel aprilis 1-ével
a Szegedi Kiralyi Jarasbirosagra albirova osztottak be.'®® 1939 marciusdban mar mint
torvényszéki jegyzo tartott eldadast a Magyar Reformatus Kiilmisszidi Szovetség szegedi
csoportjanak alakulo iilésén. Par honappal késobb torvényszéki titkarrda nevezte ki a
kormanyzo.'*’

Szabo Mihaly életérdl a fellelelhetd forrasok alapjan a kovetkezo rovid é€letrajz vazolhato fel:
1907. szeptember 27-én Szegeden sziiletett, reformatus vallast, apja Szabo Imre Magyar
Kiralyi Allamvasuti iizemi segédtiszt, anyja Dobsa Julianna, 6 testvére volt, sziileivel élt
Szegeden az Ilona utca 21. szdm alatt. Kivétel nélkiil jeles volt gimnaziumi tanulmanyai alatt,
az ¢rettségije is tiszta jeles, nem teljesitett katonai szolgélatot, tovabba mind a harom
alapvizsgdjat és szigorlatait egyhangulag kitlindvel tette le. Tanulmanyai alatt 5 honapig
tigyvédjelolt volt Hajnal Istvan egyéni igyvéd mellett. Az 1928/1929. tanévben romai jogbol:
Fejtesséek ki a szerzédésszerii viszonyokbol eredé kotelmek tana a romai jogban, tekintettel a
pandekta jogra cimi palyazati felhivasra egy o©nallo palyamiivel, majd az 1929/1930.

1928 Eari — Nagy 2004, 363-364, 379.; CSML FITIK 19. doboz, 1933. majus 5., 931/1932-33.; Tdvbeszéls, 1942,
290.; CSML FJTJK 9. doboz, 1928. junius 19. X. rendes iilés, 2462/1927-28.; CSML FITJK 10. doboz, 1928.
julius 27., 2528/1927-28.

1929 A felavatasi kérelmét Tury Sandor Kornél referalta a kari tanacs eldtt, azonban egy honappal késébb a kari
tanacs Dedk Gézat is sub auspiciis Gubernatoris jeloltnek terjesztette fel. A kar mindkét személyt egyenld
mértékben érdemesnek tartotta, igy egyenld helyen, rangsorolas nélkiil javasoltak Oket; kiilon kérték mindkét
jelolt elfogadasat, ugyanis két év 6ta nem volt jogasz felterjesztett. CSML FJTR 2. doboz, 1931. szeptember 23.
I. rendes iilés, 81/1931-32.; CSML FITJK 17. doboz, 1932. aprilis 13., 866/1931-32.; Uo. 905/1931-32.; Uo.
892-894/1931-32., Uo. 1932. jinius 17., 850/1931-32.; Uo. 15. doboz, 1931. junius 27. VIIL. rendkiviili iilés,
1120/1930-31.; Uo. 1931. méjus. 28. IX. rendes iilés, 935/1930-31.

199 HK., 1932. aprilis 15., XL. évf,, 10. sz., 96.; BpK., 1932. aprilis 30., LXVL. évf,, 97. sz., 1.; CSML FITJIK
17. doboz, 1932. méjus 9. 832/1931-32.

1031 CSML SZFJTR 2. doboz, 1932. méajus 24., 984/1931-32.; BpH., 1932. méjus 25., LII. évf., 114. sz., 7.; PH.,
1332. majus 13., LIV. évf., 109. sz., 5.p.; PN., 1932. aprilis 30., LXXXIIL évf., 95. sz., 9.

192 DM, 1932. majus 25., VIIL évf., 118. sz., 3.

1933 CSML FITJK 17. doboz, 1932. méajus 23., 832/1931-32.

1034 §ZN., 1932. méjus 25., VIIL évf,, 114. sz., 2.

1933 CSML FITIK 20. doboz, 409/1933-34.; Uo. 18. doboz, 1933. julius 1., 1198/1932-33.

193¢ CSML FITJK 21. doboz, 971/1933-34.

%7 DM, 1939. marcius 7., XV. évf.,, 55. sz., 5.; Uo. 1939. jalius 9., 154. sz., 2.
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tanévben a Duna nemzetkozi jogi helyzete cimii palyamiivel indult az egyetemen, mindkét
esetben 150-150 pengd dijat nyert el. Egyetemi tanulmanyai alatt magantanari 6rakbol
tartotta fenn magat.'™"® Hallgato koraban aktiv tagja volt a Werb8czy Bajtars Egyesiiletnek,
ahol az 1928/1929. tanévben az egyesiiletnek a tb. alvezére, majd a kovetkezd tanévben
kincstardrre volt.'®” Az 1932/1933. tanévet a bécsi Collegium Hungaricumban toltdtte, ahol
sszehasonlito jogi korében fejtett ki kutatomunkat.'**

II. Az 1934. majus 1. napjan kelt rendelet alapjan a kovetkezd avatott a késobbi jeles
professzorunk, jogdszunk, moralfilozofusunk ¢és politikusunk ifj. Bibo Istvan jogaszdoktor
(1933) volt,'™" akit az allamtudoményok,'** vele egyiitt Papp Jéanos okleveles kozépiskolai
tanart a bolcsészettudomanyok doktorava avattik fel a kormanyzo védnoksége alatt.'™” Az
egyetemi tanacson Buza Ldszlo, a kari tanadcson Horvath Barna'® referalta Bibé avatasi
kérelmét, mindkét helyen a folyamodd rendkiviili érdemeire tértek ki, tovabba az egyik
legigéretesebb joghallgatonak tartottdk, aki mint szeminariumi segéd mar tdmogatta a kar
munkajat a jogbolcseleti szemindriumban, kiilondsen a jog- és allamtudomanyi szakkatalogus
munkalatainak a vezetésében.'™ Az iinnepi tilésen'**® a kormanyzot Szily Kalmdn allamtitkar
képviselte.'™” Az iidvozlések utan iff. Bibé Istvan allamtudomanyi doktori jeldlt a
jogbolcseleti értekezését olvasta fel Kényszer, jog, szabadsdg cimmel.'**

A magyar kirdlyi vallas- és kozoktatasiigyi miniszter az 1933/1934. tanévre tudomanyos
Osztondijakat adomanyozott tobb kiemelkedd hallgatoknak, koztiik ifj. Bibo Istvannak, aki a
Collegium Hungaricumban egy teljes tanév erejéig jogbdlcsészeti témaban kutathatott.'**
Ugyanezen tanév végén Bibo a bécsi egyetem jogi karan is tanulméanyokat folytatott, mieldtt
Szegeden az allamtudoméanyok doktorava avattik.'®® A kovetkezd tanévet Genfben, mint
Osztondijas hallgatd toltotte, az erre sz6lo felterjesztésben az elsé helyen jelolték, amiben
hangsulyoztak, hogy kiilonds kiemeléssel terjesztik el6.'”' A fiatal Bibo Istvan a bécsi és

1938 CSML FJTIK 15. doboz, 1931. majus. 28. IX. rendes iilés, 935/1930-31.; Uo. 12. doboz, 1930. majus 20.
VII. rendkivili ulés, 877/1929-30. Uo. 16. doboz, 1931. november 12., 276/1931-32.; Uo. 16. doboz, 1932.
februar 20., 675/1931-32.

139 CSML FITIK 11. doboz, 1928. november 19., 22/1928-29.; Uo. 11. doboz, 1929. november 15., 291/1929—
30.

1040 CSML FITJK 18. doboz, 1932. oktober 6., 153/1932-33.

141 CSML FITJK 22. doboz, 1220/1933-34.; Uo. 19. doboz, 1933. junius 26., 1182/1932-33; Uo. 18. doboz,
1933. januar 32., 635/1932-33.; Eletérdl ldsd: Révész 2020a, 47-76.

1942 §7N., 1934. méjus 21., X. évf,, 115. sz., 4., Ruszoly 2014. 457-466.; Szabadfalvi 2011, 157—168.

199 HK., 1934. majus 15., XLIL évf.,, 10. sz., 101.; BpH., 1934. majus 19., LIV. évf, 112. sz., 8.; BpK., 1934.
majus 9., LXVIIL. évf,, 104. sz., 1. p; PH, 1934. majus 16., LVI, évf,, 109. sz., 11.; PN, 1934. majus 9.,
LXXXV. évf., 104. sz., 10.

194 Eletérdl lasd: Nagy 2020, 301-317.

1945 CSML FITR 2. doboz, 1933. junius 30. XVI. rendkiviili iilés, 1260/1932-33.; CSML FITIK 21. doboz,
1933. janius 19. X. rendes kari iilés, 1122/1932-33.; Uo. 16. doboz, 1932. marcius 16—17. VIL rendes iilés,
662/1931-32.

1% Unnepélyes meghivé: 1934. majus 19., déli 12 6rara. CSML FITIK 21. doboz, 1176/1933-34.

47 PH., 1934. majus 20., LVL évf, 113. sz, 11.; Szabé 1979, 11-15.; Dénes 2013.; Ifj. Bibé6 Istvin 1932.
november 14-én kérte katonai félévének a beszamitasat és azzal egyiitt az abszolutorium kiallitasat. Ugyanis a
hét félévet lehallgatta és mint karpaszomanyos felavatott. CSML FJTJK 18. doboz, 1932. november 12,
293/1932-33.

1% D, 1934, majus 20., X. évf,, 114. sz., 3.; Kardcsony 2012, 41.; Az értekezése cimben megegyezik egy
korabbi palyamunkdjaval, amellyel az 1932/1933. tanévben 100 pengdé pélyadijat nyert. CSML FITJK 19.
doboz, 1933. majus 9., 955/1932-33.; Uo. 1933. majus 13., 997/1932-33.

199 BpK., 1933. szeptember 1., LXVIL évf., 198. sz., 1.p.; Nagy 1986. 221-234.; CSML FITJK. 19. doboz,
1933. augusztus 11., sz.n./1932-33.

1950 CSML FITJK 21. doboz, 1934. aprilis 11., 1023/1933-34.

151 CSML FITJK 22. doboz, 1934. majus 25., 1250/1933-34., 1/1934-35.
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genfi tartozkodasa alatt hallgatta Hans Kelsen szeminariumait.'®? 1939 juniusaban kérte
jogbdlcseletbdl a magantanari képesitésének az engedélyezését, amelybdl a probaeldadasat 4
jogelmélet fo kérdései tegnap és ma cimmel tartotta. 1939-ban ¢és 1940-ben az
Igazsagiigyminisztériumban dolgozott. 1940 és 1944 kozott Kolozsvarott tanitott.'*> 1946.
julius 22-én egyetemi tanarra nevezték ki Szegedre, ahol pro forma 1950. december 31-ig volt
tanszékvezetd egyetemi tanar. 1951 ¢és 1956 kozott a Budapesti Egyetemi Konyvtar
munkatéarsa volt. 1956. oktober 31-én a Petéfi Part néven Gjjaalakuld Nemzeti Parasztpart
Végrehajté Bizottsaganak tagjava valasztottak, majd november 2. és november 4. kozott a
Nagy Imre-kormadny allamminisztere volt. 1956. november 6-4n , kompromisszumos
megoldasi tervezetet” tett kozz¢, amelyben a tobbpartrendszer, a Nagy Imre-kormany és az
orszag semlegességének visszadllitasa mellett foglalt allast. 1957 méjusaban letartoztattak, és
1958 augusztusaban ¢letfogytiglani bortonbiintetésre itélték, majd 1963-ban helyezték

szabadlabra. 1971-ig (nyugdijba vonulédsaig) a Kozponti Statisztikai Hivatal konyvtarosa
volt.'®*

III. A Tudomanyegyetem tizedik sub auspiciis Gubernatoris avatottja vitéz dr. Csiky Janos, a
budapesti kirdlyi torvényszék kartell tanacsanak jegyzdje volt, akit a jogtudoméanyok
doktorava avattak.'®> A masodik kérelmezé Vas Tibor volt, azonban 0t nem avattak fel,1056
Mindezt 1935. junius 14. napjan rendelték el, végiil csak december 14-én keriilt r4 sor'”’
Szily Kdlman éllamtitkar betegsége okan,'”® annak felépiilése utan.'™ A dékan az avatasi
szovegében kiemelte, hogy az ifji doktor mar hallgaté kordban kiemelkedd wvolt, a
kitiintetéssel vizsgazo hallgatok névjegyzékébe is tobbszor bekeriilt.'" Késébb szakmai
palyafutdsa soran kiralyi torvényszéki titkar, majd minisztériumi titkar, végiil térvényszéki
biré volt.'*!

Ditroi Gabor rektor szavai utan Szily Kalman allamtitkdr a beszédében kiemelte: ,, 4
kormanyzo kegye és elismerése a szorgalomnak a jutalma, és azt jelenti, hogy érdemes a
magyar ifjusagnak kiizdenie, nem egyszer nyomorognia is egy eszméért, mert az eredmény
nem marad el. A tehetség és a szorgalom pdrosulasa mindig megteszi a gyiimolcseét [...] A

1932 7sidai 2005, 29.

193 Jgsd: Bibo et al. 2004.

%% CSML FITIK 33. doboz, 1939. junius 20. X. rendes iilés, 1121/1938-39; Uo. 35. doboz, 1940. 4prilis 30.
VIII. rendes iilés, 723/1939—40; Uo. 36. doboz, 1940. junius 15., 956/1939-40; Uo. 1940. janius 13. VIIL
rendkiviili Gilés, 843/1939—40; Kenyeres 1994, 92-93.

1955 A diploma- vagy abszolutérium-kiallitasi kérelmek nagyon gyakoriak voltak az idészakban. A hivatkozasi
alap a szabalytalan, vagyis a katonai félév beszamitasa volt. Vitéz Csiky Janos is a VII. féléve végén a katonai
félévének a beszamitdsdval kérte az abszolutérium kiallitdsat. Addigra az Osszes kotelezd kollokviumat
lehallgatta, alapvizsgait id6ben letette, és mint karpaszomanyos felavattatott a magyar honvédség kotelékében. A
dékan dontése alapjan az 1929. évi 410-5-105. szami VKM. rendelete és az 1899. évi XXVI. torvény
értelemében a folyd tanév elsd szemesztere végén, annak szabalyszerli befejezése utan a végbizonyitvanyt
kiallithattak részére. CSML FJTJK 20. doboz, 1933. november 10., 381/1933-34.

196 CSML FITJK 22. doboz, 1934. junius 18. XIII rendkiviili iilés, 1265/1933-34., Uo. 136/1933-34., Uo. 17.
doboz, 1934. majus 19. 1049/1933-34.; Uo. 16. doboz, 1931. oktober 19., 162/1931-32.; Uo. 19. doboz, 1933.
majus 9., 955/1932-33.; Uo. 30. doboz, 1937. oktober 7., 287/1937-38.

%7 HK., 1935. julius 1., XLIIL évf,, 13. sz., 204.; BpH., 1935. december 13., LV. évf,, 284. sz., 8.; MTI, 1935.
december 14., 1.

1958 4 Ferenc Jozsef T udomanyegyetem tandcsanak ma délelott 12 orara tervezett iilése, amelyen vitéz Csiky
Janos jogtudomanyi doktorjelélt sub auspiciis Gubernatoris doktorra avatisa megtértent volna, Szily Kalman
dllamtitkarnak, a kormanyzo képviseldjének varatlan megbetegedése miatt bizonytalan idére elmaradt.” BpH.,
1935. oktober 25., LV. évf., 244. sz., 11.

1999 BpH., 1935. oktober 13., LV. évf,, 234. sz., 6.; PH., 1933. december 13., LVIL. évf.,, 284. sz., 15.

190 CSML FITIK. 15. doboz, 1931. julius 10., 1149/1930-31.

191 Tavbeszéls, 1940. 76.; Uo. 1943. 88.; MTCN, 1940. 438., 444.; BpK., 1941. januar 8., LXXV. évf,, 5. sz., 4.;
PH., 1942, januar 11., LXIV. évf,, 8. sz., 8.
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magyarsagnak és kiilonésen a magyar ifjusagnak torhetetleniil hinnie kell hivatasaban,
onmaga erejében és a szebb magyar jovében. "%

Vitéz Csiky Janos 1912. szeptember 10-én sziiletett Szegeden, romai katolikus vallasu volt.
1934. marcius 23. 6ta a karon, mint dsztdondijas gyakornok miikodott. Apja, dr. vitéz Csiky
Jeno a kirdlyi orszagos biintetdintézet igazgatoja, €desanyja Matzko Ilona haztartasbeli
asszony volt. Kozépiskolai tanulmanyait a szegedi varosi kegyesrendi Dugonics Andrés
Gimnaziumban végezte, ahol mind a nyolc osztalyban tiszta jeles bizonyitvanyt kapott. Mint
nyolcadikos tanuld, a gimndziuma képviseletében részt vett az 1930. majus 26-an
megrendezett kozépiskolai tanulményi versenyen, ahol latinbol elsd helyen végzett. 1930.
majus 30-an a DMKE (Dél-Magyarorszagi Kozmiivelédési Egyesiilet) szervezésében a
Csonka—Magyarorszag délvidékéhez tartozd kozépiskolak versenyében Szegeden, német
nyelvbdl elsd helyezett lett. A Jog- és Allamtudomanyi Kart megszakitas nélkiil végezte el,
mindhdrom alapvizsgat €s a jog- és allamtudomanyi doktoratushoz sziikséges masodik targyu
elsd jogtudomanyi szigorlatat 1933. december 12-én egyhangulag kitlinvel, a kombinalt
atmeneti allamtudomanyi szigorlatat 1934. januar 24-én szintén egyhangtlag kitlindvel tette
le. 1934. junius 9-én summa cum laude az allamtudomanyok doktorava avattak. Egyetemi
évei alatt kiilonb6z0 szeminariumok — a kozjogi, a kdzgazdasagtani, a pénziigyi jogi, a
politikai, a jogelméleti, a nemzetkdzi jogi — mindegyikében kivald eredménnyel dolgozott.
Szeminariumi kotddése a jogelméletre €s a nemzetkdzi jogra esett. A nemzetkdzi jogi
szeminarium keretében irt: Az dltalanos jogelvek, mint a nemzetkozi jog forrasai cimil
tanulmanya a jog- ¢és dallamtudomdnyi intézet kiadvanyaban is megjelent; szintén a
nemzetk6zi jog keretében irt egyéb palyamunkdi dijazésban részesiiltek. Az 1932/1933.
tanévre beadott Az un. dllami szolgalom fogalma és jogi természete cimli miivét a kar felemelt
palyadijjal és dicsérettel tiintette ki. Az 1933/1934. tanévre az allanddé nemzetkdzi birdsag
véleményezd hataskore cimi tételre az ,, Ubi ius, ibi lux, ibi pax” cimii miivet nyujtotta be,
amelyet a kar publikalasra is érdemesnek tartott. Edesapja a haborut a fronton toltotte, ezért a
kotelességteljesitésének elismeréséiil 1929. junius 16-an vitézzé iitotte a kormanyzo, és mint
varomanyos 1930. majus 25-én ifj. Csiky is vitézz¢é avattatott. Egyetemi tanulményai alatt
1932. junius 14. és szeptember 1. kdzott a nyarat a Sorbonne-on toltotte jogi tanulmanyok
folytatasa céljabol, amelynek fedezetére a VKM 400 aranypengdt utalt ki a részére. Szegeden
a Mars tér 13. szam alatt lakott a sziileivel. Sajat nyilatkozata szerint angolul, németil és
francidul besz¢lt, valamint zongorélzott.m63

IV. Az egyetem tizenegyedik és tizenkettedik jogi kari avatottjait: Pacsi Jend'™™*

allamtudomanyi, Csikés Miklés jogtudomanyi'®® és Seknitzl Erzsébet bdlcsészettudomanyi
doktorjeldlteket 1936. december 14-én avattdk sub auspiciis Gubernatoris."’® Az eskii
letétele utdn Tasnadi Nagy Andras vallas- és kozoktatasligyi minisztériumi allamtitkar,

korméanyz6i megbizott mondott beszédet. Az orszadg helyzetére valo tekintettel a habortra

192 BpH., 1935. december 15., LV. évf,, 286. sz., 4.; PH., 1935. december 13., LVIIL évf,, 284. sz., 15.

193 CSML FJTJK 22. doboz, 1934. junius 18. XIIL rendkiviili iilés, 1265/1933-34., Uo. 136/1933-34., Uo. 17.
doboz, 1934. majus 19. 1049/1933-34.; Uo. 16. doboz, 1931. oktober 19., 162/1931-32.; Uo. 19. doboz, 1933.
majus 9., 955/1932-33.; Uo. 30. doboz, 1937. oktober 7., 287/1937-38.; Uo. 22. doboz, 1934. majus 18. XI.
rendes {ilés, 1193/1933-34.; Uo. 17. doboz, 1932. majus 23., 871/1931-32.; DM., 1935. december 15., XI. évf.,
281. sz., 3-4.

1964 PN., 1936. oktober 28., LXXXVIL évf., 247. sz., 13. (Pacsaiként hivatkoznak ra.)

1965 Az 1935. szeptember 24-én tartott I. rendes kari tanacsi iilésen terjesztette el Csekey Istvdan prorektor Pacsi
Jené allamtudomanyi doktorjeldlt és Csikos Miklos jogtudomanyi doktorjeldlt sub auspiciis Gubernatoris
avatasi kérelmeit, utobbi 1931-ben a katonai félévének beszamitasaval kérte a diplomaja kiallitasat. CSML
FJTJK 16. doboz, 1931. november 19., 307/1931-32.

10% Ujisag, 1936. oktober 28., XII. évf., 247. sz., 8.; SZN., 1936. oktober 28., LVIIL évf., 248. sz., 5.; MTI, 1936.
szeptember 2., 1.
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emlékezett, kiilondsen Kolozsvar emlékének adozott: ,,E tragikus idokben megbecsiilhetetlen
kincs ez a Kolozsvarrdl ide athozott szellem. Az erdélyi lélek a legnehezebb korokban és
késhegyig mend harcokban is megmentette 6nmagat és datmentette az utodokra. Kincsek nélkiil
biiszke, megaldztatas nélkiil aldzatos, magat elpusztulni nem engedd hiiséges ero, ez az
erdelyi lélek. A szegedi egyetem lett az erdélyi lélek leghivatottabb képviseloje. Ez az erdélyi
lélek szamiizetésében is lankadatlanul azon munkalkodik, hogy szebbé tegye a magyar életet.”
Az avatés utan a Hungaria Szallé disztermében keriilt sor az tinnepi ebédre.'*®’

A két ifju szakmai életttjat a fellelhetd forrasok alapjan a kovetkezdképpen lehet felvazolni:
Pacsi Jeno 1911. szeptember (mas forrasok szerint november) 16-an sziiletett Szepezden
(Zala), romai katolikus vallast volt. Apja Pacsi Istvan nyugalmazott MAV altiszt, édesanyja
Farkas Agnes. A kozépiskolai tanulmanyait a Magyar Kiralyi Allami Klauzal Gabor
Fégimnaziumban végezte, ahol végig jeles tanuld volt, csupan az elsd osztalyban szEépirasbol,
énekbdl és testnevelésbol, illetve a masodikban kizardlag énekbdl volt jo jegye, azonban ezt
kovetden végig jelesekkel zart. 1930. junius 12-én érettségizett szintén jelesre. Hetedikes
gimnazista kordban az Orszagos Kozegészségtani Intézet Fodor Jozsef-dijjal tlintette ki. A
gimnéazium végén részt vett a DMKE 4altal szervezett kozépiskolai tanulményi versenyen, ahol
torténelembdl irt dolgozataval elsé helyet ért el. Pacsi hallgatd koradbban is végig kiemelkedd
volt, ugyanis 6todféléves kordban (1932) a nyéaron a jogi tanulmanyai keretérdekében a bécsi
Collegium Hungaricumban toltott hat hetet, az 1934/1935. tanévben a magyar polgari
torvénykezési jog témakorében palyamiivet nyujtott be: lustitia Regnorum Fundamentum
(Kuria) cimmel, amelyet Menyharth Gaspar és Kiss Albert értékelt, kiilon dicséretben
részesitették és 150 pengdvel jutalmaztak a munkajat. A kovetkezd tanévben belfoldi kutatasi
Osztondijat nyert el. 1932 nyaran egy honapot német nyelvtanulas céljabol Ausztriaban toltott,
majd 1933 nyaran hat hétig Grazban folytatott jogi tanulméanyokat, végiil szintén hat hétig
1934 nyaran a berlini Collegium Hungaricumban jart, amit az Egyetem Baratainak Egyesiilete
tdmogatott. Valamennyi szemindriumat szép eredménnyel és nagy szorgalommal teljesitette,
alapvizsgai koziil az els6t 1931. junius 1-én sz6tdbbségi kitlindvel, a masodikat 1932. majus
31-én egyhangulag kitlin6vel, a harmadikat 1933. m4jus 30-an szintén egyhangulag kittindvel
tette le. Mindkettd allamtudoményi szigorlatat egyhangulag kitiintetéssel abszolvalta (1934.
junius 20. és 1934. november 7.). 1932 méjusa és 1934 decembere kozott a karon miikodd
konyvtarban, mint gyakornok volt alkalmazasban, ezek utan 1934. decemberétél 1935.
szeptemberéig a Rektori Hivatalban dolgozott és ezzel egyiitt a Horthy Kollégiumban, mint
feliigyeld allt alkalmazasban és ott is lakott. Harmadik osztalyos gimnédziumi kora oOta
nagyobb részt maga fedezte a tanulmanyait. Szakdolgozatat 4 birdi védelem kialakulasa a
kozigazgatasi jogban cimmel irta, amelyet erds kutatoi érzékkel dolgozott ki a szakmai zstiri
megitélése szerint. Késobb a Kisebbségi Intézet gyakornokdnak vették fel, ahova a francia
nyelv ismerete elengedhetetlen volt, amelynek meglétét a dékan igazolta. 1941-ben, mint
kiralyi biintetd torvényszéki titkart a székesfehérvari kirdlyi jarasbirésaghoz jarasbirava
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az Igazsagiigy Minisztériumban mar féosztalyvezeté-helyettes volt.'"*®

Csikos Miklos 1910. oktober 25-én Also-Kubinban sziiletett, 14 éves kora oOta lakott
Szegeden, a kozépiskolai tanulmanyait a szegedi Dugonics Andras Gimndziumban végezte
(1920/1921-1927/1928), ahol mindvégig jeles volt. Erettségijét ugyancsak tiszta jelessel tette
le, utélag gorog nyelv és irodalombol is érettségizett. Egyetemi tanulmanyait végig,

197 BpH., 1936. oktober 28., LVL. évf., 247. sz., 2.; DM., 1936. oktober 28., XII. évf., 255. sz., 2.

198 Sztics 2008, 79.; MTI, 1941. marcius 1., 1.; Magyar Kézlony, 1968. aprilis 9., 30. sz., 322.; CSML FITJIK 22.
doboz, 1934. junius 8-9., 1331-1332/1933-34.; CSML FIJTJK 24. doboz, 1935. szeptember, 1. rendes iilés,
1422/1934-35.
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megszakitas nélkiil a karon végezte, ugyancsak tiszta jelessel. Elsé és harmadik alapvizsgajat
szOtobbséggel kitlindvel, masodikat egyhangu kitiindvel tette le; elsé targya szigorlatat
szotobbséggel, a masodik és harmadik targya szigorlatat egyhangulag kitlindvel abszolvalta.
1934. junius 10. és szeptember 20. kdzott katonai szolgélatat toltdtte, mint karpaszomanyos
hiradés katona, amelynek végén cimzetes Grmesteri rangot kapott. Edesapja az alsé-kubini
szamvevOsz¢ék fétanacsosa volt, aki a hdboraban 35 hoénapnyi szolgélatot teljesitett, ahol
harmadosztalyu katonai érdemrendet, az eziist és bronz signum laudist, valamint a Karoly-
csapatkeresztet nyerte el; 1935 végén drnaggya 1épett eld, majd Szegeden a Nemzeti Hadsereg
megalakuldsa utan to6bb mint egy évig teljesitett tovabbi szolgalatot. Csikés a dissertatio
inauguralis-at A kozvetett tettességrol cimmel 1935. méjus 28-an nyujtotta be, amelyet a kar
mindkét felkért birdloja, Heller Erik és Buza LdszIlo egyarant elfogadott és dicséretes, jeles
miinek mindsitett, azonban megitélésiik szerint a Gubernatoris avatasra alapos atdolgozast
igényelt a mii, amelyet a jeldlt meg is tett.' %

V. A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen az utolsé szegedi avatasra a habort idészakaban
keriilt sor, amely egy kiilonleges eseménnyel kapcsolédott Ossze, mégpedig a
tudoményegyetem szegedi bucsujaval. Ugyanis a masodik bécsi dontés kovetkeztében
Kolozsvar visszakeriilt az anyaorszaghoz, ezért az egyetem is visszakoltozott az
anyavarosaba. Ezen torténelmi eseményre ¢és azok kovetkezményeire az utolsd elotti
fejezetben térek ki. A doktoravatasra a kozponti egyetem diszbe 6ltozott, virdgos flizérekkel
diszitették a bejaratot és a IépcsOhazat, ahol az linnepld kozonség felvonult az auldhoz, az
avatast az egyetem szegedi zard tandcsiilése kovette. Ezen okbol kifolydlag a nagytermet
zsufolasig megtoltotte a legnagyobb részt hatosagi vezetokbdl és meghivott notabilitasokbol
allo kozonség, amelynek soraiban megjelent Szeged varos képviseletében Tukats Sandor
foispan, Pdalfy Jozsef polgarmester, Falkay Gyula itéldtablai elndk, Zombory Jeno foligyész,
Paraszkay Gyula torvényszéki, Tarajossy Béla tigyészségi és Rdcz Andor jarasbirosagi
elnokok. Az allamtudomanyi doktorjeldlt Mayer (Martos) Jozsef hallgatd volt, akit 1940.
oktober 16-an avattak fel sub auspiciis Gubernatoris-szal az 1940. jinius 6-an kelt
30.619/1940. 1V. 1. szamu leirat alapjan. Az allamfot Fay Istvan miniszteri allamtitkar és
titkos tanéacsos képviselte.1070 Az allamtitkar a beszédében kiemelte, hogy a Ferenc Jézsef
Tudomanyegyetem utolsé szegedi hivatalos tevékenysége ezen avatds, és ezen a napon
{inneplik a bolcs6jénél az Gj egyetemet és bucsuztatjik a tavozé régit.'"”!

Mayer Jozsef avatasa sok szempontbodl hiien tiikrozi az aktualis politkai helyezetet, ugyanis az
egyetemi tandcs levelet intézett Mayer-hoz, azzal, hogy javasoljdk szdmara az avatas eldtt a
magyaros név felvételét.'"

Mint minden Kkitiintetettnél, jelen esetben is fontosnak tartom az ifja avatott €letrajzat roviden
bemutatni. Mayer Jozsef 1914. augusztus 8-an sziiletett Locsén, ¢desapja elemi iskolai tanitd
volt sziildvarosaban, valamint ekkor latta el a Hermann Gusztav Arvahaz vezetdi tisztségét is.
1919-ben a sziileivel elmenekiilt Locsérdl és Cegléden telepedtek le, ahol édesapja allast
kapott. A ceglédi magyar kiralyi allami Kossuth Realgimnaziumban végezte tanulmanyait,
ahol végig jeles tanuld volt, par esetben ért el jo érdemjegyet ének-zenébdl és testnevelésbol.
Az érettségi vizsgajat 1932. junius 21-én kitiintetéssel tette le, majd ezt kovetden az
egyetemre iratkozott be 1932. szeptember 12-én. Az elsé alapvizsgajat egyhangulag, a

199 CSML FITJK 24. doboz, 1368/1934-35; Uo. 1422/1934-35.; Uo. 1935. janius 6. 1355/1934-35.

1970 DM, 1940. oktéber 13., XVL évf., 234. sz., 8.; HK., 1940. janius 15., XLVIIL évf,, 12. sz., 246.; CSML
FJTR 5. doboz, 1940. oktober 16., 1762/1939-40.; A korméanyzé az 1940. junius 6-an kelt 30.619/1940. TV. 1.
szamu hatarozatdval engedélyezte a felavatasat. Uo. 1940. junius 28. X. rendes iilés, 1823/1939-40.; SZN., 1940.
oktober 10., XIV. évf., 227. 4.; Uo. 1940. oktober 16., XIV. évf., 232. sz., 3.

1971 SZN., 1940. oktéber 17., XIV. évf., 233. sz., 4.; DM., 1940. oktdber 17., XVL. évf., 237. sz., 3-4.; Beszdmold
1942, 22-28.

1972 CSML FITR 5. doboz, 1939. szeptember 27. I. rendes iilés, 90/1939—40.
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masodik ¢és harmadik alapvizsgdjat szotobbséggel kitlindvel teljesitette. 1937. februar 7-én
egyhangulag kitlindvel tette le a masodik targyu elsé jogtudomanyi szigorlatat és 1938. junius
25-¢én szotobbséggel kitlindvel abszolvalta a kombinalt allamtudomanyi szigorlatat. Egyetemi
évei alatt az eldadasokat szorgalmasan latogatta, a fOtantdrgyak legnagyobb részébdl
kollokvalt, amelyeket kitlinével ¢és jelessel teljesitett. Dolgozott a jogelméleti, a
kozgazdasagtani, a biintetdjog és politikai szeminariumban, és részt vett a romai jogi
praktikumban. Doktori értekezése a ,,politikai partokrol” szolt, amely a politikai szeminarium
keretein beliil késziilt el. Mayer két honappal az egyetemi beiratkozasa utdn veszitette el
édesapjat, édesanyjanak csekély nyugdijabol kellett 4 arvan maradt gyermeket felnevelnie,
igy a jelolt a maga erejébdl végezte el az egyetemet. A csalad helyzetére valo tekintettel a
masodik szigorlatanak letételét kovetden Cegléd varos ideiglenes dijnoki allasaban dolgozott
az avatdsaig majd, mint dijtalan varmegyei kozigazgatasi gyakornokot foglalkoztattak. 1940-
ben kinevezték Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye tiszteletbeli aljegyzojévé, ra egy évre a
szolgabiraja lett a varmegyének.'"”

VI. A haborti idészakdban még egy joghallgaté kérte a felavatasat: ifj. Alpar Andras
jogtudomanyi doktorjelolt, akinek a kérvényét az egyetemi tanacs elfogadta €s felterjesztette a
miniszterhez, de végiil Kolozsvarott avattak kirdlygylrlis doktorrd 1941. junius 6-an. Az
avatason, amelyet a Matyas Kiradly Didkotthon disztermében tartottak meg, a kormanyzot
Homan Balint kultuszminiszter képviselte. Az linnepi tlést Bartok Gyorgy rektor nyitotta
meg, majd Buza LdszIlo, a jogi kar dékanja ismertette az avatandd szakmai munkassagat. Az
{innepi iilést kovetden kozebédet tartottak a miniszter tiszteletére.'*

ifi. Alpar Andras 1915. augusztus 31-én sziiletett FelsOgallan. Apja, id. Alpar (sziiletett:
Szlovinecz) Andras Pozsonymegyei foldmiivesektdl szarmazé banyamunkas volt, aki 1908 és
1935 kozott kovacs volt majd, mint munkafeliigyelé dolgozott a Magyar Altalanos
Kdszénbanya Részvénytarsulatnal. Kozépiskolai tanulméanyait a tatai kereskedelmi
redlgimnaziumban abszolvélta, ahol az els6tél az utolsd osztalyig végig jeles volt, még a
félévek soran is, magatartasa végig példas volt. Az érettségit 1935. junius 15-én kitiintetéssel
(praeclare maturus) teljesitette. A Pazméany Péter Tudomanyegyetemre iratkozott be, de az
elsd alapvizsga utan atkérte magat a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemre. Tanulményai soran
mindvégig kivald szorgalmat tanusitott, kollokviumi érdemjegyei kizardlag kitling ¢€s jeles
érdemjegyek voltak, egyetlen esetben jo. A Pazmany Péter Tudomanyegyetemen a
jogtorténeti szeminariumban dolgozott, azutan Szegeden a nemzetkozi, a kdozjogi, a
kozgazdasagi és a statisztikai szeminariumokon remekelt. Az elsé alapvizsgéjat szotobbséggel
kitlindvel, a masodikat €¢s harmadikat egyhangulag kittindvel tette le, majd az elsé és masodik
targyu jogtudomanyi szigorlatat egyhangulag kitiintetéssel, a harmadik targya jogtudomanyi
szigorlatat szotobbséggel kitiintetéssel abszolvalta. A doktori értekezését A kauzalitds kérdése
a jogelméletben és a jogtorténetben cimmel irta, magan- és biintetdjogi oldalrol egyarant
megvizsgalta a kérdést. Gimnaziumi tanulmanyait végig bejarosként teljesitette, naponta 20
kilométert tett meg, és a héttagi csalad fenntartasdba is besegitett azzal, hogy 12 éven at
tanitvanyai voltak, koltségeit ebbdl fedezte. Tanulmanyait kovetden Budapesten biintetd
térvényszéki titkarként, majd budapesti kiralyi allamiigyészként dolgozott.'”

19 CSML FITR 5. doboz, 1939. szeptember 27. L. rendes iilés, 90/1939—40.; CSML FITJK 34. doboz, 1939.
junius 21. X. rendes iilés, 1192/1938-39.; Pest-Pilis-Solt-Kiskun Varmegye Hivatalos Lapja, 1940. augusztus 1.,
XXXVIIL évf., 31. sz., 464.; Uo. 1940. november 14., 46. sz., 670.; Uo. 1941. december 11., XXXIX. évf., 50.
sz., 687.

7% DM., 1941. janius 7., XVIL évf., 128. sz., 4.; KMKFJTBK 1941. junius 19. VIIL. rendes iilés, 714/1940—41;
MTI, 1941. februar 1., 1.; Beszdmolo 1942, 38-45.

1075 cSML FJTR 5. doboz, 1940. szeptember 25. 1. rendes {ilés, 224/1940/41.; MTI, 1947. oktéber 22., 1.;
Néptanitok Lapja, 1941. junius 15., LXXIV. évf,, 12. sz., 530-531.; Ujsag, 1941. junius 7., XVIIL. évf., 128. sz.,
6.; Igazsagiigyi KozIlony, 1946. marcius 31., LV. évf., 3. sz., 120.; Magyar Kozlony, 1946. marcius 14., 61. sz., 1.
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VIL Erdekességként fontos megjegyezni, hogy 1935. oktéber 12-én alakult meg a kirdlyi és
kormanyzoi gyiiriivel doktorra avatottak tarsasaga. A datum apropojat az adta, hogy negyven
évvel kordbban, 1895. oktober 12-én idésebb Wlassics Gyula kultuszminiszter kiralyi
gytrivel doktorra avatta az elsd harom sub auspiciis Regis doktort: Hegediis Lorant volt
pénziigyminisztert, Szladits Karoly egyetemi tanart és Papp Ferenc nyugalmazott tankeriileti
kiralyi féigazgatot. Az azota eltelt negyven esztendd alatt szdznegyvenheten részesiiltek
ebben a magas kitiintetésben, amelyet az elsé vilaghabort lezarasat kovetd harom évig senki
sem kapott meg. 1923-ban adott engedélyt Magyarorszag kormanyzoja, hogy felélesszék a
szokast. A tarsasag fO célja volt, hogy a sub auspiciis Regis és Gubernatoris doktorokat
szorosan 0sszekapcsoljak. A Hegediis Lorant éltal felvetett gondolat élénk visszhangra talalt
Kuncz Odénnél, aki az egész orszag sub auspiciis doktorait kivanta egybe tomoriteni. Az
tinnepségen jelen volt a 147 felavatott koziil még ¢életben 1€vé 126 kiralyi és kormanyzoi
gytirtivel ékesitett doktor. A felsorolds melldzésével, Osszegezve 1935-ig Osszesen 42
felavatott volt a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen, amelybdl 26 jog- és allamtudomanyi
hallgato volt.'"® Végiil sszesen 33 jog- és/vagy allamtudor kitiintetéses doktoravatasra keriilt
sor a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem életében.

5. 2. 4. Felavatasi kérelmek, amelyek sikertelenek maradtak

1923 ¢és 1944 kozott mas jeloltek is kérték a sub auspiciis Gubernatoris felavatdsukat, ezen
felterjesztéseket a Kari, majd a tovéabbterjesztést kovetéen az Egyetemi Tandcs is
megtargyalta. A kutatas jelenlegi allasa alapjan az itt bemutatott személyekrol lelhet6 fel adat,
azonban a fejezet korabbi labjegyzeteiben — a vonatkozo helyeken — a tovéabbi ,,sikertelen
probalkozasokrol” mar irtam, viszont az ismétlés elkeriilése végett itt nem tiintetem fel ezen
kérelmezoket.

Az Erzsébet Tudoméanyegyetemen az elutasitasok f6 oka a kiirasok kiterjesztd értelmezése
okan meriilt fel, ugyanis az altalaban jelest csak a fobb tantargyakra értették, azonban ezt
teljeskoriien kellett értelmezni; feltehetéleg Szegeden sem lehetett ez masképp.'®””

I. Az 1923. junius 6-i jelentés szerint Balogh Arpdd Anyos sub auspiciis Gubernatoris
felterjesztését kérte, amelynek a kovetkezd kari tanacsi iilésen vald referdlasat Kolosvary
Bdlintra bizta a dékan.'’” A jelslt avatisara végiil nem keriilt sor, igy feltehetSleg az
egyetemi tanacson elbukhatott vagy a kormanyz6 nem tdmogatta a kérelmét.

II. Az egyetemi tanacs 1925. szeptember 23-i I. rendes iilésén nem utasitottdk el ugyan
Svibyné Priegl Irén'"" jogtudoményi doktor'®™ allamtudomanyi doktorra val6 kitiintetéses
avatasi kérelmét, hanem tdmogatéas nélkiil terjesztették fel a miniszterhez. Ugyanezt az utat

17 Ujsag, 1935. szeptember 22., XI. évf,, 216. sz., 6.; Kornis 1935. 161-164.; PH., 1935. oktober 13., LVIL
évf., 234. sz., 4.

177 polyak 2014a.

1978 CSML FITJK 4. doboz, 743/1922-23.

197 1921-ben jelentésen megesappant a joghallgatdk szama, egyrészt a numerus clausus miatt, masrészt az
elindult kdzigazgatdsi képzés szivta el a jogaszhallgatokat. A sajtd kiemelte, hogy a Budan tartézkod6 Ferenc
Jozsef Tudoméanyegyetem Jog- és Allamtudoményi Karéara két holgyet is felvettek, az egyik Priegl Irén, Priegl
Istvan aradi ligyvéd arvaja, aki éppen akkor vizsgazott kitlintetéssel. A masik holgyet nem nevezték meg,
kizarolag arra tértek ki, hogy 6 is kitiinden megallta a helyét. Ujsdg, 1921. februar 13., XIX. évf., 35. sz., 2.

1080° o szegedi tanulmanyai el6tt kiilfoldon is tanult, ugyanis azzal a kérvénnyel fordult a kari tanacshoz, hogy két
szemeszter német jogi tanulmanyait és a két veszett félévét is szamoljak el részére, amelyet a kar tdmogatas
nélkil terjesztett fel a miniszterhez. CSML FJTJK 1. doboz, 1920. december 10. III. rendes iilés, 776/1920-21.
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jarta be Gedeon Imre allamtudomanyi doktor is.'®!

Priegl Irén, az elsé magyar ligyvédjeloltnd élete sajndlatos modon tragikus véget ért. Diploma
utan tigyvédi irodat vezetett és egy jogi szeminariumban is tanitott. O volt az elsé nd, aki
Magyarorszadgon jogi doktoratust szerzett és a halalat kdvetd napon avattak volna iigyvéddé.
Erdélyi szarmazasu volt, édesapja, Priegl Istvan ligyvéd volt Aradon. Az 6 példdja vezette
Irént az ligyvédi palyara, amelyen el6tte magyar né nem dolgozott, ezen okbol tanulmanyai
soran az egyetemi kollégainal is nagyobb nehézségekkel kellett megkiizdenie, hiszen noként
uttord volt a jogi fakultason. Kitiintetéssel végezte el jogi tanulmanyait. Hivatdsa annyira
lekototte minden érdeklodését, hogy férjétdl elvalt, mert gy gondolta, hogy a csaladi élet
akadalyozna a nehezen kivivott szakmai palyajan. Nemcsak jogéaszi korokben, mindeniitt
nagy szomortsaggal kezelték Priegl Irén korai' % halalat.'*®

ITI. A vallas- és kozoktatdsi miniszter 1933-ban levelet intézett a jogi karhoz, azzal a
tartalommal, hogy évente kizardlag egyetlen személyt lehet sub asupiciis felavatni és csak a
folyo tanévben, s mivel Papp Janos 1934. janius 14-én tette le a doktori szigorlatat, igy nem
lehetett 6t visszamendlegesen az 1932/1933. tanév terhére felavatni. A minisztérium utasitotta
a kart, hogy uj listat Aallitson fel, amelyben masik két személyt nevezzen meg
sorrendmegjeldléssel.'™®* Sajnalatosan életérdl tovabbi adat nem 4ll rendelkezésre.

IV. Dedk Gézanak'™ szintén sikertelen volt a sub aspiciis Gubernatoris avatasi kérelme,
azonban nem tavolodott el az egyetemtdl, ugyanis az 1933/1934. tanév masodik
szemeszterében a Kereskedelmi és Valtojogi Tanszékre kérte a felvételét Osztondijas
gyakornoknak.'% Egyéb életrajzi adatot nem sikeriilt felkutatnom.

V. Vas Tibor Csiky Janossal egylitt folyamodott avatasért, akinek a kérelmét a kar szintén
tamogatta, de végilil nem keriilt sor az avatdsara. Lathatdlag Csiky Janos tudomanyos ¢€s
tanulmanyi palyafutdsa még Vasénal is impozansabb volt, ezen feliil Csiky édesapja a
Szegedi Orszagos Biintetdintézet igazgatdja volt hosszll idon keresztiil, igy a rangsorolasanal
ezen tények lettek a meghatarozoak.

Vas Tibor 1911. majus 27-én Budapesten sziiletett, izraelita vallasii volt,'®" kozépiskolai
tanulmanyait a szegedi kegyesrendi Dugonics Andrds Gimnaziumban végezte — mint Bibo
Istvdn, Reitzner Béla és Ortutay Gyula évfolyamtarsa —'*° az alsé osztalyt, mint rendes, a
felsd osztalyt, mint magéntanuld. Gimndziumi osztalyzatai koziil csak egyetlenegy volt jo, az
elsd osztalyrdl szold bizonyitvanyaban rajzold geometridbdl. A gimnazium felsd osztalyat
azért kellett magantanuloként elvégeznie, mert 14 éves koraban stlyos szemmiitéten esett at,

%81 CSML FITR 1. doboz, 1925. szeptember 23. L. rendes iilés, 90/1925; CSML FITIK 4. doboz, 42/1924-25.;
Uo. 6. doboz, 1925. oktdber 23., 162 — 163/1925-26.

1982 A7 altalam felkutatott forrasok egy csaladfakutato oldalra vezettek, az alapjan Priegl Irén 1892. julius 10-én
sziiletett, igy 33 évesen hunyhatott el. https://www.geni.com/people/Ir%C3%A9n-
Sv%C3%A1by/6000000079747480834 (letdltés ideje: 2021. marcius 2.)

1983 Ujsdg, 1925. november 24., 1. évf,, 113. sz., 2.; CSML FITJK 6. doboz, 1925. november 21., 232/1925-26.;
Esti Kurir, 1925. november 24., I11. évf., 266. sz., 7.

'%* CSML FITJK 20. doboz, 1933. december 5., 478/1933-34.

1935 A jogi kari dékan bizonyitvanyt allitott ki, hogy ,, Dedk Géza, Mezécsdton sziiletett, 1907. december 6-dn,
reformatus vallasu. A harmadik targyu elsé jogtudomanyi szigorlatat 1930. december 19-én egyhangulag
kitiinével, a masodik targyu masodik jogtudomanyi szigorlatat 1931. mdjus 13-an egyhangulag kitiindvel, és az
elsotargyu harmadik jogtudomadnyi szigorlatat 1931. junius 24-én ugyancsak egyhangulag kitiinovel tette le; a
doktori értekezését a kar elfogadta, igy 1932. aprilis 23-an a jogtudomanyok doktordvda summa cum laude
avattak fel.” CSML FJTIK 21. doboz, 1934. februar 14., 774/1933-34.

'%¢ CSML FITJK 21. doboz, 567-1933/34.

1087 g zabadfalvi 2014, 680.

1088 g zabadfalvi 2014, 679.
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amely balsikerrel végzddott €s jobb szemét elveszitette, ,,a bal szemével valo olvasas” pedig
lehetetlenné tette szdmara a gimnazium rendes tanuldként valo elvégzését. Az o6todik
osztallyal parhuzamosan megtanulta a Braille-irast és -olvasast. Tanulmanyai folytatasa
érdekében kapcsolatba 1épett kiilonb6zé német, francia és magyar konyvtarakkal, az ott
fellelhetd Braille-irasos anyag hasznalata érdekében. 1929-ben a DMKE éltal szervezett
délvidéki iskolak versenyén kémia dolgozata a legjobb volt, azonban a szabélyzat alapjan nem
lehetett neki odaitélni a dijat, igy az igazgatosadg egyedi hatdrozatot hozott, amelyben 30
aranykoronas kiilondijban részesitette. Jogi tanulmanyait megszakitas nélkiil végezte, az
alapvizsgait és jogtudomanyi szigorlatait kitiintetéssel tette le. Egyetemi tanulmanyai alatt a
kiilonb6z6 biintetdjogi, nemzetkdzi jogi, kozigazgatasi jogi, gazdasagpolitikai, politikai és
jogelméleti szeminariumokban kivaldo eredménnyel dolgozott. 1932/1933. tanévben A
transzcendentalis logika jelentosége a jogelméletben cimii palyamiivét dicsérettel és felemelt
palyadijjal ismerték el. Kimagasld tehetségét, kiillonosen a kitartd szorgalmat méltattak,
amellyel az iskolai tanulményait csaknem teljes vaksdga ellenére végigvitte, amelynek
eredményeképpen 1934-ben jogi, és 1935-ben allamtudomanyi doktorra avattak fel.'**

Kés6bb komoly tudomanyos szakmai palyat futott be. 1934-tdl iigyvédjeldltként, majd 1938
és 1949 kozott ligyvédként mikodott. 1947-ben a Szegedi Tudomanyegyetem jogi karan
magantanarra  képesitették és  1948-t61 oktatd volt a debreceni, majd a pécsi
tudoméanyegyetemeken:'®° 1949-ben Debrecenben — egy szemeszter erejéig —, majd Pécsett
1951-ig, amikor is Budapestre nevezték ki egyetemi tanarra Moor Gyula utodaként.'®" 1951
és 1955 kozott az MTA Allam- és Jogtudomanyi Intézetének igazgatdsagi tagja, 1953 és 1956
kozott a Jogtudomanyi Kozlony foszerkesztdje volt. Harminc éven at toltotte be a Vakok és
Gyengénlatok Szovetségének elndki tisztét. Budapesten halt meg 1983. majus 19-én.'%%

V1. Sapi Sandor a héboru id6szakaban kérte az linnepélyes doktoravatasat, Mayer Jozseffel
egylitt nydjtotta be kérelmét. Sapi 1914. januar 14-én sziiletett Lajosmizsén; apja, tobb mint 3
éven at harctéri szolgalatot teljesitett, édesanyja Benke Erzsébet. Gimnaziumi tanulmanyait a
kecskeméti romai katolikus piarista gimnaziumban végezte, azonban alsoban tobb esetben is
csak jo érdemjeggyel rendelkezett (elsé osztalyban jeles volt, kivéve: ének-zene, testnevelés,
rajz és foldrajz; harmadik osztdlyban jeles volt, kivéve: testnevelés, latin, irodalom és
torténelem; negyedik osztalyban jeles volt, kivéve: testnevelés €s matematika; 6todik és
nyolcadik évfolyamon j6 érdemjeggyel birt: testnevelés).'™ Erettségi vizsgajat 1934. junius
5-én kitiintetéssel tette le. Indoklasaban a jo érdemjegyekre azt hozta fel, hogy minden nap
ingazott és naponta kétszer 27 kilométert kellett gyalog megtennie az otthona és a gimnazium
kozott, ezen feliil kisdidkok tanitasat vallalta és a sajat tanulmanyaira kevésbé tudott figyelni.
Az egyetemre 1934. szeptember 12-én iratkozott be, ahol az els6 alapvizsgat szotobbséggel
kitindvel, a masodikat és harmadikat szotobbséggel kitiintetéssel tette le. A masodik targyt
jogtudomanyi szigorlatat 1937. december 15-én teljesitette egyhangtlag kitlindvel, majd az
elsd targyt masodik jogtudomanyi szigorlatat 1938. aprilis 8-an szotobbséggel kitlindvel, és

1% CSML FJTJK 22. doboz, 1934. junius 18. XIIL rendkiviili iilés, 1265/1933-34.; Szabadfalvi 2014, 680.

19 Szabadfalvi 2014, 680-682.

19V Moér Gyula hdbori alatt taniisitott magatartisinak megismerésére szolgdl, amikor szegedi kollégdja,
Horvath Barna és tanitvanya, Bibo Istvan kezdeményezésére — tobb neves professzor visszautasitdsa utin —
Moor tamogatdlag aldirta Vas Tibor, zsido szdrmazasu fiatal jogfilozofusnak a kormanyzohoz irt kérelmét,
amelyben a zsido térvények aloli mentességéert folyamodott. Valoszinii ennek is koszénhetéen mentesiilt az ifju
kolléga — Moor keésobbi utoda a pesti egyetemen — a hdtranyos kovetkezmények alol.” Szabadfalvi 1993, 1395.
192 K enyeres 1994, 946.

1993 A kultusztarca az 1934. szeptember 22-én kelt 16.103/1934. IV. szamu leirataval felhivta a figyelmet, hogy
kizarolag olyan hallgatot terjesszenek fel, aki végig jeles volt, kivéve ének-zene és testnevelés, amelyektol el
lehet tekinteni. Az egyetemi tanacs ezen hatarozat ellenére tamogatta Sapi palyazatat és mégis felterjesztette a
kultuszminiszterhez. CSML FJTR 5. doboz, 1939. szeptember 27. 1. rendes iilés, 90/1939—40.
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végiil a harmadik targyat 1938. oktober 7-én egyhangtlag kitlindvel tette le. Az eléadasokat
végig latogatta, a tantargyakbol kollokvalt végig jeles és kittind érdemjeggyel. Dolgozott a
jogelmeéleti, kozjogi, blintetdjogi, politikai ¢€s kozigazgatasi szeminariumokban. Az
1936/1937. tanévben biintetdjogi palyamunkdjaval palyadijat nyert és elsé helyezett lett a
Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetsége altal 1936-ban az egyetemi hallgatoknak kiirt és az
elszakitott magyarsag sorsaval foglalkozo orszdgos palyazaton. A doktori értekezését A lopads
ismérvei cimmel irta.'**

A jogi kari tanacs allaspontja szerint Sapi'®™” a mintapéld4ja annak, aki alsobb tarsadalmi
rétegbdl szdrmazik €s a maga erejébdl kiizdi fel magat. Az egyetemi tanacs tdmogatta a
palyazatat a korai tanulmanyok hidnyos voltara valo tekintet nélkiil, de végiil igy sem nyerte
el a kitiintetést.'*°

VII. Végiil az éltalam talalt utols6 hallgatoként Pdlik Ferenc folyamodott sub auspiciis
avatasért, aki Lanyival egyiitt nyUjtotta be kérelmét, sajnilatos moédon nem volt jeles,
kizarolag jo érdemjeggyel rendelkezett, ezért a kar nem tamogatta a kérvényt. Mas adat nem
all rendelkezésre az életérsl.'”’

5. 2. 5. Osszegezve

Végignézve a Kkitiintetéses avatasokat, ha formalisan nem is estek at valtozason és a
feltételrendszerben sem kovetkezett be modosulds, az avatott személyek tanulmanyi és
tudomanyos elémenetelében jelentds diverzitds figyelhetdé meg. A behatarolt idészak azért
jelentds, mert a két vilaghaboru kozotti idoszakot tekinthettiik at, amely esetében az orszagos
politikaban és az allamforméban vald valtozasok, — s ha kis részben is — de a tudoményos
¢letre is hatassal voltak, amelyre Csikds Miklos példa, ugyanis 6t, mint hivatasos sorkatonat
avattak fel a kormanyz6 védnoksége alatt.

Ha végigtekintiink az avatottakon, akkor lathatjuk, hogy a legtobb diplomas csaladbol
szarmazott, kevés volt, aki ezen kiviil esett. Illetve azok is gyakran kozhivatali szolgalatot
lattak el. Az egyediili személy Lanyi Janos, akinek édesapja iparos: Szeged egyik leghiresebb
cukraszmestere volt.

A jeloltek jelentds része mar hallgatd koraban aktiv tudomanyos munkat végzett, amely
tevékenység elore jelezte a késébbi Gubernatoris avatas reményét. gy, ha utobb nem is valt
meghatarozova ¢€letiilkben a kutatéi munka végzése, azért a rangsorolasnal jelentds elényként
jelent meg. Ezen felavatott hallgatok nagy része — ha nem is mind, de — egyetemen maradt,
vagy ha nem, a tudomanyos életté] nem tavolodtak el teljesen. Igy az avatasi beszédekben
gyakran elhangzott allamf6i kegy megeldlegezése késobb a dontések helyességét tamasztotta
ala. A sikertelen probalkozasok koziil egyediili kivétel Vas Tibor, aki késobb jelentds szakmai
karriert futott be szemproblémaja ellenére, mikdzben a kitiintetetté avatas rangsoroladsat a tars-

%% CSML FJTR 5. doboz, 1939. szeptember 27. 1. rendes iilés, 90/1939-40.; CSML FITIK 34. doboz, 1939.
junius 21. X. rendes iilés, 1192/1938-39.; Uo. 32. doboz, 1939. februar 1., 629/1938-39.

joggyakorlatra bocsatotta. Egy évre ra a kecskeméti kiralyi biintetd torvényszékhez birdsagi joggyakornokka
nevezték ki. 1942-ben a kecskeméti kirdlyi torvényszéknél eldszor birosagi aljegyz6, majd jegyzo lett. 1943-ban
a kecskeméti kirdlyi torvényszéken, mint birdsagi titkar tevékenykedett, majd 1948-ban a kecskeméti
jarasbirosagra jarasbirdva 1éptették elé. DM., 1940. januar 6., XVI. évf., 4. sz., 4.; Igazsagiigyi Kozlony, 1940.
januar 31., XLIX. évf., 1. szam., 25.; Uo. 1941. januar 31., L. évf,, 1. szam., 28.; Uo. 1942. julius 31., LI. évf., 7.
sz., 265.; Uo. 1942. januar 31., 1. sz., 23.; Uo. 1943. jalius 31., LIL. évf., 7. sz., 254.; Uo. 1948. marcius 31.,
LVIIL. évf., 3. sz., 138.

1% CSML FJTR 5. doboz, 1939. szeptember 27. 1. rendes iilés, 90/1939-40.; CSML FITJK 34. doboz, 1939.
junius 21. X. rendes iilés, 1192/1938-39.

%7 CSML FITJK 8. doboz, 492/1927-28.; Uo. 1927. oktéber. II. rendes iilés, 560/1927-28.
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jelolt szarmazasa €s képzettsége dontétte el.
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5. 3. A jogaszhallgatok politikai aktivitasa a két vilaghaborua kozott
5. 3. 1. Torténeti alapok

Az elsé vilaghdbort utani tarsadalmi és politikai fesziiltségekkel teli orszagban (8szirdzsas
forradalom, Tanéacskoztarsasag) egy normalizalodasi idoszak kezdddott, azonban a trianoni
békeszerzddés dontései folytan Magyarorszag helyzete jelentésen megroppant. Ezen okbol
kifolyolag a haza stabilitdsara egy keresztény nemzeti—nacionalista irdnyvonal valt
meghatdrozova, ami altal a jobbratolodas elkeriilhetetlenné valt. Az egyetemi ifjusag
szerepvallalasa €és a széls6jobboldal fel¢ valo tolodasa az akkori torténelmi helyzetet
figyelembe véve sziikségszerti volt, hiszen az elsd vildghaboruban jelentésen kivették a
szerepiiket és egy vesztes eurdpai politikai poziciot kellett megélniiik. A haborat megjart
hallgatok egyre intenzivebb szerepet vallaltak és koveteltek maguknak az orszagos kozélet
iranyitasaban, ennek kovetkeztében nétt meg a szervezddési igény a koriikben, azonban
mindvégig politikailag semlegesnek hirdették magukat. A kezdeti idékben kizardlag egyetemi
szinten szervezddo csoportosulasként tekintettek onmagukra, majd az id6 muléasaval egyre
nagyobb tarsadalmi réteget igyekeztek lefedni.'”®

Ezen egyesiiletek ideoldgiai alapja kozds volt, elsédlegesen a keresztény—nemzeti
gondolkodas kialakitdsa, de az évek eldrehaladtaval az antiszemita ¢és irredenta elvek
képviseletének fokozodasa is megfigyelhetd volt, amelyek az egyetemi hallgatotarsak
meghurcolasaban csticsosodott ki az 1920-as évek végén és az 1930-as évek elején.'” E
csoportosuldsok egy része vallasi alapokon nyugodott, mint példaul a rémai katolikus
Foederatio Emericana"'® és Szent Imre Kéir,1101 valamint a reformatus Bethlen Gabor
Kor,''9 tovabba a bajtarsi kozosségek. Utobbiak koziil emelkedett ki a felekezeten
kiviiliséget hirdetd €s az Gsszmagyar tudomanyegyetemi hallgatésagot dsszefogd Orszagos
Turul Bajtarsi Szovetség, amelynek tagszerve volt a jogaszok Werbdczy Bajtarsi Egyesiilete
is. A Turul Szdvetség dominancidja azért szembeodtld, mert a fovarosi és a vidéki hallgatosag
teljes 0sszefogasara torekedett, valamint figyelme az egyetemi hallgatosagon tulra is kiterjedt.
A Turul Szdvetség szoros kapcsolatot apolt, de ellentétes elveket vallott a Hungéaria Magyar
Technikusok Egyesiiletével, hiszen az utobbi kizardlag a mérndkhallgatok csoportosulasa
volt, azon célbol, hogy ideoldgiailag megfeleld mérndkgeneraciot neveljenek ki. A Turul
Szovetség tovabbi jellemzdje, hogy a felekezeten feliiliséget és a kormanyzohoz vald hiiséget
hirdette, mig a Szent Istvan Bajtarsi Egyesiilet nyiltan Habsburg-parti volt, valamint a Turul
Szovetség €s annak tarsszervei szervesen beolvadtak a tarsadalmi és egyetemi korforgasba
balok tartasaval, étkeztetéssel, segélyegyletekkel és egyéb mas rendezvényekkel.''”

A bajtarsi egyesiiletek tagjai pontosan meghatarozott szineket, jelvényeket,''® tovabba a

1098 K erepeszki 2012, 30—44.

1999 K erepeszki 2008, 221-234.

"% Foederatio Emericana: 1921 nyaréan jott létre, cisztercita alapitast, katolikus jellegli egyesiilet volt a két
vilaghabort kozotti idészakban. Az Emericana német mintat kovetett, a Cartell-Verband der Katholischen
Studentverbandungen szervezetét vette mintanak. Ladanyi 1978, 99.

"1 Katolikus Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Szent Imre Kire: 1888. januar 18-an grof Zichy Janos és Steiner
Fiilop 10 ifji segitségével alapitotta Szent Imre Onképzé Egylet néven. Az egyetemi hallgatok katolikus,
elméleti és gyakorlati képzését tartotta a fo céljanak, illetve a katolikus Ontudatra ébresztés és nevelés
modszerével szandékoztak ezt megvaldsitani. Dids 2007, 827-828.

192" A Magyar Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Orszagos Szovetségének érdekkorébe tartozd egyetemista
csoportosulds volt, amely Kolozsvarott alakult, reformatus jellegti volt. Szabo 1978, 153.

103 K erepeszki 2009b, 456-460.

1% Arany-eziist alapon arany-eziist kis pajzs, és minden fakultasnak a sajat szine: példaul a jogi karé az arany—
sarga—(voros), amely jobbrol-balra atvetett dolt csikll szalagon fekiidt. Télen fehér, nyaron kék sapkat viseltek.
Uj Elet, 1923. szeptember 13. 3.; CSML FITJK 8. doboz, 1927. szeptember 20., I. rendes iilés, 443/1927-38.;
WBE Alapszabalyai: (kelt: 1921. december 29.) 4.§: CSML FJTJK 3. doboz, 1922. februar, VI. rendes iilés,
476/1921-22.; A németeknél mindvégig a fekete-piros-arany szimbolumokra torekedtek. Ezen trikolor a német
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ruhézattal 6sszhangban 1év6 tanyérsapkat viseltek. Mindezek altal pontosan lathato volt, hogy
a Turul Szovetség teljes szervezetét a német/osztrak Burschenschafi-ok mintdjara alakitottak
ki, azzal az eltéréssel, hogy a szervezeti elemeknek magyar—latin neveket adtak, ezaltal
magyar nemzettudattal toltotték meg az atvett ideakat (Attila, Csaba, Werbdczy, dominus,
magister, patrénus)."'®

Az osztrék szervezetek, amelyek els6ként miiszaki fOiskolaban jottek létre a 19. szdzadban,
nem voltak egységes csoportosulasok, rdadasul a 1880-as évektdl kezdve egyre jobban
radikalizalodtak ¢és antiszemitizadlodtak. A  szervezet kiilonalld szervezetekbdl allt
(testvériségek, korporaciok és politikai vagy etnikai csoportosulasok) az alapjan, hogyan
reprezentaltadk az azt alkotok érdekeit. A legerdsebb és legnépesebb csoportosulds a német
nyelvii hallgatok kozott volt, akik a német nemzet ideéljat és elképzeléseit tiikrozték. 1918
utan Ujradefinialtdk magukat, de ezzel egyiitt a kordbbi elképzeléseikhez probaltak hiiségesek
maradni és a baloldali eszmékhez is probaltak htizni. Ezek utdn is kiillonb6z6 megosztasokkal
jottek létre, német-nemzeti, katolikus, szocialdemokrata és zsidd. Az 1920-as évekre az
egyesiiletek tagjai a hallgatok 5%-at tette ki, a maradék 95%-a valdjdban a mar nem hallgatoi
statusszal rendelkezd személyek volt, rdadasul az antiszemitizmus is er6sddni kezdett. A
tagok megtagadtak, hogy zsid6 hallgatokkal legyenek egyiitt, ennek eredményeképpen a zsido
didkokat kizartdk a csoportosulasbol, igy 6k sajat maguknak, a fentieken kiviil hoztak 1étre
egyesiiletet. Rajtuk kiviil a szocialista hallgatok ellen is tAmadéasokat intéztek az 1920-as és
1930-as években. A legdrasztikusabb az 1931 és 1933 kozotti idoészak volt, amikor
folyamatosak voltak az atrocitasok. Ekkor a német didkegyesiiletek és a szocialista
szovetségek kozott zajlottak a kiizdelmek. Azonban par évvel késObb, Hitler hatalomra
keriilését kovetden a katolikusokat kizartdk a csoportosulasbol és a nemzetszocialistak vették
at az uralmat.''%

Az antiszemitizmus mind a mai napig érzékeny téma, azonban a két vilaghabort kozotti
békeiddszakban az egyik legfontosabb politikai szempontot toltdtte be, igy Magyarorszdgon
az egyetemi egyesiiletek is hangsulyt helyeztek rd, amelyek kiilonosen a hallgatotarsakkal
szembeni véres megmozdulasokkal kapcsolatos események soran mutatkoztak meg. A
numerus clausus bevezetése €s alkalmazasa mellett mindvégig kitartott a Turul Szdvetség, és
amikor Bethlen Istvan miniszterelndk javaslatara 1928-ban a XIV. torvénycikkel''"” kvézi
eltoroltek a numerus clausus rendelkezéseit azaltal, hogy szocialis alapon szabtdk meg az
egyetemi kvotakat, az egyesiilet heves tdmadas ald vonta a kormanyfét és a kormanyt.
Mindezek kovetkeztében a zsido6 szarmazasu hallgatokat érd atrocitdsok szdma fokozatosan
megnovekedett (Pécs, Debrecen, Budapest), amelyekrdl a szegedi sajtoban tobb tuddsitast is
lehet talalni. A hallgatosadg a tdmadason tul gyakran félbeszakitotta az el6adéasokat, és ezzel
akar lehetetlenné tehette volna a félév folytatasat, valamint mintegy ,,hadat is {lizent” az
egyetemeken tanulé zsidosagnak.''®

zaszl6 szineivel Osszhangban biztositotta a nemzeti egységet. A sotét az éjt, a vords a vért €s az arany a
szabadsagot jelképezte. A szinek a kis- vagy nagynémet egység kapcsan is meghatarozoak voltak, mivel
felmeriilt, hogy a fehér az aranyat felvaltotta volna, ugyanis az 0j osztrak birodalom szine a fekete-fehér-voros
lett, igy a tovabbiakban a fekete-vords-arany a vagyodast jelképezte a birodalmi egység megvalosulasaért. Pilz
2009, 17-40.

195 1 adanyi 1978, 98-99.; Uj Elet, 1923. szeptember 13., 3.

19 Jarczyk 2016, 17-22.

107 A tudoményegyetemekre, a miegyetemre, a budapesti egyetemi kozgazdasidgtudomanyi karra és a
jogakadémidkra vald beiratkozas szabalyozéasarol szold 1920. évi XXV. torvénycikk modositasardl: ,, 4z
engedély megadadsanal [...] masfelol arra is figyelemmel kell lenni, hogy elsésorban a hadiarvak és a harctéri
szolgalatot teljesitettek és a kozalkalmazottak gyermekei, tovabbda a kiilonféle foglalkozasi dgakhoz
(mezdgazdasaghoz, iparhoz, kereskedelemhez, szabad foglalkozdasokhoz stb.) tartozéknak gyermekei az ezen
foglalkozasokhoz tartozok szamanak és jelentoségének megfelelo aranyban jussanak a féiskoldkra és a folvettek
szama az egyes torvényhatosdagok kozott is igazsagosan osztassék fel.” Térfy 1929, 330.

"% Rozs 1999, 243-244.
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A korszak eszmei hatterének a bazisa a TandcskoOztarsasag utan kialakult ellenforradalom
volt, amelynek alapjat a keresztény—nemzeti—konzervativ ideoldgia adta, azonban ez nem volt
egységes, hiszen harom, jol elkiilonithetdé agon haladt tovabb: jobboldali—antiszemita,
klerikalis ¢és neokonzervativ. Az elsd vilaghaboru veresége, valamint az azt kovetd
Tanacskoztarsasdg €s a trianoni szerzddés okan bealld hatarrendezések kovetkeztében a
teriileti visszacsatoldsi revizio és a haboru utani jjaépités miatt a ,.tenni akarasnak™ a civil
tarsadalmi bastyaiva az egyesiiletek valtak. A habort utan szervezddott egyesiileteknek tobb
formaja létezett: hazafias—nemzetvédelmi, érdekvédelmi, sport, vallasi, és mindezek kozott
kiemelt szerepet toltottek be a ,bajtarsiaknak” nevezett csoportosulasok, amelyeknek a
gyokerei szintén a hdabortig vezetnek vissza, mivel a fronton szerzett impulzusok
Osszekovacsoltdk a fiatalsagot. Azonban ez nem egyedi eset, Europa tobb orszagaban,
kiilonosen Németorszagban alakultak ki ezen egyesiiletek, amelyek ott nagy hagyomannyal
rendelkeztek. Az elsé ilyen csoportosulas 1815-ben Jénaban alakult, amely a didkmozgalmak
elédje volt.''” A csoportosulasukat két részre tudjuk bontani: az elsében a mér emlitett
katonai multtal rendelkezd, de 6nsegélyezd feladatokat ellatok, a masodikban az egyetemek
vagy foiskolak keretein beliil 1étrejott diakegyesiiletek voltak megtalalhatoak.''

A Turul Szovetség és annak tagegyesiiletei hatdroztadk meg nagy részben a korszak ifjusag
politikajat, amely annak koszonhetd, hogy az elcsatolt teriiletekrdl betelepiild fiatalok a
bajtarsi egyesiiletekben taladltdk meg a helyiiket, hiszen ezen csoportosulasok twjak és
hagyomany nélkiiliek voltak, és igy a hallgatosag intenzivebben tudott részt venni az eszmei
alapok kialakitdsaban. A fiatalsag megitélése szerint a hasonld, de habora eldtti egyesiiletek
nem tudtdk megfelelden kifejezni a radikélis eszméiket.'!

A témam szempontjabol fontosnak tartom a mintaadd osztrék/német iranyvonalra valo
kitekintést is. Ausztridban a hdboru utani helyzetben az egyetemi professzorok egyhangtan
panaszkodni kezdtek a kialakult pénziigyi nehézségekre. Ezenkiviil a globalis gazdasagi
valsag felgyorsitotta az akadémikusok radikalizal6dasat, mert a demokratikus partok nem
nyujtottak meggy0z0 valaszt a sokrétli problémakra. A hallgatéi 1étszam a pénziigyi inflacios
valsag ellenére folyamatosan nétt, mikozben a diplomésok alig talaltak munkat. A
munkanélkiiliség kiilonosen magas volt a diplomés pénziigyi €s mérnoki végzettségliek
korében. Az allami tisztviselok megtarthattdk a munkéjukat, de fizetésilk egyharmaddal
csokkent. A szabaduszo orvosok és tigyvédek jovedelme drasztikusan zuhant, mert kevesebb
{igyfél juthatott hozza a szolgéltatasaikhoz.'''?

A Turul Szovetségrol és annak tarsszerveirdl, mint példaul a Werbdczy Bajtarsi Egyesiiletrdl
az elmult, lassan egy évtizedes id6szakon beliil tobb tanulmany- és konyvrészlet is megjelent,
azonban ezek szinte kizardlag a Debreceni Tudomanyegyetem keretein belil lezajlo
eseményekrol szolnak. Ezek koziil néhany cikk foglalkozik a pécsi tudoményegyetemi
zavargasokkal, azonban sajnalatosan a szegedi megmozdulasokrol nincs semmilyen hasonld
tanulmany, igy egyetemtorténeti kutatasom keretében ezen hianyt szerettem volna részben
potolni. A jogi kari tandcsi jegyzOkonyvekben nem maradt fenn forrds a Werbdczy Bajtarsi
Egyesiiletrdl, a kutatast pedig még az is neheziti, hogy az egyéb forrasok is hianyosak.
Osszevetve a téma kutathatosdgit mas egyetemekkel, Debrecenben kiilén levéltari doboz
talalhato kizardlag a fentebb emlitett tarsszervre vonatkozdan. A téma egyik kivald ismerdje
¢s a Turul Szovetség debreceni aganak szakértdje Kerepeszki Robert, a Debreceni Egyetem
adjunktusa, akinek munkai nagy segitséget szolgaltattak a kutatdsom soran.

199 Adam 2006, 4-9.; ldsd: Szabd 2002.

10 K erepeszki 2009a, 25-28.; ldsd: Ugrai 2018.
" Kerepeszki 2009a, 29-32.

12 Jarusch 2016, 25-26.
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5. 3. 2. Szervezeti keretek
5. 3. 2. 1. A személyi struktura

A tagok a Turul Szdvetségben és az alszervein beliil szigort hierarchia alapjan helyezkedtek
el. Legalso fokan — mint a szovetségbe belépd 0 tagok — a daruk voltak, akik kizardlag azon
egyetemi karok rendes vagy rendkiviili hallgatéi lehettek, amelyek mellett miitkodott bajtarsi
egyesiilet.''"> Ezen kezd$ id3szakuk harom és fél évig tartott, amelyet egy szigoru ,,daru
vizsga” kovetett. A daruk nem rendelkeztek sem aktiv, sem passziv szavazati és felszolalési
joggal, ezeket csak a vizsga letétele utan nyerték el, hiszen azzal valtak teljes jogu tagjava a
szervezetnek. Ezt kovetOen, ha leventeként megvalasztottak Oket egy feladatra, akkor azt
kotelesek voltak elvallalni. A vizsga anyaga 200 kérdést tartalmazott, amelybdl minden
alkalommal 12-6t tettek fel, amelyek koziil 5 kotelezd és mindenkinek ugyanaz volt. Ezen
eldirt kérdések az egyesiilet céljara,'''* a levente jogaira—kotelezettségeire, a bajtarsi
fegyelemre €s a bajtarsi tizparancsolatra vonatkoztak. A felsoroltakra a vélaszt szordl-szora
kellett tudni, a kérdez6 elndk a korabbi darufo volt. Mindezeken til egyéb mas specialis
elvarasnak nem kellett megfelelnie a belépni kivankozd személynek, még ndk is tagjai
lehettek (hazankban is voltak kiilon ndi részlegek),'''> azonban kiemelten férfii
csoportosulds volt, tekintettel arra, hogy domindnsan férfi hallgatéi voltak az
egyetemeknek.'''® Ugyanakkor valamely keresztény vallasi felekezethez valé tartozast is
megkovetelték, foleg a romai katolikust, evangélikust és reformatust, illetve igazolni kellett,
hogy a dédsziilékig visszamendleg nem volt izraelita a csaladban.'''” Azonban att6] nem lehet
eltekinteni, hogy a bajtarsi egyesiiletekhez ajanlas utjan tortént a felvétel, amely 5 /evente
vagy 1 dominus ajanlasat jelentette, ezaltal biztositottak, hogy kizarolag a ,,legmegbizhatobb”
hallgatok keriiltek be a szervezetbe.''™®

Az 1930-as években megnétt a dominusok — magyarul: 6regurak — szerepe, akik a diploma
megszerzése utdn is a SzOvetség tagjai maradtak és aktiv szerepet vallaltak a Szovetség
iranyitasdban, tovabba a rendezvényeken rendszeresen megjelentek, mint védnokok.
Ugyanezen idészakban hoztak 1étre a noviciusi tisztséget azok részére, akik még nem toltdtték
be a 18. életéviiket, mégis bevontdk Oket a Szdovetség munkdjaba. Ugyan inkdbb csak
reprezentativ funkcidjuk volt a patronusoknak (védnokok), de azért fontos szerepet jatszottak,
mert az oktatéi karbol keriiltek ki, valamint sokan koziilik magiszterré is valtak. A
patronusok testiiletét illette meg az egyesiilet mikddése felett a legfébb feliigyeleti jog,
amelyet kozvetlenlil a magister gyakorolt, akit a patronusok maguk koziil valasztottak és

113 A fentieken kiviil az alapszabalyban kiilon kitértek arra, hogy a nemi kiilonbségre val6 tekintet nélkiil,
mindaddig, amig az egyetem fegyelmi hatésaga alatt alltak, tehat allamvizsgaig, illetve a doktori védésiikig
lehettek darvak ¢€s leventék. In: WBE Alapszabalyai 7.§.

"4 WBE Alapszabdlyai 5§.

"3 Eurdpaban az elsé ndi csoportosulasok a Koln-Bonn kornél jottek létre 1899-ben, a lehetéségeik akkor
néttek meg, amikor az oktatast kiterjesztették rajuk, minderre az esélyt 1887-ben kaptak meg, ugyanis ekkortol
érettségizhettek a nék Ausztridban. Az egyetemet 1896-ban nyitottak meg szamukra az osztrakok, majd 1899-
ban a németek; legel6szor az orvosi karon tanulhattak, a bécsi jogi karra 1919-ben nyertek bebocsatast, majd
1928-ban az evangélikus teologiara és végiil 1946-ban a katolikus teologiara; a habilitacio jogat az 1920-as
években kaptak meg. 1910-ben alakult a mai Humboldt Egyetemen az elsd ndi egyetemi csoportosulas. Az 1920-
as években kozel 100 ndi egyesiilet volt, mikdzben az 1930-as években a hallgatok negyede volt csak nd. Graf
2009, 122—-124.

16 A7 1935/1936. tanév masodik szemeszterében a hallgaténdk tobb mint a fele a szdvetség tagja volt. Egyre
tobb no lett a Turul Szovetség tagja, rdadasul 1935-ben kiilon tabort is kellett nekik szervezni Gyulan. Azonban
Kerepeszki 2012, 57-58.

M7 K erepeszki 2012, 52-54.

WIS Ui Elet, 1923. szeptember 13., 4.
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kizarolag a Tudomanyegyetem nyilvanos rendes tanara lehetett.'''” Ezeken feliil a korszak
fontosabb politikai tisztségviseléi,' '*° akik azonos nézdpontot vallottak a Szdvetség céljaval,
szintén a dominusi vagy patrénusi' ' titulust kaptak."'** A dominusok jelentdsége nem csak a
fenti esetekben birt relevanciaval, hanem a késébbi elhelyezkedésben is, hiszen a Werbdczy
BE a Magyar Ugyvédek Nemzeti Egyesiiletével szoros kapcsolatot 4polt, és a tagok egy része
a Bajtars Egyesiilet kordbbi tagja volt, majd dominusként tagja is maradt, ezaltal a

kozremiikddésiikkel a végzett hallgatok kénnyebben talaltak és kaptak allast.''?
5. 3. 2. 2. A szervezeti keretek

A Turul Szovetség szervezeti felépitésének''** megismerése szintén elengedhetetlen a téma
szempontjabol. A legfobb szerv a Fovezérség, amelynek tagjai voltak a fovezér, a keriileti
vezérek, az orszadgos nador, a fokincstarnok €s a szovetség pénztarosa, valamint alanyi jogon
az alajuk tartozo hat tigyosztalynak''> a vezet6i is. A FOvezérség minden tagra kotelezo
erejli hatdrozatokat hozott, valamint minden osztaly €s alszerv iigyeibe betekintési joga volt,
azaz teljes ellenérzése alatt tartotta az alsobb szerveket. Bar kisebb szereppel birt, de
valojaban a szellemi iranyitonak a Szemdtus (Nagy Tanacs) szamitott, amelynek tagjai a
magiszterek, a tagegyesiiletek vezetdi és maga a Févezér voltak, valamint az orszagos vezérek
¢€s azon patronusok, akiket a Szenatus tobbi tagja szotobbséggel megszavazott. A Szenatusnak
is volt elndksége, amely az 6t évre titkosan valasztott elndkbol és két elnokhelyettesbdl allt.
Oket a tagjai maguk koziil valasztottdk. Ezen eseményeken a Szenatus legfiatalabb tagja volt
kotelezo jelleggel az irddedk, aki a jegyzokonyvvezetdi feladatokat latta el. A Szendtusnak
dontési joga volt a kisebb jelentdségli fegyelmi kérdésekben, hiszen ezen kérdések
eldontésére kiilon szervet hoztak 1étre, a héttagt Orszdagos Gyulaszéket. Ezen szerv kiemelten
azon fegyelmi iigyekkel foglalkozott, ahol az un. nador képviselte a ,,vadat”. Igy a Szenatus a
fegyelmi hatosagi jogkorét csak a vezérek, a FOvezér és a koltségvetéssel foglalkozd
szamvizsgalo bizottsagok felett gyakorolhatta. A vidéki szervek életét a keriileti vezérség
iranyitotta, a tagjai toltotték be az 6sszekotd kapesot a tagszervezetek és a fovarosi kozponti
szervek kozott.' 2

5. 3. 3. Taboroztatisok
5. 3. 3. 1. A szegedi taboroztatdsok és azok jelentosége

A Turul Szovetség miikodésében nagy jelentdsége volt a taboroztatdsnak. Ezek koziil a
legfontosabb szerepet az Orszdgos Kévettaborok toltotték be, amelyek valojaban a Szovetség
éves, orszagos gyulésének feleltek meg. Itt vitattdk meg az éves beszamolokat, a
koltségvetést, az Ujabb tagegyesiiletek felvételét és az esetleges kizarast, az alapszabaly
modositasat, illetve a Fovezérség €s a keriileti vezetdség tagjainak esetleges levaltasat és az

" WBE Alapszabalyai 7.§.

1120 A sajt arrol kozolt hireket, hogy a kozoktatasiigyi miniszter ,szeretettel fogadta” azokat az informaciokat,
amelyek arrdl széltak, hogy az egyetemi hallgatokat véresre verték. Mikozben a didkszonokok kijelentették,
hogy aki a numerus clausus ellen kiizd, az hazaarulo. Ezen okbol kérték vissza Klebelsbergtdl — mint a bajtarsi
egyesiilet tiszteletbeli dominuszatol — a jelvényeit. Népszava, 1927. oktdber 26., LV. évf., 243. sz., 5-6.

W2 majd délutdn a Turul Szovetség szegedi keriilete disztaboroztatisan patrénusavd avatta Varga Jozsef
minisztert.” SZN., 1939. oktdber 31. 3.; Kiss — Vajda, 2012, 479. sz. Varga Jozsef ez id6 tajt a kereskedelmi és
kozlekedési minisztérium vezetésével megbizott ipariigyi miniszter volt.

122 K erepeszki 2012, 52-53.

"2 pelle 1998.

1124 Kiss — Vajda 2012. 32. sz.

123 Elnoki—szervezési—jogi, gazdasagi—didkszocialis, kulturalis—sajto—propaganda, kiiliigy, sport—testnevelés.
Kerepeszki 2012, 59.

1126 K erepeszki 2012, 59-60.
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jak megvalasztasat.''*” Mivel egyesiilet volt, ezért nyilvantartasba kellett venni, igy nem a
kultuszminiszter, hanem a Beliigyminiszter jegyezte ellen az Alapszabalyat.''*® A résztvevé
tagok személyi kore a Févezérségre, a keriileti vezérség tagjaira, a helyi bajtarsi csoportok
vezetdire terjedt ki, valamint minden egyesiilet a taglétszdma alapjan minden 50. {6 utan
kiildhetett egy kovetet. Bar reprezentativ jelentdségiik volt, de a nemzeti vagy nagyobb
tinnepeken disztdborokat tartottak, amelyek a maguk nemében a legmeghatarozobba
valtak."'”® Példaul 1929. maércius 14-én tartotta a Turul Szovetség a szegedi egyetemi
hallgatoknak a disztaboroztatasat, amelyen a Szdvetség Osszes ernydszerve, kiemelten a
Csaba (orvosi), a Werbdczy (jogasz, képviselte a Werbdczy BE magisztere, aki egyben a jogi
kar dékanja volt: Kiss Albert)''™, a Rakoczi (gyogyszerész) és az Arpad (bolesész)'"! tagjai
vettek részt, valamint Polner Odon jogi kari dékan is tiszteletét tette, illetve Menyhdrth
Gaspar volt egyetemi rektor. Az esemény kiilonlegessége volt, hogy mar bajtarsndk is részt
vettek a disztdborozason és annak a folytatasaként zajlé gaudiumon.'** 1934 decemberében a
Tisza Szalloban tartott disztdboroztatdson a Werbdczy BE 57 1j tagot avatott fel.''*?

A kiemelkedd események kozé tartozott az évnyitd nagytdborozas, amelyet mindegyik
bajtarsi egyesiilet megszervezett, mert az 1j daruk és leventék felavatasa itt tortént meg.
Tovéabba az egyéb kitiintetéseket itt adtak at, példaul a tanulméanyaiban kivalo hallgatokat
Werbdcezy-aranygylriivel/plakettel tiintették ki. De a legfobb, hogy a tisztikar feléllitasa is itt
tortént meg. 1923-ban oktdber 20-an tartotta a szegedi Werbdczy BE az évnyitd (avatd)
nagytaborozasat, amely szépen mutatja az egyesiileten beliili hierarchidt. A magiszter
elndklete alatt nyitottak meg, aki ekkor Szandmer Pal''** nyilvanos rendes tanar volt, ugyanitt
Kész6 Gyérgyot tiszteletbeli 5rokds vezérré valasztottak. A ,rendes” vezér Regdon Liszlo,''’
az alvezér Zsinko Janos, a nador Lazar Istvan, az irddeakok Vass Béla és Gyurki Gyula, az
allomanyvezetd Ddkits Mihdly, a regds Cserza Kalmdn, a poharnok Guldcsi Lajos volt.''>°

A kovetkez6 év november 5-én zajlott az avatd nagytaboroztatas, ahol a vezér Regdon Laszlo
a megnyitobeszédében beszdmolt a mult évi tevékenységekrdl és egylttal az az évi
programot' 7 is felvazolta; ezen az estén 14 darut és 16 leventét avattak fel. Az eseményen a
jogaszélet tobb kiemelkedd személye is megjelent, mint patronus, koztiik a jogi kar tobb jeles
oktatoja: Menyhdrth Gaspdr, Kiss Albert, Modr Gyula, Téth Karoly,'*® Kosutany Igndc;''*
mindezeken tul Haberman Gusztav torvényszéki tandcselndk, Soreghy Matyas tigyvéd és

1271926. marcius 30-an a Szegedi Uj Nemzedék cimii napilap arrél szamolt be, hogy a Turul Szdvetség
tisztijitasa a napokban zajlott le a VI. Orszagos Kovettabor keretében, ahol az alapito fovezeért, vitéz Bansaghy
elnoke lett, valamint a Werbéczy Bajtarsi Egyesiilet negyedjére megvalasztott vezére. SZUN., 1926. marcius 30.
4.; Kiss — Vajda, 2012, 179. sz.

1128 K erepeszki 2012, 46.

129 K erepeszki 2012, 60—61.

130 Eletérdl lasd: Almanach, 1971, 31.; Arkossy 2020, 21-31.

31 A bajtarsi egyesiiletek elnevezései minden esetben valamelyik mitikus vagy torténelmi hdshoz kotddtek,
hiszen a magyar nemzeti eszméhez vald szoros ragaszkodasukat ezzel is fokozni akartadk a csoportosulasok.
Turul Szévetség levele a Rektorhoz: CSML HMTR 389/1940-41.; Kadar-Vagi.

132 §7N., 1929. marcius 15. 4.; Kiss — Vajda, 2012, 245. sz.

1133 §ZN., 1934. december 2. 2.; Kiss — Vajda, 2012, 338. sz.

34 Eletérsl lasd: Almanach, 1971, 45.; Révész 2020b, 687-704.

133 Kés6bb komoly szakmai palyat futott be a szegedi birdsagokon. 1927-t1 joggyakornok volt a szegedi
jarasbirosagon. 1933 nyaran a szegedi torvényszékhez kiralyi birdsagi jegyz6ve, majd 1935-ben az itél6tablahoz
kiralyi birosagi jegyz6vé nevezték ki. Igazsagiigyi Kozlony, 1935. januar 31., XLIV. évf., 1. sz., 18.; Uo. 1933.
julius 31., XLIL évf., 7. sz., 117.; Uo., 1927. jalius 31., XXXVI. évf., 7. sz., 90.

1136 Kiss — Vajda, 2012, 116. sz.; Uj Elet. 1923. november 6., 9. sz., 3.

"7 Kiilfoldi tanulmanyutak, kultir- és zenedélutanok, céllovészeti gyakorlatok, bajtarsi misék. SZUN., 1924.
november 6., 5.

Y38 Eletérdl lasd: Almanach, 1971, 47.; Pakozdi 2020, 747-758.

"3 Eletérsl lasd: Almanach, 1971, 31.; Tamési 2020b, 409-419.
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Paraszkay Gyula jarasbirésagi elndk is jelen volt a tdbb mint 200 tag kozott.'*

Az avatd nagytdborok kétévente zajlottak és leginkdbb november-december kornyékén,
hiszen a tanévkezdéshez kapcsolodtak. 1926. december 4-¢én tartotta a Werbdczy az ijabb
avato linnepségét, amelyet Vass Béla nyitott meg, majd felolvastdk Szandtner Pal professzor
bucstlevelét, aki egyéb elfoglaltsagaira''*! hivatkozva lemondott a magiszteri tisztségérdl,
ezzel egylitt az egyesiilet tiszteletbeli magiszterévé valasztottak. Utdda Kiss Albert professzor
lett, aki a beszédében kiemelte, hogy ,, két Akadémian és két egyetemen mar eddig is, mindig
az ifjusag oszinte bardtja és jo akaroja volt, azonképpen az lesz a szegedi egyetemen ezentul
is.” A nagytaboron tobb jogi kari oktato is tiszteletét tette: Kosutany Ignac, Kolosvary Bdalint
(az évi dékan), Moor Gyula, Ereky Istvin, Buza Lészlé, Heller Erik.''* Este a Hagi étterem
kiilontermében tartott taboroztatdson a kultuszminiszter, Klebelsberg Kuno is megjelent,
amelyen 70th Karoly egyetemi rektor és a ,kormanypart igazgatdtanacsanak a tagjai”
koszontotték a minisztert.'

1935 méajusaban zajlott a Werbdczy BE egyik tisztljitdsa, amelyet Kiss Albert rektor és
egyesiileti magister nyitott meg, ezen a rendezvényen Balogh Gergd egyetemi gyakornokot
valasztottadk meg a Werbdczy BE vezérévé. A tisztikar a kdvetkezokbdl kertilt ki: alvezérek
Lengyel Istvan és Széchenyi Istvan, nador Urban Janos, fokincstarnok Papp Bertalan és a
kincstar Or Bdlint Lajos. Ugyanekkor a Gyulaszék tagjait is megvalasztottdk Matuskovich
Tibor, Kardos-Adamovits LaszIlo, Gresz Gydrgy, Polgar Gaszton ¢és Kiraly LaszIo
személyében.''**

A vezéri pozicioban Balogh Gergd nem tétlenkedett, hiszen 1935. szeptember 8-ra Gssze is
hivta az Osszes szegedi bajtars egyesiilet vezérét. A megbesz¢lés oka abban keresendd, hogy
stagnalt az egyesiiletekbe belépd hallgatok szama, ezért a bajtarsi egyesiileteken kiviili
hallgatosdg beszervezése valt a legfobb célld. A megbeszélés eredményeként egy
harompontos megallapodast irtak ald az Emericana, a Turul Szovetség, illetve a Magyar
Egyetemi ¢és Fdiskolai Hallgatok Orszadgos Szovetségének a képviseldi. A megallapodés
tartalma arra terjedt ki, hogy mindent megtesznek a hallgatdéi létszam teljes tagsagi
beszervezéséért, és ennek eredményességéért egyiitt fognak mitkodni.' '

5. 3. 3. 2. Egyéb kozosségi rendezvenyek

A koOzOsség egyiitt tartdsara gyakori jelenség volt az Gn. kulturdélutanok szervezése: zenei
darabok, versek, egyéb ismeretterjesztd eldadasok, amelyeket gyakran zenei alafestéssel is
ellattak.''*®  Szervesen ide tartoztak a farsangok ¢és Mikulds-esték, ahol szintén a
kultardélutanokhoz hasonlé miisorrend zajlott: ezek zenés—dalos miisorok voltak, a daru- és
leventeavatasokkal egybekétve. '

Az egyetemi ¢let kiemelkedd eseményei kozé tartoztak a balok is, amelyek koziil a jogaszbal
emelkedett ki, mivel a jogi kar hallgatoéi, oktatoi, a Werbdczy BE darui, leventéi, dominusai, a
szegedi birdi és ligyvédi kar egyiittesen vettek részt ezen eseményen. 1927. januar 22-én a
Tisza Szallo6 nagytermében kertilt sor a IV. Jogaszbalra, amelynek jelent6ségét az adta, hogy
az akkori kultuszminiszter, Klebelsberg Kuno és neje is tiszteletét tette rajta, valamint az

140 §ZUN., 1924. november 6., 5.; Uj élet, 1923. november 9., 3.

"4 Almanach, 1971, 45.; Balogh 1999, 48.

"2 Eletérdl lasd: Almanach, 1971, 26.; Németh 2020, 279-300.

" DM, 1926. december 4., 3.

144 §7N., 1935. méjus 7., 2.; Kiss — Vajda, 2012, 355. sz.

195 Delvideki Ifjiisdg, 1935/1936. oktober., 2. sz., 6.; Kiss—Vajda, 2012, 361. sz.

1146 SZUN., 1924. februar 20., 3.; Uo.1924. aprilis 6., 4.; Uo.1925. november 26., 4.; Uo. 1925. november 26., 4.;
Kiss — Vajda, 2012, 130; 133; 168. sz.

147 §7ZN., 1930. december 7., 5.; Kiss — Vajda, 2012, 269. sz.
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akkori rektor, T6th Kdroly jogasz professzor szintén megjelent.''*®

A nagyobb irok és koltok évfordulojat is megilinnepelték, ezek koziil emlitést érdemel példaul
a ,,Nagy Mes¢l6€”, hiszen 1925-ben iinnepeltek Jokai Mor sziiletésének 100. évfordulojat,
amelyrdl a Werbdczy Bajtars Egyesiilet marcius 25-én egy matiné keretében emlékezett meg
a Belvarosi Moziban. Az iinnepséget Csengery Janos''* rektor nyitotta meg.''*°

5. 3. 4. Hallgatotarsak elleni atrocitasok
5. 3. 4. 1. Nemzetkozi kitekintés

Az izraelitak ellen elkdvetett atrocitisok szdma jelentésen megnétt a 1920-as évek végén,'™!
ezekben a Werbdczy tagjai kiemelkedd szerepet jatszottak, ezeket gyakran az egyetem falain
beliil kovették el.

Ezen atrocitisok nem voltak egyediilieck Kozép-Eurdpaban, ugyanis Ausztriaban,
Lengyelorszagban, Romanidban is gyakori jelenségek voltak, ahol kovetkezetesen verték és
alaztdk meg az izraelita vagy annak kinézé egyetemi hallgatotarsakat, mikdézben a
nacionalizmus fokozatosan erdsddott. Azonban nem minden orszadgban volt ez igy, koztiik
Csehszlovakidban sem, ahol 1928 augusztusaban a kassai tdbla Horvdth Andrds magyar
nemzetiségll 20 éves joghallgatot egy évi bortonre itélte, mert tagja volt a ,,Werbdczy Bajtarsi
Szovetségnek.” Az itélet indokolasdban azzal magyarazta a biindsség kimondasat a
torvényszék, hogy a Werbdczy Bajtarsi Egyesiilet kdzismerten a magyar faji szolidaritas
apolasara alakult.' >

A lengyel egyetemeken tortént erdszakos magatartasok tobb zsidd didk életét kovetelték
1939-ig, raadasul 1935 novembere és 1936 aprilisa kozott legalabb szaz izraelita hallgato
sériilt meg. A Pragai Miiszaki Egyetemen az antiszemita hangulat t6bbszor ,,zsid6 nélkiili
napot” eredményezett, amely azt jelentette, hogy megakadalyoztdk az izraelita hallgatok
belépését az egyetemre, s mert mindez 4altaldban a vizsgaidOszakra esett, ezzel a
fokozatszerzésiiket is korlatoztdk. A lengyel didkszovetségek tobb hetes diaksztrajkjat
kovetden kiilon iildhelyet (Gn. getto tawkowe = gettopadokat) vezettek be a zsido hallgatok
szaméra.'"*> Mindezek hazankban is megjelentek, ugyanis 1933 decemberében ,, Az Est” cimii
folyoirat Szegedrél tudositotta, hogy az el6z6 napi megbeszélésen a nacionalista
diakszovetségek dontottek, és elfogadtak az tigynevezett ,, getto dontéseket” (Gettobeschluf3)
a szegedi székhelyli tudomanyegyetemen. A jogi kar professzora megkérte a zsido
hallgatokat, hogy masnap jelenjenek meg az eléaddteremben ¢€s iiljenek le az utols6 padokba.
Helyette az izraelita didkok a megérkezésiik utan azonnal elhagytak a nagyeldadot. Hs4

A Bécsi Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Karan tanult az 1930-as években Bruno Kreisky, a
késobbi birodalmi kancellar, aki visszaemlékezéseiben erds antiszemita atmoszférarodl irt.
Memoarjaban leirta, hogy gyakran a terembdl kivonszolt hallgatot a folyosén és a Iépcsén
sorban allva iitotték addig, amig nehézkesen ki nem menekiilt az elkdvetdk altal képzett
utvonalon. A lengyel egyetemeken a zsid6 hallgatok helyzete — kiilondsen Varsoban,
Lembergben, Krakkoban ¢s Vilniusban — hasonléan kegyetlen volt. A lengyel-zsido
szarmazasu ird ¢és filozofus, Artur Sandauer, 1930-ban Lembergben tanult. Memoarjaban az
(1932 és 1936 kozott) ott toltott négy évet dzsungelnek irta le. A tanterembe behallatszott a

198 §ZUN., 1927. januar 9., 6.; Kiss — Vajda, 2012, 200. sz.

"9 Eletérdl lasd: Almanach, 1971, 62.

1130 §ZUN., 1925. marcius 27., 4.; Kiss — Vajda 2012. 151. sz.

1311926 oktoberében a budapesti egyetemen megkezdddtek az igazoltatasok. Mindezt azzal indokolték, hogy a
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1133 Fritz —Rossolinski-Liebe 2016, 8-9.

3% Neues Wiener Journal, 1933. december 6., XLI. évf., 14.385. sz., 6.
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folyosordl besziirddd sikongatasok és verések hangja, mikézben a professzorok nem tettek
ezek ellen semmit.''>

Az 1933. évi bécsi zavargasok gyokere 1920. aprilis 26-ig vezethetd vissza, amikor is az
izraelita hallgatok allitélagos egyetemi korrupcidja ellen ldzadtak fel a fiatalok, amely végiil
az izraelita menza lerombolasaban csticsosodott ki. Méasnap a nemzetiszocialista hallgatok az
egyetemi kapunal bantalmazni kezdték az orara tartd zsidokat és a rémpan lelokték dket, majd
verekedés kezdddott a szocialistdk bekapcsolodasaval, végiil az egyetemi Or valasztotta el
Oket és a rektor ,,zart egyetemet” rendelt el.'*®

Két év mulva még mindig erds antiszemitizmus volt megfigyelheté Bécsben, de leginkabb az
ott ¢16 német fiatalok kozott. 1922-ben a pragai didksag mintdjara, valdszinlileg miincheni és
budapesti biztatdsra, hatalmas mozgalom indult a bécsi egyetem hallgatdéi kozott a zsidod
didksag ellen, amelynek célja a numerus clausus bevezetése volt, ami 10 szazaléknyi
izraelitanak engedte volna meg az egyetem latogatast. A zsidoellenes mozgalom a
kereskedelmi fdiskolan kezdddott, ahol eldszor voltak Osszecsapasok a zsidd és keresztény
hallgatok kozott. A mozgalom atterjedt a mezdgazdasagi foiskolara, majd Bécs valamennyi
foiskol4jara. A tiintetés eredményeképpen az Gsszes felsboktatasi intézményt bezartak.'>’

A gazdasagi vilagvalsagot kovetden a nemzetiszocialistdk térnyerése egyre erdsodott és
Ausztridban a masodik legerdsebb partta lettek, akik a hallgatéi csoportosuldsokban is egyre
erdsebb teret nyert maganak, igy a szocialistak és a zsidok mind jobban hattérbe lettek
szoritva. 1931. jinius 23-4n az alkotmanybirdsdg megsemmisitette a hallgatoi egyesiiletek
megosztasarol szolo rendeletet és az emlitett két csoportosulds hallgatoit kitizték az
egyetemrdl, majd a nacionalistdk vették 4t az uralmat. Nem sokkal utina a
nemzetiszocialistak két sargas plakatot tliztek fel a fobejarat oszlopaira, amelyre piros
szavakkal irtdk: ,zsidoknak belépni tilos!” Ezek a plakatok ordkig fenn voltak, mire
eltavolitottdk onnan 6ket. A lazadds magaval ragadta a tobbi hallgatét is, ugyanis egészen
1933 kozepéig az események valtozas nélkiil folytatodtak. Kozben Bécsben az izraelita
hallgatokat is egy hasonld ernydszervezet fogta kozre, mint a nacionalistakat, vagy itthon a
bajtarsakat. A tamadéasok f6 iranyvonala az egyetemi Anatdmiai Intézet felé¢ iranyult, oka
abban kereshets, hogy az orvosi képzésben volt a legmagasabb az izraelitdk szama.''>®
Szegeden is tortént hasonld incidens: az Anatdmia megtdmadasanak egyik kiemelkedd
eseménye volt, amikor az izraelita hallgatoknak a foldszinti ablakon keresztiil kellett
menekiilniiik, a ndi hallgatokat pedig a tanarsegéd vette védelmébe és kisérte ki az épiiletbdl,
miutdn az orvos kari dékdn a jogéasz és bolcsész bajtarsakat felszolitotta a tavozasra, de azok
annak ellenére behatoltak az épiiletbe.''>’

Romanidban a kolozsvari egyetemen mar nagyon koran, 1919 0szén felmeriilt a numerus
clausus bevezetésének a kérdése. luliu Moldovan professzor arra hivatkozva javasolta a zsido
didkok szamdnak a csokkentését, hogy tilsagosan magas volt Erdélyben a zsidd orvosok
aranya. Egy évvel késobb az egyetemi szenatusban ismét napirendre keriilt az iigy, ekkor
viszont mar a magyarorszagi zsido diakok kolozsvari egyetemre torténd felvételizését akartak
megakadalyozni. Habar a két vilaghabort kozott egyik romaniai egyetemen sem kertilt sor a
numerus clausus bevezetésére, mindenhol napirenden volt a zsido didkok fizikai
bantalmazasa ¢és a tantermekbe torténd bejutasuknak a megakadalyozasa. Mindezekre
leggyakrabban a jogi és az orvosi fakultasokon keriilt sor. A legkegyetlenebb eset 1927-ben
tortént, amikor is az 5-6 ezer roman didk részvételével megtartott nagyvaradi

1155 Fritz —Rossolinski-Liebe 2016, 7-8.

1156 Bauer 2016, 150.

157 Bécsi Magyar Ujsdg, 1922. november 28., IV. évf.,, 271. sz., 3.; Pragai Magyar Hirlap, 1922. november 29.,
I. évf,, 128. sz., 5.
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159 DM, 1928. oktober 24., IV. évf,, 241. sz., 4.
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diakkongresszus magyar- ¢és zsidoellenes vérengzésbe torkollott. A kongresszusrol hazatérd
didksereg végigfosztogatta Nagyvarad és Kolozsvar kozponti izraelita vezetésti boltjait,
zsinagogait, a zsido férfiak szakallat szarazon leborotvaltdk. A halottak (5 f6) és sebesiiltek
(40 f6) szdma fokozatosan emelkedett. Egy kisgyermeket a didkok a szd legszorosabb
értelmében felkoncoltak, amikor az a roman didksag roman kérdésére nem tudott romanul
valaszolni. Sonnenfeld hirlapir6t pedig az ujsagird egyesiilet klubhelyiségében 6lték meg. Az
egyik aldozat Madas LaszIo tizenhét éves nagyvaradi magyar didk volt, akinek a haladla okén a
magyar Turul Szévetség nemzetkozi elégtételt kovetelt.''

Az egyetemi antiszemitizmusnak két szintje bontakozott ki minden egyetem esetében. Az elsé
szintet a didkok képviselték, akik az erdszak alkalmazéasan til a didkmozgalmi életben és a
sajtoban is napirenden tartottak az antiszemitizmust. Ez minden esetben 0sszekapcsolodott a
sz¢ls6jobboldali szervezetek tamogatasaval. Az egyetemi antiszemitizmus masodik szintjét a
felsdoktatasi intézmények ¢és azok vezetdi, tandrai képezték, hol a rend fenntartdjanak
szerepét vallalva, hol pedig a numerus clausus eszméit tartalmazéd koveteléseket tamogatva,
ez utobbi hazankban nem olyan dominansan jelent meg, mint Ausztridban.'''

5. 3. 4. 2. A szegedi joghallgatok altal elkévetett sérelmek

A tudomanyegyetemek berkeiben zajlott hallgatoi ,,Jazadasok™ az 1927/1928. tanévre érték el
a csticspontjukat, de az ezt megeldzo és kovetd években is rendszeresen voltak zavargasok és
zsidoverések. A nagyobb egyetemi varosokban, mint példdul Budapesten, Debrecenben,
Szegeden, Pécsett nagyon gyakran ugyanazon forgatokdnyv alapjan torténtek a zavargasok. A
Lwbajtarsak” bealltak az egyetemi/kari épiiletek bejaratahoz €s elalltdk a foébejaratot vagy egy-
egy eldadd terem bejaratdt, majd kvazi ,jigazoltattdk” a hallgatokat, aminek az lett a
kovetkezménye, hogy a zsid6 szarmazasu hallgatokat nem engedték be az épiiletekbe. Néha
Osszeverték és kidobtak dket az épiiletekbdl.

1927. oktober 25-én fOvarosi mintara az elsdéves joghallgatok szervezték meg, — a bajtars
egyesiiletek vezetdinek tudta nélkiil — azonban mésnap mar maguk a févezérek iranyitasaval
torténtek meg az igazoltatisok''** az egyetemi épiiletek fébejaratiban azért, hogy a zsido
szarmazasu hallgatok ne mehessenek be. A legkirivobb a rektori épiilet el6tti igazoltatas volt,
amely kovetkeztében egy jogasz végzettségii, de hirlapird tevékenységet betoltd férfi nem
Iéphetett be az épiiletbe, ennek oka, hogy az izraelitdkon kiviil ket is kitiltottak. Este a
hallgatosag a Délmagyarorszag szerkesztosége elott tartotta meg a bajtarsi gytilését, amelyen
Kolosvary Bdlint és Kiss Arpdd egyetemi tanarok is megjelentek a dominusi kitiizéikkel és
rendre intették az ifjusagot.''*

Gyakran eléfordult, hogy magéban az eléadé termekben rontottak a szamukra nem megfeleld
szarmazasu hallgatokra, és ezek utan a leiitott didkokat egészen az ajtdig vagy fObejaratig
rugdostak. Kirivd eset, hogy 1932 novemberében Debrecenben még a zsid6 szarmazast ndi
hallgatokat is inzultaltak.''®* A zavargasok megfékezésére a leggyakoribb eszkoz az egyetemi
épiiletek bezarasa volt, amire a szegedi viszonyok kozott is taldlunk precedenst. Sok esetben
azonban a hallgatésag az egyetemi atrocitdsokon til még radikalisabb eszk6zokhoz

190 Gido 2012, 230-233.; Pragai Magyar Hirlap, 1927. december 10., VL. évf,, 281. (1615.) sz., 1.; Uo. 1927.
december 16., VL. évf., 286. (1620.) sz., 1.; Uo. 1927. december 8. VI. évf., 280. (1614.) sz., 5.

11 Gidé 2012, 233.; Carstocea 2016, 62.; Arbeiter Zeitung, 1927. majus 31., XL. évf, 149. sz., 3.p.

12 Az elbaddsrol kifelé torekvd hallgatéknak a kapundl néhdny fiatalember vtjat dllotta. Némelyik bajtdrsi
szovetségi jelvényt viselt és a legtobbnél bot volt. — Igazold magad! — mondottik az eldadasbdl kijovo
hallgatoknak. Ezek latvan a tulerdt, elovették az indexiiket, mire az igazoltatok igy szoltak: — Index nem szamit,
csak bajtarsi igazolvanyt fogadhatunk el. Erre van utasitasunk. — Ezen az alapon aztan a zsido vallasu egyetemi
hallgatokat iitlegelni kezdték.” Az Est, 1924. oktdber 3., XV. évf., 207. sz., 3.

19 DM, 1927. oktéber 28., 1.; Arbeiter Zeitung, 1927. oktober 27., XL. évf., 294. sz., 3.

1104 Kadar — Vagi.
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folyamodott, példaul Debrecenben ¢s Budapesten tobb esetben a zsidonegyedekbe vonultak
»randalirozni”. A rendvédelmi szervek igyekeztek megfékezni a zavargasokat, azonban az
egyetemi autonémia miatt ez gyakran megvalosithatatlanna valt.''® Az ilyen incidensekre
példakat a szegedi napilapokban is talalunk, ugyanis A Délmagyarorszag és a Szegedi Naplo
kiemelten foglalkozott e kérdéskorrel.

1930 Oszén, amikor Klebelsberg Kuno kultuszminiszter éppen Szegeden tartozkodott,
november 10-én a jogi kar épiiletében zavargas tort ki Ivanyi Béla egyetemi tanar 6rdja utan,
ekkor a husz ,,nem-tanyérsapkas™''® bajtars harom zsido szarmazasu hallgatot ,iitlegelni”
kezdett. Mar az ora elott tiintettek a harom hallgatd ellen, de az oktatd tavozésa utan
tettlegességig fajult az esemény. A csoport vezetdje Gabriel Tibor elsd éves joghallgato volt.
Az agresszidval szemben a katona ¢€s piarista hallgatok védték meg az izraelita egyetemistakat
és kisérték Gket haza. Az aldozatok Kovdts Ferenc''®” rektornal probaltak védelmet keresni,
sikerteleniil, mert a rektor nem tartozkodott a hivataldban. A jogi karon kezdddott atrocitasok
a bolcsészettudomanyi karon folytatodtak, amelynek pikantéridja abbdl ered, hogy a kar pont
abban az idépontban fogadta a kultuszminisztert. A Werbdczy BE tagjai is részt vettek ezen
akcioban, majd az Anatomia el6tt jelentek meg a fentebb megnevezett célbol, azonban az
ottani tanar, Kiss Ferenc''®® bezaratta az ajtokat és nem engedte be 8ket. Kovdts Ferenc rektor
a hirek hallatara intézkedésbe kezdett és a legszigorubb eljaras lefolytatasat igérte meg: ,, Nem
fogja tiirni, hogy éretlen gyerekséggel megbontsdk a tanitds rendjét és nyugodt menetét. "'
A sértett hallgatok Somogyi Szilvesztert, Szeged varos polgarmesterét keresték fel, hogy
eszk6z061jon ki szamukra audienciat a kultuszminiszternél, azonban a hivatalban Palfy Jozsef
polgarmester-helyettest talaltak. Renddérségi bejelentés is tortént az liggyel kapcsolatban, de
az egyetemi autonomiara tekintettel a rendvédelmi szervek nem intézkedhettek az egyetemi
¢épiileteken beliil. A Magyar Izraelita Egyetemistak és Foiskolasok Orszagos Egyesiilete
hatarozatot hozott, hogy kizarélag akkor engedik a hallgatoikat az egyetemi eléadasokra jarni,
ha teljes korli garanciat kapnak arra vonatkozodan, hogy az izraelita valldsu hallgatoknak
bantddasa nem esik.''”’ Tovabba felvetették, hogy a verekedéseket talan tervszeriien hajtottak
végre, illetve, hogy senki sem a sajat karan verekedett, hanem az orvos hallgatok a jogi és
bolcsész fakultasokon, mig a Werbdczy BE tagjai az orvosi és a bolcsészettudomanyi
karokon.''”" Mindezek indoka abban keresendé, hogy senkit se tudjanak azonositani, hiszen
az adott kar oktatoja a sajat diakjat jo eséllyel felismerhette. Ezek utan a rektor is beszédet
intézett a hallgatésaghoz, amelyben kifejtette, hogy ha folytatédnak a hasonld esetek, akkor a
legszigorbb eszkdzokhdz fog folyamodni.''”? Az egyetemi tanacs elétt is napirendre keriilt

165 K adar — Vagi.

1% Azon hallgatok, akik valamilyen bajtarsi egyesiiletnek voltak a tagjai, jellegzetes, német mintaju
tanyérsapkat viseltek, amelynek a melldzése azt jelenthette, hogy még nem voltak teljes jog tagok vagy esetleg
ezzel akartak leplezni a ,,szarmazasukat”.

"7 Eletérdl lasd: Almanach, 1971, 32.; Gyémant 2020a, 421-433.

119 Eletérdl lasd: Almanach, 1971, 334.

19 §7ZN., 1930. november 11., 3.; Kiss — Vajda 2012, 43.; Tagblatt, 1930. november 12., 15.(34.) évf., 262. sz.,
2.

1791933 decemberében az izraclita hallgatok levélben kérték az egyetemi tanacsot, hogy biztositsik szamukra a
tanulas szabadsagat, a tiintetések megsziintetését és a fegyelmi eljaras lefolytatasat a rendbontokkal szemben. A
tandcs nyilatkozataban garantalta a zavaratlan tanulas menetét és igéretet tettek arra, hogyha van vad, akkor
intézkednek a zavargokkal szemben. Ugyanerre szolitotta fel a VKM is az egyetemet: , minden nemii
rendzavards hazafiatlansagnak mindsiil és minden nemii rendzavards a legsulyosabb megtorldst vonja maga
utan.” CSML FJTR 2. doboz, 1933. december 1., V. rendkiviili Gilés, 382/1933-34.; Uo. 2. doboz, 1932. oktober
12., II. rendes iilés, 161/1932-33.; Uo. 3. doboz, 1932. oktdber, 353/1932-33.

"N Radnéti Miklos is kénytelen volt megtapasztalni a hallgatéi antiszemitizmust. Allaspontja szerint a bajtarsi
szovetségekben tevékenykedd jogaszhallgatok mentek 4t a bolesészkarra tiintetni. Ferencz 2005, 201.

172 DM., 1930. november 11., 3—4.; Kiss — Vajda 2012, 265. sz. (A kotetben hibas az oktoberi datum, ugyanis
novemberben tortént a zavargas).
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az ugy, ahol a jogi kari dékant felkérték, hogy a november 10-i és 11-1 tiintetésekkel
kapcsola‘[ban1173 az ¢rintett személyekkel szemben inditson vizsgdlatot, amelyr6él majd
értesitse a Szenatust. A Szegedi Naplo a masnapi szamaban lehozta azon nyilatkozatot,
amelyet a bajtarsi egyesiiletek vezetéi irtak ala a rektor megerdsitésével. Eszerint az
egyetemen tortént zavargasokat nem a bajtarsi egyesiiletek szervezték, hanem toliik tavol allo
személyek tevékenységei voltak, de valdjdban szamukra nem azok szervezett vagy nem
szervezett mivolta volt a sérelmes, hanem a megtorténtiik.''

Egy évre ra ismét intézkedni kellett a rendzavarasok targyaban, amikor is Ereky Istvdan jogi
kari dékant a Bolcsészettudomanyi Kar vezetdje tdjékoztatta, hogy ha nem allnak el a
hallgatéi a tandrak zavarasatol, akkor megkezdddnek az igazoltatdsok a Bolcsészettudomanyi
Karon. Mindennek az lett volna az eredménye, hogy a jogaszok szamara kotelezo filozofiai és
torténelmi kurzusok latogatdsatol kizarhattdk volna az érintetteket, ezzel egyiitt a
leckekdnyveik alairasat is veszélyeztették volna. Akik kizarolag ezen kurzusokat vették fel,
akar félévismétlésre is bukhattak volna, akik mas kurzusokat is felvettek, a
tandijmentességiiket kockaztattdk volna. A dékan ramutatott arra, hogy ezaltal nem a
ténylegesen érintett 10—20 hallgato lett volna hatranyos helyzetben, hanem kozel 160 £6. igy
kérte a jogi kar vezetdje, hogy a tényleges rendbontdkat nevezze meg, amely meg is tortént:
Fehér Kalman, Biré Zoltan, Kucka Janos, Trieber Karoly, Otvés Ldszlé, Papp Matyds és még
hét bolcsészhallgatd személyében.''”> Az egész eseménysorozat feljutott a kultusztarcahoz is,
ami leiratban utasitotta az egyetemet, hogy a rendet az intézményekben tartsdk fenn, a
rendbontasok megengedhetetlenek. Ha megismétlédne a fenti esemény, akkor azonnal
értesiteni kellett a VKM-t, illetve irasban is tegyenek jelentést.''’

1933 végén Kiss Albert professzor nyilatkozata elferditve keriilt be az ijsdgokba, amely az
egyetemi tanart kellemetlen helyzetbe hozta, hiszen oktatoi palyajan kiviil a Werb6czy BE-
nek a magisztere is volt. A félreértett mondat''”’ a Bajtars Egyesiilet hivatalos helyiségében
hangzott el. Mindezeken latszik, hogy a nagy tudomanyos presztizzsel rendelkezd oktatoknak
is figyelemmel kellett lennilik minden nyilatkozatukra. Kiss professzor ezzel kapcsolatosan
nyilatkozott és helyreigazitassal latta el koradbbi kozleményét: ,, Sajnos, a kézlés nem volt
pontos, igy nyilatkozatom szévege elferditve keriilt a nyilvanossag elé. A nyilatkozat megjelent
szovegebol ugyanis konnyen azt lehetne koévetkeztetni, mintha én, illetve a professzorok
nemcsak, hogy helyeseljiik a tiintetéseket, hanem még biztatnank is az ifjusdagot azokra.” Az
ominézus nyilatkozataban kiemelte, hogy a négy tudomanyegyetem koziil egyediil Szegeden
volt teljes nyugalom, és az oktatisok zavartalanul folytak, tehat az izraelitdkat nem érték
ekkor mar atrocitasok, amely a hdrom évvel azel6tti zavargasokat figyelembe véve meglepd.
Tehat vagy teljes nyugalom volt ekkor az egyetemi hallgatok kozott, vagy maga a korabbi
rektor nem adott hiteles képet a tényleges eseményekrdl.''’®

5. 3. 5. Osszegezve
A kutatott korszak elemzése €s arnyaldsa nagy jelentéséggel bir, hiszen a radikalis politikai és

nemzeti eszmékkel teli orszagban a fiatal, frontot megjart hallgatok valtozast koveteltek, és
azok elérését a sajat modszeriikkel szdndékoztdk megvalositani. Az egyetemi polgarsag

"7 Radnéti Miklés minderrél az 1930. november 14-én kelt, Gyarmati Fanninak irt levelében szamolt be,
ugyanis a zsidoellenes megmozdulasok miatt egész héten nem tudta az 6rait latogatni. Ferencz 2005, 200.

""" CSML FITJK 14. doboz, datum nélkiil, 1143/1930-31.

"' CSML FITJK 16. doboz, 1931. november 13., 296/1931-32.

"¢ CSML FITJK 18. doboz, 1932. november 21., 353/1932-33.

W Az egyetemi autondmidjat nem sértették meg, mert a rektornak joga, hogy ha az egyetemen a rendet
fenntartani nem tudja, igénybe vegye a karhatalmat. Persze ezzel csinjan kell banni.” SZN., 1933. december 2.,
3.

178 Kiss — Vajda 2012, 316. sz.
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radikalis és néhol erdszakos magatartasa nem 10 keletli dolog, hiszen a torténelmet ez a
kezdetektol végigkiséri, mindig is 6k voltak fogékonyak a reformokra. Azonban az irredenta
¢s antiszemita elvek radikalis és erdszakos megvalositasa egy olyan kérdéskor, amellyel
szembe kell nézni és kutatas targyava kell tenni. E fejezet mindehhez egy kisebb adalékot
nyujt a szegedi Turul Szévetség €s az annak tarsszerveként miikddo, a jogaszok altal iranyitott
Werbéczy Bajtarsi Egyesiilet torténetén keresztiil.''”

Az antiszemita megmozduldsok idején az egyetemi tanacs iilésén kritikaként fogalmazodott
meg, hogy alig volt olyan egyetemi ifjusagi szervezet, amelynek kizarolag a hallgatok
volnanak a tagjai, vagy legalabb a vezetdségiik korében nem érvényesiilnének olyan
befolyasok, amelyeknek az egyetemhez semmi koze. Tovabbi problémaként jelent meg, hogy
egy személy tobb csoportosulasnak is a tagja lehetett. A legfébb gond, hogy az egyesiiletnek
tagjai lehettek nem egyetemi hallgatoi is, mégpedig szigorlok, gyakorldtanarok, sot, olyan
személyek is, akik mar kikeriiltek az egyetemi korokbol.' '™

A fonti idézetekbdl és példakbol is latszik, hogy a szegedi egyetem hallgatoéinak korében —
foleg a jobboldali bajtarsi szovetségekben tomorilt fiatalok kozott — jelen volt a
zsidoellenesség. A szegedi egyetemen azonban az antiszemita megmozduldsok az 1930-as
évek elsé felében, bar latvanyosak voltak €s nagy sajtonyilvanossagot kaptak, soha nem
¢lveztek ,hivatalos” tamogatast. Mind az egyetem eldljaroi, mind Szeged véros vezetd
politikusai elhataroldédtak ezektdl a jelenségektdl, s igyekeztek biztositani a kiilonb6z6
vallasu, vildgnézetli és politikai allasu egyetemi hallgatok kozotti békés — az oktatésra,
kutatasra lehetdséget ado — alkot6 1égkort.

" WBE Alapszabalyai 18§.
180 CSML FITR 2. doboz, 1933. januar 11., V. rendes iilés, 514/1932-33.
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6. A szegedi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem eltavozasa és a régi—ij egyetem
megnyitasa Kolozsvarott

6. 1. 1. A masodik bécsi dontés

A mésodik bécsi dontés''®' Magyarorszag szamara kiilondsen jelentSs volt, amelyet 1940.
augusztus 30-an hoztak meg a Harmadik Birodalom és Olaszorszag diplomatai a magyar—
roman teriileti vita tigyében. A dontést megelézden ki¢lez0dott a politikai helyzet a két orszag
kozott €s a teljes magyar hadsereg is mozgodsitasra keriilt. A targyalasok 1940. augusztus 29-
én kezdédtek meg Joachim von Ribbentrop német ¢&s Galeazzo Ciano olasz
kiiliigyminiszterek dont6biraskodasaval Bécsben a Belvedere-palotdban és méasnapra mindkét
(roman ¢és magyar) korméany is elfogadta a dontést. A német—olasz bizottsag hatarozata
értelmében Magyarorszag — Keleten a Karpatok hegylancéig, Délen a Nagyvarad-Kolozsvar-
Marosvasarhely-Sepsiszentgyorgy vonalig — Erdély teriilet¢éb6él mintegy 43 000
négyzetkilométert kapott vissza, melynek 2,5 millios lakossagabdl — az 1941-es népszamlalas
szerint — 54%, azaz 1,3 milli6 f6 vallotta magit magyarnak. A dontObirdi hatirozat
kihirdetésére 1940. augusztus 30-4an, délutan harom érakor keriilt sor.''**

A targyaldsok kezdetekor a felek nem egylittesen, hanem kiilon—kiilon fogadtdk a roméan és a
magyar kiildotteket. Magyarorszdg Székelyfold visszaadasaért szallt sikra, a roménok a
lakossagcserét tekintették elfogadhatonak, mikézben az utdbbi allamisdganak a 1étét
fenyegették a dontés elutasitdsanak esetére.''®?

A kihirdetésekor Ribbentropon, Cianon €s két tolmacson kiviil Teleki Pal, Csaky Istvan,
Mihail Manoilescu, valamint Valeriu Pop volt jelen, mikdozben a magyar és a roman
kiildottség tobbi tagja kint varakozott. Az iilést Ribbentrop nyitotta meg, majd németiil és
olaszul is felolvastak a dontébirdsagi hatdrozat szovegét. A dokumentum leszogezte, hogy a
csatolt térképen szerepld 0j hatar ,, Romadnia és Magyarorszag kézott [...] végleges hatarként
allapittatik meg”, amelynek pontosabb kijeldlése egy magyar—romén bizottsag feladata lett.
Az atadando teriiletet 14 nap alatt kellett kiiiriteniilk a roméan hatésagoknak ,,teljes
nyugalomban és rendben.”''™* Ezek utan sor keriilt az okmanyok alairaséra, majd Ribbentrop
bekérette a sajtd képviseldit és rovid idon beliil bezartdk az iilést. A dontObirdi hatarozattal
egyiitt Manoilescu és Csaky a roman, illetve a magyar kormanynak Berlinnel kotott
kisebbségi egyezményét is alairta.''

A magyar csapatok a dontés értelmében szeptember 5-én 1épték at a trianoni hatarokat, és
kezdték meg a kijelolt hatarvonalig a terliletek birtokba vételét. A magyar-roman
vegyesbirosag Nagyvaradon dontott a teriiletdtadas kérdésében. A bevonuléds szeptember 13-
an ért végett. Szeptember 9-én volt a legkomolyabb fegyveres 6sszecsapas a magyar csapatok
¢és a roman civilek kozott, a bevonulas soran tobb atrocitas is tortént, mikdzben a felek békés
rendezésre tettek igéretet. A szatmarnémeti, nagyvaradi és kolozsvari bevonuldsokon a
korméanyzé személyesen is részt vett.''

81 Teljes szovege a 10. szami mellékletben talalhaté meg.

182 Sregedi Friss Ujsag, 1940. augusztus 30., XLI. évf., 205. sz., 1-2., Uo. 1940. augusztus 31., 206. sz., 1-2.;
lasd: Tarjan; Romsics 2001, 248.

81 Balogh 2001a, 289-298.

181, Balogh 2001a, 387-390.; SZUN., 1940. szeptember 31., XXII. évf., 197. sz., 1-2.

1851 Balogh 2001b, 61-79.; L. Balogh 2001a, 298-302.; SZUN., 1940. augusztus 31., XXII. évf., 197. szam,
1-2.

186 DM, 1940. szeptember 3., XVI. évf,, 199. sz., 1.; Uo. 1940. szeptember 6., XVI. évf., 202. sz., 1.; Uo. 1940.
szeptember 7., XVI. évf.,, 203. sz., 1.; Uo. 1940. szeptember 10., XVI. évf., 205. sz., 1.; Uo. 1940. szeptember
11., XVI. évf, 206. sz., 1.; Uo., 1940. szeptember 12., XVI. évf.,, 207. sz., 1.; Uo. 1940. szeptember 14., XVI.
évf., 209. sz., 1.; Varga 2016, 15.; SZN., 1940. szeptember 3., XIV. évf. 197. sz., 1-2.

155



6. 1. 2. Bizonytalansag az egyetem kérdésében

1940 juliusdban még nem volt érdemi eldjele a valtozadsoknak, ugyanis a hagyomanyoknak
megfelelden a szegedi egyetemi tanacs az 1940/1941. tanévre vonatkozéan megvalasztotta az
uj vezetdséget, amelyet a vallas- €s kozoktatasiigyi miniszter is jovahagyott. Ezek alapjan
Barték Gyorgyot rektornak, Buza LaszI6t a Jog- és Allamtudomanyi Kar, Veress Elemért az
Orvostudomanyi Kar, Banner Janost a Bolcsészet-, Nyelv- és Torténelemtudoményi Kar,
Szokefalvi-Nagy Gyulat a Matematika és Természettudomanyi Kar dékanjava valasztottak
meg. 1%

A masodik bécsi dontés kihirdetését kovetden az egyetem tandcsa rendkiviili iilést hivott
0ssze, amelyen érdemi dontést nem hoztak, kizérolag halajukat fejezték ki a dontéshozo
,birdk” és a korméanyzé iranyaba.'"™® Masnap, szeptember 2-an a roménok altal vezetett
kolozsvari Ferdindnd Tudomanyegyetem tanécsa is iilést tartott, amelyen a rektor ismertette a
kiiiritésre vonatkoz6 miniszteri utasitast; mindez ellen tobb oktato is felszolalt. Elhataroztak,
hogy valamennyi tanar mindaddig a helyén marad, ameddig az egyetemet at nem adhatjak.
Allaspontjuk szerint az erre a célra kikiildétt vegyes magyar-roman bizottsag mar a hét
végéig elvégzi az atvétel-atadast.' '™’

A Tudoményegyetem Kolozsvarra vald elkdltozése tobb problémat vetett fel. Ezek kozott
szerepelt az egyetemi konyvtar ligye is. A kultuszminiszter intézkedése folytan az egyetem
felszerelése ¢és berendezése hidny nélkiill Szegeden maradt, koztiik a konyvtar. Ezzel
kapcsolatban fogalmazodott meg ujra javaslatként, hogy a Somogyi-konyvtarat és az
egyetemi konyvtarat egy épiiletben helyezzék el. Evekkel ezel6tt mér felmeriilt tervként, azzal
a kikotéssel, hogy az egy épiiletben 1évo két konyvtar kiilon vezetés ala keriilne. Ez az
elgondolas a két konyvtar szempontjabol a legeredményesebb lett volna, mert igy a két
hatalmas kulturintézmény egy helyen és egységesen foldolgozott anyaggal allhatott volna a
kozonség rendelkezésére. '’

A kultuszminiszter, Homan Balint mar szeptember 3-an nyilatkozott a kolozsvari Ferenc
Jozsef Tudoményegyetem visszatérésérdl és a tobbi egyetem sorsarol: ,, 4z 1872: XIX. tc.-kel
életre hivott Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Kolozsvar varosanak a Magyar Szent Korona
kozosseégebe tortént visszatérése utan természetesen Kolozsvart fogja miikodését tovabb
folytatni, ahonnan 21 évvel ezelott kénytelen volt Csonka-Magyarorszagra menekiilni. A
szervezeési munkdlatokat tiistént a varosnak birtokbavétele utan meginditom és remélem, hogy
még az év oszen megkezdjiik a tanitast az egyetemen.” Ugyanakkor Palfy Jozsef polgarmester
is allast foglalt, aki kijelentette, hogy az egyetem kérdését kizardlag Szeged sérelme nélkiil
kell megoldani. Abban mindenki egyetértett, hogy a Szegeden 1év0 tudomanyegyetem
integritasat nem érintheti a visszatért erdélyi egyetemi varos joganak feltimadasa, ezen kiviil
Szegeden tovabbra is sziikség volt egyetemre.' ™"

A sajat érdekeik figyelembevétele mellett Szeged varosa oromét fejezte ki Kolozsvar

ST DM, 1940. jlius 19., XVI. évf, 162. sz., 6.; Keleti Ujsdg, 1940. oktober 24., XXIIL. évf., 245. sz., 2.;
Homan Balint nyitotta meg a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem alakul6iilését, 6rommel idvozolte a
régi tanarokat, Bartok Gyérgyot és Gyorffy Istvant, akik huszonkét év utan térhettek ismét vissza Kolozsvarra.
Ezt kovetéen az egyetemi tanarok letették a hivatali eskiit, majd koszonetet mondtak Kristof Gydrgy
professzornak, aki huszonkét év alatt az egyetlen magyar tanar volt a roman egyetemen. M7/, 1940. oktober 23.,
1.; CSML FJTR 5. doboz, 1940. oktober 23., 182/1940-41.; A visszakdltozéskor az egyetemen a régi tanari
karbdl hat kordbbi professzor mikddott azok koziil, akik még Kolozsvarott is oktattak, sajnalatosan egyik sem
volt jogi kari oktatd. Azonban tobben voltak az egyetemi tanarok koziil, akik magantanarai voltak az akkori
egyetemnek, koztiik Buza LaszIlo és Csekey Istvan. SZN., 1940. szeptember 7., XIV. évf., 201. sz., 4.

88 DM, 1940. szeptember 1., XVI. évf., 198. sz., 6.; SZN., 1940. szeptember 1., XIV. (LXIL) évf., 196. sz. 4.
189 DM., 1940. szeptember 3., XVI. évf., 199. sz., 2.

9 DM., 1940. szeptember 24., XVI. évf., 217. sz., 3.

"1 DM., 1940. szeptember 4., XVI. évf,, 200. sz., 3.; SZN., 1940. szeptember 4., XIV. évf., 198. sz., 3.
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visszacsatolasa kapcsan, azonban sérelmezte, hogy kizarolag az egyetem visszakoltozésérdl
nyilatkozott a szakminiszter és a tobbi egyetem kérdését késobbi dontésekre bizta. Szeged
varos képviseldi kifejtették, hogy a kultuszminiszter elhatarozasat nem ismerték, kizarolag
hallomasokbol tudtdk, hogy ,,egy-egy fakultast kell majd , leadniuk™ a szegedi és pécsi
tudomanyegyetemeknek, amelyek koziil a szegedi tudomanyegyetem a jogi fakultassal fog
megcsonkulni.” Mindezt a varos érthetetlennek tartotta, ugyanis a dontést megelézden az
orszag lakossaga kilencmillié volt és arra négy tudomanyegyetem jutott, mig a visszacsatolt
tertiletek lakossdga révén tovabbi kettd és fél millioval nétt a 1élekszam. Mindezek okan
allaspontjuk szerint nem kellett volna csonkitani a meglévoket, és ha mar aldozatot kellett
hozniuk és meg kellett valniuk az egyik kartol, akkor miért éppen a szegedi egyetemet
sujtottdk azzal, hogy megfosztottdk a jogi karatdl, amelyik a legtobb hallgatot és a
legnépesebb tanari kart adta az egyetemnek és a varosnak. Allispontjuk szerint, ha mér
mindenképpen sziikséges volt, miért nem a természettudomanyi fakultast vették el, és miért
nem gondoltak arra, hogy a teoldgiai fakultas'"®? felallitasaval ezt a veszteséget némiképpen
potolni lehetett volna. A szegedi jezsuita hittudomanyi féiskola felallitisa megkonnyitette
volna a teoldgiai fakultas megszervezését, és ily moddon kiegésziilhetett volna a szegedi
egyetem.''”

Palfy polgarmester Budapestre utazott, ahol talalkozott a kultuszminiszterrel, utdna a sajto
munkatérsainak deklaralta a kovetkezoket: ,, Kolozsvar visszatéréséenek elso percétol kezdve a
legélénkebben foglalkoztatia a kézvéleményt az a kérdés, hogy mi torténik a Ferenc Jozsef
Tudomdanyegyetemmel.  Barmennyire  egybeforrt is  Szeged a  Ferenc  Jozsef
Tudomanyegyetemmel és barmennyire ohajtana is, hogy az Szegeden maradjon, be kell latni,
hogy ez nem lehetséges és bele kell nyugodni, hogy a kolozsvari egyetemnek a felszabadulas
utdn régi otthondban, Kolozsvdrt van a helye.”'’*? Ekézben a miniszter biztositotta a varost
arrdl, hogy sérelem nem fogja érni a koltozés kapesan.''?

Az egyetem, azon beliill a jogi kar a visszakoltozése el6tt minden ,hidnyz6” eseményt
lefolytatott, tobbek kozdtt egy sub auspiciis Gubernatoris avatast,''”® tovabba az
alapvizsgédkat és a szigorlatokat, amelyek koziil az eldbbieket szeptember 13-an és 14-én
tartottak, az utobbiak pedig szeptember 18-an kezd3dtek és oktober 22-én értek végett.''””
Homan Balint szeptember kozepén Kolozsvarra latogatott és a kdvetkezdket allapitotta meg:
A Ferenc Jozsef Tudomdanyegyetem legkésobb november 1-én megkezdheti miikodését. A
tudomanyos Intézményeket sérelem nélkiil vették dat, az egyetemi komyvtar és az Erdélyi
Muzeum gytjteményei, azt mondhatni érinthetetlenek. Meggyozodésem, hogy a felekezeti
békét ezen a részen semmiféle veszedelem nem fenyegeti.”''**

A Kolozsvarra valo bevonulast kévetden Szily Kdalmdn''® azonnal tiszteletét tette a varosban
¢és megkezdte a konzultaciot az egyetem elhelyezésével kapcsolatban. A vallas- ¢és
kozoktatasligyi miniszter megbizasabol négy napot toltétt Kolozsvarott kizarolag azért, hogy

92 Balogh Istvan és P. Schneider Vencel interpellaltak a szegedi egyetem teljességének megovasa tigyében a
varosi kozgytlésén. Palfy Jozsef polgarmester valaszaban kifejtette, hogy a lapok mar ismertették a kérdéssel
kapcsolatos megmasithatatlan miniszteri dontést. DM., 1940. oktober 3., XVI. évf., 223. sz., 4.

93 DM., 1940. szeptember 5., XVL. évf.,, 201. sz., 3.

9% DM., 1940. szeptember 7., XVL. évf., 203. sz., 2.; Ellenzék, 1940. szeptember 20., LXL. évf,, 215. sz., 4.

93 DM., 1940. szeptember 5., XVI. évf,, 201. sz., 3-4.

"9 Mayer (Martos) Jozsef volt a felavatott, rola részletesebben A sub auspiciis Gubernatoris jogdszdoktor
avatottak a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen cimi fejezetben irtam.

97 DM, 1940. szeptember 12., XVI. évf,, 207. sz., 6.; Utolsé napjan vizsgaztatassal blicsuzott el a jogi kar, ez
volt az utolso hivatalos tevékenysége. SZN., 1940. oktober 23., XIV. évf., 238. sz., 3.

98 DM., 1940. szeptember17., XVL. évf,, 211. sz., 2.; Ellenzék, 1940. szeptember 18., LXI. évf., 213. sz., 3.

199 A szegedi egyetem iigyében Kolozsvar utan Szegedre érkezett Szily Kalmdn kultuszallamtitkar, ahol
megallapitotta, hogy az egyetem felszerelései hiany nélkiil Szegeden maradtak. DM., 1940. oktober 9., XVI.
évf., 230. sz., 5.p.; PH., 1940. oktober 9., LXII. évf., 230. sz., 5.; SZN., 1941. oktober 9., XIV. évf,, 228, sz., 3—
4.
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alaposan megismerje a kolozsvari Ferenc Jézsef Tudomdnyegyetem korabbi épiileteit és
rendelkezésre allo eszkozeit. Szemléje soran sok nehézséggel talalkozott: az épiiletek
nagysaga ¢s szama megfeleld, de a felszerelésiik hianyos volt, a roméanok sokat elvittek, volt
néhany olyan intézet, ahol csak a csupasz falak maradtak vissza, viszont volt egy-kettd, ahol
minden egyiitt maradt. Az intézetek nagy tobbsége olyan allapotban volt, hogy csak a
tanitashoz, illetéleg a beteg gydgyitasahoz feltétleniil sziikséges felszerelési targyak és
eszk6zok maradtak meg, a tudomanyos munkahoz sziikséges eszkozoket, miiszereket,
folydiratokat azonban elvitték. Tovabba a roman tanulményi rend a fakultdsokon teljesen mas
volt, mint Magyarorszagon. A képzés magyar nyelven folyt az atvételtdl kezdve, de
biztositottak az dtmenetet a hallgatoknak, illetve az addig lehallgatott és teljesitett féléveket és
vizsgdkat beszamitottak. Az egyetemen tanulds Romdénidban olcsobb volt, mint
Magyarorszdgon, ezért a hallgatoknak koltségkedvezményt, kollégiumot és menzat
biztositottak Kolozsvarott.'

6. 2. Torvényjavaslat a Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem ujjdaszervezéseérol
és a Magyar Kiralyi Horthy Miklos Tudomdnyegyetem felallitdasdarol

A torvényjavaslat a preambuluméaban elsdként kifejezte annak O6romét, hogy Kolozsvar
visszakeriilt az anyaorszaghoz, és Szeged aldozatos munkdjarol is megemlékeztek.

Az 1. §-ban rendelkeztek arrél, hogy a Kolozsvari Tudomanyegyetem ismét az alapitdsanak a
helyén kezdje meg a miikodését az 1940/1941. tanévben, amely a korabbi négy karhoz képest
plusz eggyel, a kozgazdasagtudomanyi karral kibévitve miikodik tovabb. Ezzel parhuzamosan
Szegeden  Horthy  Miklosnak, = Magyarorszag  korméanyzdjanak  nevét  viseld
tudomanyegyetemet allitottak fel. Az utobbi négy karral miikodott tovabb: 1. jog- és
allamtudomanyi, 2. orvostudomanyi, 3. bdlcsészet-, nyelv- ¢és torténettudomanyi, 4.
matematikai és természettudomanyi karral. Ezzel egylitt rendelkeztek arr6l, hogy Szegeden
gog(g?skodni kell a kozépiskolai tanarképzés €s a gyogyszerészképzés megszervezésérol
is.

Az allam gazdasagi helyzetére valo tekintettel az orszdgban harom kar miikodésének
szlineteltetését rendelte el a kultuszminiszter, amely késébb meg is valosult. A Magyar
Kirdlyi Tisza Istvan Tudomanyegyetem Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudomanyi Karan a
természettudomanyi és matematikai tanszékek miitkodését, tovabba a Magyar Kiralyi Erzsébet
Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak, valamint a Magyar Kirdlyi Horthy Miklés
Tudomanyegyetem Jog- és Allamtudomanyi Karanak tevékenységét az 1940/1941. tanévtsl
kezdve tovabbi intézkedésig sziineteltették. ***

A tudomanyegyetemeken tul a jogakadémidkrol is rendelkeztek, amelyek az 1941/1942.
tanévtdl kezdve csupan két évfolyam mitkddhettek. A jogakadémidk tanterve az egyetemi jog-
¢s allamtudomanyi karok els6 és masodik évfolyamanak tanulmanyi rendjével kellett, hogy
megegyezzen. Tovabba ennek megfelelden a jogakadémidkon csupan az elsd és mdasodik
alapvizsgat lehetett teljesiteni. A jogakadémiai hallgaté a tanulményait a masodik alapvizsga
sikeres kidllasa utdn valamelyik tudoméanyegyetem jog- és allamtudomanyi karan folytathatta.
A rendkiviili helyzetre €s a zavartalan atmenetre valo tekintettel a torvényben megallapitott
szervezési munkdlatok irdnyitdsara és vezetésére a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter
miniszteri biztost nevezett ki, aki a Ferenc Jézsef Tudoményegyetem, a Tisza Istvan
Tudoményegyetem, az Erzsébet Tudoméanyegyetem és a Horthy Miklés Tudoméanyegyetem
onkorméanyzati testiileteinek szervezési kérdéseit targyalo iiléseit vezette és azok targyalasi

1200 Keleti Ujsdg, 1940. oktober 4., XXIIL. évf., 228. sz., 3.; PH., 1940. oktober 4., LXII. évf., 226. sz., 7.; DM.,
1940. oktober 4., XVI. évf,, 226 sz., 2.

12011940. oktober 12-én a képviselohaz az altalanos vitajan elfogadta a javaslatot. Devich 1990, 108—109.

1292 Felséhazi Iromdnyok IV. 1941, 35-41.

158



rendjét is megallapitotta.'*”

Indoklasdban Homan Balint kultuszminiszter részletesen kitért a jogszabaly megalkotasanak
az okaira és koriilményeire. Mar az elején kifejtette, hogy a trianoni békeszerzddés két
tudomanyegyetemet tett hontalanna: a Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef Tudomédnyegyetemet és
a Magyar Kiralyi Erzsébet Tudomanyegyetemet. Mivel mindvégig ugy tekintettek a dontésre,
mint ideiglenes allapotra, ezért a székhelyiiktdl megfosztott tudomanyegyetemeket a
megsziintetésiilk vagy mas egyetemekbe vald beolvasztasuk helyett igyekeztek az eredeti
szervezetikben  fenntartani. Végil a  Kolozsvarott —mikodott Ferenc  Jozsef
Tudomanyegyetemet Szeged szabad torvényhatosaghi varosban helyezték el, igy az
ideiglenesnek tekintett befogadd varost a megvaltozott politikai és foldrajzi helyzetre vald
tekintettel az egyetem elhagyta és visszakoltozott az anyavarosaba. Indoklasaban Homan
Szeged érdemeit is méltatta, az elsd vilaghaborti utani helyzetben és az azt kovetd években
kifejtett kulturalis fejlédését is elismerte.’**

Az uj politikai helyzetre vald tekintettel a szakminiszter szamba vette az utobbi évek
tapasztalatait és arrol gy6z0dott meg, hogy az orszdg magasabb szakképzettség tekintetében
fennall6 igényeit az eddigi egyetemek teljesen kielégiteni nem tudtdk, viszont mas iranyban a
képzések terén tultermelés volt tapasztalhatd, ezért javasolta bizonyos karok sziineteltetését.
A kozgazdasagtudomanyi kar feldllitisa a magyar ifjusdgnak a felséfokt kozgazdasagi
ismeretek megszerzésére a visszatért orszagrészben uj alkalmat nyujtott, ugyanis addig a
képzést a Jozsef Nador Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem'>” szervezetében egyesitett
kozgazdasagtudomanyi kar biztositotta.'°

Ezekben az idokben a magyar ifjisdg minél nagyobb mennyiségben keresett munkahelyet a
gyakorlati palydkon — kiilonosen a kereskedelem, a forgalom ¢és a hitelélet terén. Ezen
rendelkezés folytan a Horthy Miklos Tudoméanyegyetem lett a hazai tudoméanyegyetemek
koziil az egyetlen, amelyben a jog- és allamtudomdnyi kar nem miikodott, minek oka az
allamhaztartasi indokokon kiviil az volt, hogy a masik négy jog- és allamtudoményi karokon
feliil még harom jogakadémian folyt féiskolai jogi oktatas.'*"’

Ezzel kapcsolatban ki kellett térni arra a nézetre is, hogy az egyetemet jog- és allamtudomanyi
kar nélkiil nem lehetett teljesnek tekinteni. Ezt a nézetet tévesnek tartotta a miniszter.
Allaspontja szerint az egyetemi jelleget és az egyetem miikodésének sikerét nem a karok
szama hatarozta meg, wugyanis Olaszorszagban, Franciaorszagban, Portugalidban,
Svédorszagban ¢és mas kiilfoldi allamokban nem egy olyan egyetem 4&llt fenn, amelyben
valamelyik kar nem mukodott. Végiil a jogakadémidkra vonatkozo rendelkezését vazolta fel,
ez szervesen Osszefliggott a felsdoktatas terén megmutatkozott idoszerii altaldnos kérdésekkel
¢s reformtorekvésekkel. A jogakadémidk kérdésének rendezése az orszaggyiilés
képvisel6hazanak kézoktatasiigyi bizottsaga altal az 1883. évben Osszehivott szaktanacskozas
Ota megoldasra vart. A jogakadémidk mar az akkori szervezetiikben sem tudtak teljesen
megfelelni azoknak a kovetelményeknek, amelyeket a fejlodo €let a jogi oktatassal szemben
tamasztott. A szakkorok jelentds részében az a felfogds alakult ki, hogy az eredményes ¢és
kelld szinvonala jogi oktatas csak egyetemen lehetséges, tehat a jogi oktatast az egyetemekre
kellett volna korlatozni. Ezt a felfogast nem tette magaéva Homan, ugy vélte, hogy a kérdés
megoldasanal a jogakadémiak multjat és az azokat fenntartdé egyhdzak érdemeit nem lehetett
figyelmen kiviil hagyni.'*®

205 Héman Balint beterjesztése kelt 1940. oktober 2-an. 351. szamu okirat, a képviseldhaz 132. iilésén.
Képviselohazi Naplo VII. 1941, 8.; DM., 1940. oktdber. 3., XVI. évf.,, 223. sz., 3.; Képviselohazi Iromanyok V.
1939, 34-36.; Keleti Ujsdag, 1940. oktéber 3., XXIII. évf., 227. sz., 3.

1204 Képviseléhdzi Iromdnyok V. 1939, 351. sz., 38.

1205 145d: Ujvary 2020, 104-122.

1206 gépviseldhdzi Iromdnyok V. 1939, 39.

1207 Képvisel6hazi Iromdanyok V. 1939, 37-41.

1208 gépvisel6hdzi Iromdnyok V. 1939, 41-43.
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6. 2. 1. A torvényjavaslat vitdja és elfogaddsa

1940. oktober 10-én kezdték meg a torvényjavaslat targyaldsat az Orszaghdzban. A javaslatot
Szabé Gusztdv egyetemi tandr ismertette a Haz eldtt,'”” majd Héman Bdlint kultuszminiszter
szolalt fel, akinek a gondolatait Szinyei Merse Jend,'*!’ a képviseléhaz els6 alelnoke fejezte
be, ugyanis a miniszternek el kellett tdvoznia. Felszolaldsaban megemlékezett az allam és a
varosok erdfeszitésérol, az ujra felallitott egyetem feladatair6l. A miniszter kitért arra, hogy
innentdl kezdve a magyar tudomany végvara a kolozsvari tudomanyegyetem lett. Ramutatott
arra, hogy az értelmiségi tultermelés méretei meglehetésen csokkentek. Szolt arr6l, hogy
egyes szakmakban, példaul az orvosi ¢és a mérnoki karon kevesen voltak, ezért a
palyavalasztasnal sarkalta arra a fiatalsagot, hogy ne a pillanatnyi konjunkturdhoz igazodjék.
A fentieket azzal indokolta, hogy az orvosok nem részesiiltek annyi javadalmazasban, mint a
vegyészmérnokok, de ne gondoljdk, hogy ez igy lesz akkor is, amikorra elvégzik az
egyetemet. Felhivta a figyelmet arra, hogy a javaslatot siirgésen le kell targyalni, ,, mert az
ujjaszervezeés nehéz feladat elé allitia az illetékeseket.” Végiil kijelentette, hogy a kolozsvari
egyetem az erdélyi szellem szolgalataban 4ll és a javaslat elfogadasat kérte.'*"!

Elsének Balogh Artur erdélyi képviseld, a kolozsvari tudoméanyegyetem volt tandra szolalt
fel,'*'? majd Matolcsy Tamds,'*"* aki az egyetemi orvosképzés rendszerének hibairdl beszélt
és az egyetemek csorbithatatlansaga mellett tette le a voksat.''* Ugyanekkor Somogyi
Ferenc'?” a pécsi egyetem sértetlensége mellett szallt sikra,'*'® Visdry Istvan'?'” pedig a
debreceni egyetem teljességében vald fenntartisanak sziikségességét hangoztatta, s a
dontésben a ,, Hajdufold” érdekeit latta veszélyeztetve. Allaspontja szerint az egyetemi
torvényjavaslat megbénitand a reformatus tanarképzést, amelynek évtizedek ota Debrecen
volt a kdzpontja.'*'®

Az egyetemi javaslat tényleges vitdja masnap azzal folytatodott, hogy Pécs
torvényhatdsaganak a felirati kérelmét ismertették, amelyben az Osi egyetemi varos az
egyetemének megcsonkitasa ellen tiltakozott és a torvényhozastol kérte annak védelmét.'*"” A
javaslathoz elsének Stizz Janos'*?’ kormanyparti képviselé szolt hozza, aki 6rommel
tidvozolte az inditvanyt és hangoztatta, hogy az erdélyi részek hazatérése friss leveg6t, 0j
szellemiséget hoz magaval. Ez az 0j szellemis€g a szabadsdgnak mindenekfelett valo
szeretetében nyilvanult meg. Meglepddve tapasztalta, hogy a javaslat a végvarakat egymas
utdn megcsonkitani kivanta. Beszélt keriiletének, Pécsnek 600 éves egyetemérdl és hosszasan

1209 Felszolalasaban a pozsonyi és a kolozsvari tudomanyegyetemek viszontagsdgos multjat vazolta fel.
Szakaszrol szakaszra haladt végig a tervezeten és mindegyiket egyenként indokolta. Kepvisel6hdzi Naplo VIL
1940. oktober 10., 138. o. ii., 69-72.

1219 Eletérdl lasd: Haeffler 1940, 321-322.

21 Képviseldhdzi Naplé VIL 1940. oktober 10., 138. o.ii., 72-77.; PH., 1940. oktober 11., LXIL. évf.,, 232. sz.,
34,

212 A kolozsvdri egyetem visszatérése jelenti elsésorban azt, hogy ismét magyar kezekbe keriilt a felséoktatds,
Jelenti azt, hogy felszabadul ott a tudomdnyos munkassag és ezen a téren is gydkeresen meg fognak valtozni az
dllapotok.” In: KépviselShdzi Naplé VII. 1940. oktober 10., 138. o. ii., 79.

1213 Eletérdl lasd: Haeffler 1940, 250.

1214 Képviseléhdzi Naplé VII. 1940. oktober 10., 138. 0.ii., 79-82.

1215 Eletérdl lasd: Haeffler 1940, 305.

1216 Képviseléhdzi Naplo VII. 1940. oktober 10., 138. o.ii., 82-84.

217 Eletérdl lasd: Haeffler 1940, 365-366.

218 DM., 1940. oktdber 11., XVL. évf., 232. sz., 3.; Képvisel6hdzi Naplé VII 1940. oktober 10., 138. o.ii., 84—
86.; Dundntil, 1940. oktober 11., XXX. évf.,, 232. sz., 1-2.; DM., 1940. oktober 5., XVI. évf, 227. sz., 3.;
Ellenzék, 1940. oktober 11., LXI. évf., 234. sz., 2.

1219 A fentebb foglaltakra valé utalast nem talaltam a Képvisel6hazi Naploban 1940. oktober 11. napjara datalva.
DM., 1940. oktober. 12., XVI. évf,, 233.sz., 1.

120 Eletérdl lasd: Haeffler 1940, 308.
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fejtegette, hogy a pécsi egyetem megcsonkitasa — a bolcsészettudomanyi kar sziineteltetése —
milyen kovetkezményekkel jarna a magyar tudomény szamara.'”*' Rapcsdnyi Ldszlé'?
sz¢ls6jobboldali képviseld a javaslatot nem fogadta el, illetve javasolta a zsido egyetemi
tanarok kizarsat és az Greg tanarok nevelémunkajanak a korlatozasat.'”** A kormanyparti
Tombély Dénes' az egyetemi segédtanszemélyzet helyzetének javitasat kérte, tovabba
allaspontja szerint a miszaki feladatok novekedése és a nagy szamu mérndkhidny Uuj
miiegyetem felallitasat tette volna sziikségessé.'**> Pallé Imre'*?® nem fogadta el a javaslatot
¢s allitdsa szerint a tudoményos palydkon tervszerlien folyt az ifjisdg visszaszoritdsa. A
Klebelsberg-féle 1928. évi XIV. torvénycikk azonnali hatalytalanitasat kérte, ugyanis szerinte
a foldmiives gyerekek utolsd helyen alltak az egyetemi felvételeknél.'*”” Erre azonnal
valaszolt a kultuszminiszter és megcafolta Pallo allitasat.'**® Utana szolalt fel Incze Antal,l 229
aki a Kolozsvari Tudomanyegyetem hallgatoja volt, és kovette az intézményt a
,.szamiizetésébe™; Meské Zoltannal'>? egyiitt azt kérte, hogy Matyas kiralyrol'>!' nevezzék el
a kolozsvari tudoméanyegyetemet. A kérvénye arra is kiterjedt, hogy elsdsorban erdélyi
tanarokat nevezzenek ki a katedrékra.'>? Szégi Géza,'*’ Szeged véros képviseldje hatarozati
javaslatot terjesztett eld arrdl, hogy vegyék ki a javaslatbol a szegedi jogi kar
megsziintetésérol intézkedd szakaszt. Szégi szerint az egyetemek tobbféleképpen
keletkezhetnek. Régebben bdkezii mecénds fejedelmek alapitottak egyetemeket, késObb
ugyanez volt Amerikdban, csak ezt a multimilliomosok tették. Voltak varosok, amelyek
ajandékba kaptak az allamtol egyetemet, azonban Szeged nem tartozott egyetlen kategoridba
sem, mert a szabad kiralyi varos sulyos aldozatokkal szerzett egyetemet maganak, amikor a
szamiizott kolozsvari egyetemet befogadta. Mindez olyan aldozatokat kovetelt meg, amelyek
nem voltak aranyban a varos teherbird képességével. A debreceni természettudomanyi
tanszékekrdl talan 18 egyetemi hallgatod érkezhetett volna Szegedre, ezzel szemben a jog- és
allamtudomanyi kar megsziintetésével 600 egyetemi hallgatonak kellett Szegedrdl
eltavoznia.'™* Reibel Mihdaly'* pedig arrol beszélt, hogy ha mar a jogi kart elveszik
Szegedtdl, akkor az ottani hittudomanyi féiskolat kapcsoljak az egyetemhez, €s igy kapja meg
az egyetem a katolikus teologiai kart.'*® Korabbi tervek alapjan az ujonnan felallitandé
szegedi tudoméanyegyetem harom kara a kovetkezokbdl tevddott volna dssze: a hittudomanyi
kar, amely a piispdki szeminariumbol nétt volna ki, a mezdgazdasagi fakultds, amelyet a

121 Képviseléhdzi Naplé VII. 1940. oktober 11., 139. 0.ii., 89-91.

122 Eletérdl lasd: Haeffler 1940, 291.

122 Képvisel6hazi Naplé VIL 1940. oktober 11., 139. o.ii., 91-94.

122* Eletérsl lasd: Haeffler 1940, 347-348.

1225 Képviseléhdzi Naplo VII. 1940. oktober 11., 139. 0.ii., 94-97.

1226 Eletérsl lasd: Haeffler 1940, 275.

127 K épviseléhdzi Naplé VII. 1940. oktober 11., 139. 0.ii.,100—103.

1228 g épviseléhdzi Naplo VII. 1940. oktober 11., 139. o.ii., 103-106.

12 Eletérsl lasd: Haeffler 1940, 210.

1230 Eletérdl lasd: Haeffler 1940, 257-258.

5L Igen érdekes terv meriilt fel a kolozsvdri egyetem elnevezése targydban. Espedig az, hogy annak neve
dthelyezés utan se legyen tobbé Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem, hanem valtoztassik at a nevét , Matyds
kiraly” Tudomdnyegyetemmé. Viszont, a most Szegeden levé egyetem helyén létesiilo uj egyetem vegye fel,
illetoleg tartsa meg az eddigi ,,Ferenc Jozsef” Tudomdnyegyetem nevét.” In: Gyogyszerészeti Hetilap, 1940.
szeptember 15., LXXIX. évf., 38. sz., 386.

1332 A vita soran kiilén kitértek a jogakadémidkra, ahol a legsarkosabb véleményt Incze fogalmazta meg:
allaspontja szerint a fOiskolai diplomat valogatas nélkiil adtak a fiatalok kezébe, és ezért ezen intézményeket
vagy azonnal be kell zarni, vagy megreformalni. Képviselohazi Naplo VII. 1940. oktober 11., 139. o. ., 105.

1233 Eletérsl lasd: Haeffler 1940, 322.

1234 DM., 1940. oktober 13., XVI. évf., 234. sz., 4.; KépviselShdzi Naplé VI 1940. oktober 11., 139. o.ii., 106—
109. A forrasok Természettudomanyi Karokra hivatkoznak a tanszékek helyett.

12535 Eletérdl lasd: Haeffler 1940, 294-295.

1236 Képviseléhdzi Naplé VII 1940. oktober 11., 139. o. ii., 109-113.
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Jozsef Milegyetemtdl kaptak volna meg, a harmadik a bolcsészeti €és természettudomanyi kar
lett volna, ahol a tanari és gyogyszerészképzés fokozott figyelmet kapott volna. A klinikakbol
és orvosi intézetekbdl korhazat akartak létrehozni.'”’ Allaspontja szerint Szeged ezéltal a
magyar Innsbruck lehetett volna. A felszolalasok végén a Héz altalanossagban elfogadta az
egyetemekrdl sz610 javaslatot.'**®

A képviselohaz kozoktatasiigyi bizottsaga oktober 14-én az el6zd vita utan letdrgyalta a
torvényjavaslatot. Az iilésen a kormany részérél Homan Balint kultuszminiszter és Fay Istvan
allamtitkar is részt vett. A Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem nevével kapcsolatban ugy
hatdrozott a bizottsag, hogy régi nevét viseli majd az egyetem, ugyanis a torténelmi
hagyomany ¢és a jogfolytonossag tette sziikségessé a régi név hasznalatat. Azonban széleskorii
vita alakult ki az egyetem megcsonkitasaval kapcsolatban. A bizottsag a szegedi egyetem jogi
karara vonatkozoélag hatdrozatot hozott, hogy azt csak atmenetileg sziinetelteti, és nem
sziinteti meg. Hasonloan hataroztak a pécsi és a debreceni tudomanyegyetemekkel
kapcsolatban. A kultuszminiszter rdmutatott arra, miszerint az egyes karok sziineteltetését
nem az anyagi eszkozok hidnya okozta, hanem az a tény, hogy a kolozsvari egyetem
ujjaszervezése folytan deficit allott eld a tanerdkben. Végiil a tdrvényjavaslatot elfogadta a
kozoktatasiigyi bizottsag.' >’

A torvényjavaslat részletes vitajara 1940. oktober 15-én keriilt sor, amikor is a kdzoktatasi
bizottsag javaslatai alapjan targyaltdk meg a kérdést, amelyet hazszabaly szerint vita nélkiil
kellett elfogadniuk, mindezt meg is tették ¢és végiil targyalas céljabal attették a felsbhazhoz a
kérdést. >

1940. oktéber 16-an a fels6haz nagy érdeklodés mellett targyalta baro Perényi Zsigmon
elnoklésével az egyetemi torvényjavaslatot, amelyet Domanovszky Sdndor'**”  el6add
ismertetett. A kormany részérél a kultuszminiszter volt jelen az iilésen.'** Az elsé felszolalo
Meské Zoltan™** orvos tabornok volt, aki hangoztatta, hogy husz évvel ezeldtt drommel
fogadta be Szeged a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemet, s most, hogy visszatér Kolozsvarra,
régi szellemében adja at a varos az intézményt. Szolt arrdl, hogy szerencsésebb lett volna, ha
Szegeden meghagyjdk mind a négy fakultast. Alldspontja szerint a magyar kultira
szempontjabol Szegednek fontos hivatasa volt, ezért helytelenitette az 1) egyetem
megcsonkitasat.'** Szintén felszolalt Cotel Ernd,'**® aki a délvidéki egyetemi tanari kar
helyzetérl beszélt."**" Raffay Sandor'?*® evangélikus piispok karosnak tartotta a térvénynek a
jogakadémiakra vonatkozo6 intézkedését, amely azok megsziintetését vetitette eld, tovabba ez
az egész magyar nemzeti tudomanyra is karosan hatott. Arra kérte a kultuszminisztert, hogy a
torvény végrehajtasa soran legyen tekintettel az evangélikus egyhaz érdekeire.'** Fischer

1241
d

1337 §7N., 1940. szeptember 6., XIV. évf., 200. sz., 4.

138 DM., 1940. oktober 12., XVI. évf., 233. sz., 3.; Képvisel6hdzi Naplé VII. 1940. oktober 11., 139. o.ii., 116.;
Dundntill, 1940. oktober 12., XXX. évf., 233. sz., 2.; Ellenzék, 1940. oktober 12., LXI. évf., 235. sz., 2.

129 DM., 1940. oktober 13., XVI. évf., 234. sz., 7.; 358. szam: A képvisel6hdz kozoktatdsiigyi bizottsagdnak
jelentése a 351. szamu térvényjavaslat targyaban: Képviseléhazi Iromanyok V. 1941, 97-98.

1240 Képviseléhazi Naplé VI 1940. oktober 15., 141. o. ii., 121-123.; 158. szam: Felséhdzi Iromdnyok IV. 1941,
32-34.

241 Eletérdl lasd: Haeffler 1940, 432-432.

1292 Eletérdl lasd: Haeffler 1940, 522-523.

129 Felséhdzi Naplo. I. 1940. oktober 16., 32. ilés, 417-418.; 159. szamii irat: A felséhdz kozoktatdsiigyi
bizottsaganak jelentése a 158. szamu torvényjavaslat targyaban: Felsohadzi [romanyok IV. 1941, 42-43.

124 Eletérdl lasd: Haeffler 1940, 531-532.

1245 Felséhdzi Naplo 1. 1940. oktober 16., 32. iilés, 418-420.

1246 Fletérdl lasd: Haeffler 1940, 520.

1247 Felséhdzi Naplo 1. 1940. oktober 16., 32. iilés, 421-423.

128 Eletérdl lasd: Haeffler 1940, 427-428.

29" Felséhdzi Naplé I 1940. oktober 16., 32. iilés, 423-425.; Kecskemét a torvényjavaslattal szemben a
legerélyesebb tiltakozasra késziilt, a varos eléljarosagai kifejtették, hogy oriilnek Erdély visszacsatolasanak és a
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Béla,'*" Baranya varmegyei alispan kiilondsen a Dunantal szempontjabol foglalkozott a
javaslattal ¢és birdlta a kormanyjavaslatnak a pécsi tudoméanyegyetem megcsonkitasara
vonatkozd részét.'>! Pap Jozsef'™ arrdl beszélt, hogy az egyetemek mindig a magyar
alkotmany  bastydi  voltak, mindemellett fontosnak tartotta a  jogaszképzés
megreformalasat.'”® A felszolalasokra Homan Bdlint vélaszolt, kifejtette, hogy 6rémmel
toltdtte el az a tény, hogy Szeged végleges Uj egyetemének megszervezésére vonatkozoan
javaslatot terjeszthetett eld. Oriilt, hogy ez az egyetem Horthy Miklésnak, Magyarorszag
korményzdjanak a nevét fogja viselni. A jogakadémidk kérdéseire vonatkozdan kijelentette,
hogy targyalasokat kezdett a katolikus €s a protestins egyhazakkal wjabb akadémiak
felallitasa érdekében, és a képzést tovabbra is kétévessé szandékozik leredukalni.'** A vita
végén a fels6haz mind altalanossagban, mind részleteiben elfogadta a térvényjavaslatot.'>
Masnap, 1940. oktober 17-én a képviselohaz elndke bemutatta a felsbhaz elndkének atiratat,
amely szerint a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem ujjaszervezésérél és a Horthy Miklos
Tudoméanyegyetem felallitisarol szolo torvényjavaslatot véltozas nélkiil elfogadtak.'® Az
1940. évi XXVIIL torvénycikk'?” kihirdetésre 1940. oktober 19-én keriilt sor.'® Ezen
intézkedések révén immaron mindkét varosban egyidejlileg 1étezett magyar nyelvii egyetemi
képzés.' >’

6. 2. 2. Visszakéltozés Kolozsvdrra

6. 2. 2. 1. A visszakoltozes nehézségei

A jogszabaly elfogadasat kdvetden az allamf6 kinevezte az oktatdi személyzetet az egyetemre
és a karokra. A Jog- és Allamtudomanyi Karon Személyi Kdalmant'**’ a romai jogi tanszékre
nyilvanos rendes tanarrd, Schneller Karolyt126 a statisztikai tanszékre egyetemi nyilvanos
rendes tanarra, ifj. Boér Eleket a kozgazdasagtani és pénziigyjogi tanszékre egyetemi
nyilvanos rendkiviili tandrrd nevezte ki a kormanyzd. A nemzetkdzi jogi tanszékre Buza
Laszlot, a magyar kozjogi tanszékre Csekey Istvant, a magyar blintetdjogi tanszékre Heller

kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem hazakoltozésének, de nem tudtdk elfogadni, hogy az egyetemek
jogi fakultasainak a szdma nem szaporodott, mikdzben az orszdg lakossaga tobb millio fovel gyarapodott.
Mikodzben a szegedi egyetem jogi karanak sziinetelése okan megndvekedett az érdeklddés a kecskeméti
jogakadémia irant, rdadasul jelentsen tobb hallgatod jelentkezett ezen jogakadémiara, mint az orszag barmely
mas jogaszképzést nyujtd intézményebe. DM., 1940. oktober 9., XVI. évf,, 230. sz., 5.; SZN., 1940. oktober 4.,
XIV. évf., 224. sz., 4.; Kiss — Vajda 2012, 492. sz.; Ruszoly 1999, 11-18.

1250 Eletérdl lasd: Haeffler 1940, 472-473.

1251 Felséhdzi Naplo 1. 1940. oktober 16., 32. iilés, 425-428.

1252 Eletérdl lasd: Haeffler 1940, 635-536.

1253 Felséhdzi Naplo 1. 1940. oktober 16., 32. iilés, 428-430.

1234 Felséhdzi Naplo 1. 1940. oktober 16., 32. iilés, 430-435.

1235 DM., 1940. oktober 17., XVI. évf., 237. sz., 2.; Felséhdzi Naplé I. 1940. oktéber 16., 32. iilés, 435.;
Dunantul, 1940. oktéber 17., XXX. évf., 237. sz., 1-2.; Szegedi Friss Ujsdg, 1940. oktdber 17., XLI. évf., 246.
sz., 3.

1236 DM., 1940. oktober 15., XVI. évf., 235. sz., 3.; Képvisel6hdzi Naplé VII 1940. évi oktdber 17., 142. o.il.,
125.

127 Markus — Vérady-Brenner 1941, 205-208.; Degré — Véarady-Brenner 1940, 205-206.

1238 BpK., 1940. oktober 19., 239. sz., 1.; Hamarabb volt a tudomanyegyetem bucsuja, mint a kdltozésérdl szolo
jogszabaly kihirdetése.

"> Hamza 2014a, 362-366.

1260 Az 1940 és 1944 kozott beiratkozott jogaszhallgatok adatbazisaban talalhatd Személyi LdszIo, aki
feltehetdleg Személy Kalman fia volt — atyja foglakozasanal egyetemi tanar volt feltiinteve és a gyam lakhelye
Kolozsvar volt —, ugyanis a hallgat6é 1920. januar 3-an sziiletett Nagyvaradon, ahol el6z6 évig édesapja akadémia
tanar volt. ifj. Személyi 1940. november 25-én iratkozott be a negyedik évére, korabban a budapesti egyetemen
tanult, ahol édesapja magantanar volt. Vajda—Kohari 2020.; Személyi Kalman életerol lasd: Pozsonyi 2020, 719—
732.

120 Eletérsl lasd: Gyémant 2020c, 607—618.
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Eriket, a kereskedelmi ¢€s valtojogi tanszékre Tury Sandor Kornélt, a jogbolcseleti tanszékre
Horvath Barnat, a magyar polgari és biintetdtorvénykezési eljarasi jogi tanszékekre Balds P.
Elemért'*® erésitették meg, mint rendes egyetemi tanart. Scheffler Janos hittudomanyi
foiskolai tanart az egyhazjogi tanszékre, Székely Istvan'’% egri érseki jogakadémiai tanart a
magyar maganjog, kiilonds tekintettel az erdélyi jogfejlédés tanszékre, tovabba Szdszy
Istvan'®* kiralyi itélétablai birét a magyar maganjogi tanszékre egyetemi nyilvanos rendes
tanarokka nevezték ki. Martonyi Janos'*® miniszteri titkari cimmel és jelleggel felruhazott
miniszteri segédtitkdr a magyar kozigazgatasi €s pénziigyi jogi tanszékre, valamint Bonis
tanligyi segédfogalmaz6d a magyar alkotmany- és jogtorténeti tanszékre, mint
egyetemi nyilvanos rendes tandrok helyeztettek. Azonban par korabbi oktatdé nem kovette
Kolozsvarra a kart, hanem Pécsre keriiltek: Ereky Istvan és vitéz Suranyi-Unger Tivadar az
ottani kdzgazdasagi és pénziigytani tanszékre nyilvanos rendes tanarokka neveztettek ki. A
kormédnyzé a vallas és kozoktatasiigyi miniszter eldterjesztésére a szegedi Horthy Miklos
Tudomanyegyetemre jogdsz professzorokat nem rendszeresitett, tekintettel arra, hogy a kar
miikodése sziinetelt.

6. 2. 2. 2. A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem 22 év utan ujra a régi otthondaban

1268 1269

oktober 24-én
1270

A hazatért Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem megnyitd linnepségére
kertilt sor, amin Horthy Miklos, Magyarorszag kormanyzoja is tiszteletét tette.
A megnyit6 el6tti napon, oktober 23-an az egyetem tanacstermében a Kolozsvarra visszatért
Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem tanarai Teleki miniszterelndk és Homan kozoktatasiigyi
miniszter jelenlétében letették a hivatali fogadalmukat, majd ezt kovetden az egyetem alakulo
ilését a kozoktatasiigyi miniszter megnyitotta. Megvalasztottak az egyetemi tanacs tagjait, az
eseményrdl két professzor tavol maradt: Csekey Istvan betegség és Csik Lajos kiilfoldi
tartozkodas okan. A rektor Bartok Gydrgy, a jogi- és allamtudomanyi kar dékanja Buza
Laszlo, a természettudomanyi kar dékanja Szokefalvi-Nagy Gyula, az orvostudomanyi kar
dékanja Berde Karoly, a bdlcsészettudomanyi kar dékanja Varady Imre ¢és a
kozgazdasagtudomanyi kar dékanja Szentkiralyi Samuel lettek. Ezek utan kijelentették, hogy a
korabbi rektor, Kristof Gyorgy megbizatasa megszlinik, ugyanekkor a teljes atalakulas

1262 Fletérdl lasd: Schultz 2020, 7-20.

126 Eletérdl lasd: Balogh 2020b, 733-745.

1264 Eletérdl lasd: Kaprinay 2020, 705-717.

1265 Eletérdl lasd: Siket 2020b, 477-491.

1266 A7 1940. oktober 23-i kolozsvari eskii letételkor a jegyzékonyvben ,, Bonus” Gyodrgyként hivatkoztak ra.
CSML FJTR 5. doboz, 182/1940-41.

"7 DM., 1940. oktober 20., XVI. évf,, 240 sz., 2.; BpK., 1940. oktober 20., 240. sz., 1.; Dundntiil, 1940. oktober
20., XXX. évf., 240. sz., 1.; HK., 1940. november 1., XLVIIL évf,, 21. sz., 9.; Keleti Ujsdg, 1940. oktober 22.,
XXIII. évf., 243.sz., 2.

1265 A megnyité elbtti nap érkeztek Kolozsvdrra az egyetemi konyvtar konyveinek egy részei, illetve az egyik
laddban Ferenc Jozsef, az egyetem alapité névadomdnyozdjanak hatalmas olaj portréja is. Erdekes azonban,
hogy az egykori kiralyképet Kolozsvaron mar nem helyezik el, mivel a tudomanyegyetem eredeti Ferenc Jozsef
portréjat annak idején itt elrejtették, gyonyori fafaragasa ramajaval egyiitt, igy tehat az eredeti Ferenc Jozsef
portré keriilt ujra kifliggesztésre az auldjaban.” Keleti ujsag, 1940. oktober 23., XXIIL évf.,, 244. sz, 1.; Az
Egyetemi konyvtar konyveinek Szegeden maradasa bizonytalan a forrasok ellentmondésa révén.

12 Miutan a Ferenc Jozsef Tudoméanyegyetem ismét Erdély fovarosaban, Kolozsvaron miikddott, igy masnap a
szegedi Dugonics téri épiiletrdl eltavolitottak a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem feliratot. Szegeden az egyetem
a kormanyzénknak, Horthy Mikldsnak a nevét viselte innent6l kezdve, ennek okén a kémiivesmunkasok a
kozponti egyetem épiiletének homlokzatarol leszedték a régi felirdst és a szegedi egyetem 0j nevét helyezték fel.
DM., 1940. oktober 26., XVI. évf., 245. sz., 4.

270 DM., 1940. oktdber 25., XVI. évf., 244. sz., 3—4. p; PH., 1940. oktober 25., LXII. évf,, 244. sz., 1., 3.
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befejezéséig Szily Kalmant nevezték ki miniszteri biztosnak, ennek okdn 6 vezette a
tanacsiiléseket a dékanok megvalasztasaig, majd ezutan vette at a rektor a tisztségét.'?’!

Az egyetem megnyitdja eldtt Csaky Istvan kiiliigyminisztert a jogi kar tiszteletbeli doktorava
fogadta, amelyen az orszagos foméltosagok a tiszteletiiket tették, igy kétnapossa boviilt a
kolozsvari megnyito.'*”> Délel6tt 9 orakor istentisztelet volt Kolozsvar valamennyi
templomaban, majd az egyetemi ifjisag a Matyas kiraly-diakhaz eldtt sorakozott fel, hogy
idvozolje a kormanyzot, aki 11 ora elott érkezett meg. A palyaudvaron katonai fogadas volt,
majd Horthy gépkocsin az egyetem épiiletéhez hajtatott, ahol Homan Balint kultuszminiszter
¢és az egyetemi tandcs lidvozolte. A kultuszminiszter jelentést tett az egyetem hazatérésérol,
majd Bartok Gyorgy rektor engedélyt kért az egyetem megnyitasara. A hivatalos megnyitas a
Himnusz eléneklésével kezdddott, amelyet a vendég szegedi tudomanyegyetem énekkara
adott el6. Ezutan Homan beszédében ismertette a Szegedrdl hazatért egyetem hivatasat és
szerepét a nemzeti miivelddés terén, majd a Corvin-lancok és koszoruk adoményozéasara
keriilt sor, amelyet husz kiérdemesiilt erdélyi szakember vehetett 4t.'*"

Ezt kovetden az allamfo a kovetkezd szavakkal nyitotta meg az tanévet: ,, Az egyetemi
tanarnak harom hivatast kell betoltenie. Tisztsége nemcsak szaktudomanya miivelésére,
tudasanak és ismereteinek tovabbadasara, hanem a magyar ifjak nemzeti szellemii nevelésére
is kotelezi. E kotelességek barmelyikének elhanyagoldsa mérhetetlen kart harit a nemzetre.
[...] Abban a meggyozodésben, hogy a kolozsvari magyar kirdalyi Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem munkdssaga mélto lesz ennek a nagyérdemii foiskolanak multjahoz és a
magyar miivelodeésért sokat szenvedett erdelyi magyarsdaghoz, az egyetem megnyitasara az
engedélyt megadom.” Ezutan Bartok Gyorgy rektor mondott megnyitdé beszédet, végiil az
{innepség a Szozattal ért véget.'’

A Kolozsvéari megnyitot kovetéen'?”” a tudomanyegyetem tobb mint 1600 hallgatot vett fel.
Természetesen a legnagyobb most is a jog- ¢és dllamtudoményi kar hallgatoinak szama volt,
sOt, a karon tulzsufoltsag 1épett fel, ugyanis 226 volt az els6 félévre rendes, 120 a feltételesen
beiratkozott hallgatok szama, 200 {6 volt a felsébb évfolyamokra jelentkezettek szdma, akik
Szegedrdl jottek at, ezen feliil jelentds volt a szigorlatozoknak a szama is. A bolcsészkarra
224, a matematika- és természettudomanyi karra 85 hallgatd jelentkezett. Az orvostudoméanyi
karra az elsO félévre 142 (mas forrasok szerint 152), a mésodik, harmadik, negyedik és 6todik
szemeszterre pedig 161 hallgato kérte a felvételét.'*’

A megnyitot kdvetden, egy honapra ra zajlott az egyetem elsé doktoravatisa, amikor is 7
jogtudort ¢€s 7 allamtudort avattak fel. A hazatért alma mater Egyetemi Tandcsa elsé izben
avatott doktorokat a magyar Erdély foldjén az egyetem ujjaszervezése Ota, és ebbdl az
alkalombol az érdeklddé kozonség az aulat zstufoldsig toltotte meg. Kozottik egy fiatal
doktornét is felavattak: Vaczy Margitot allamtudorra, aki még a megsziint kolozsvari roman 1.

271 Népszava, 1940. oktober 24., LXVIIL évf, 242. sz., 3 p.; CSML FJTR 5. doboz, 1940. oktober 23.,
182/1940-1941.; SZN., 1940. oktober 20., XIV. évf.,, 236. sz., 2.

1272 SZN., 1940. oktdber 24., XIV. évf,, 239. sz., 1-2., SZUN., 1940. oktéber 24., XXIL. évf,, 243. sz., 2.

"7 HK., 1940. november 1., XLVIIL évf,, 21. sz., 401.

"7 DM., 1940. oktober 25., XVI. évf., 244. sz., 3-4.; Dundntil, 1940. oktdber 25., XXX. évf,, 244. sz., 3-4.;
Orvosi Hetilap, 1940. november 2., LXXXIV. évf., 44. sz., 568-569.; Keleti Ujsdg, 1940. oktober 25., XXIII.
évf., 246. sz., 1-2.; Keleti Ujsdg, 1940. oktober 22., XXIIL. évf.,, 243. sz., 1.; PH., 1940. oktober 25., LXII. évf.,
244. sz.,3-5.; Beszamolo 1942, 3-21.; SZN., 1940. oktober 25., XIV évf., 240. sz., 1-2.

1273 A beiratkozasra 1940. november 11-16. kozott keriilt sor. Az eléadasok kezdete mind az 6t karon november
18.-ra esett. BpK., 1940. oktober 29., 247. sz., 3.

1276 DM., 1940. november 17., XVI évf,, 262 sz., 2.; Keleti Ujsdg, 1940. november 16., XXIIL évf., 263. sz., 2.;
Az egyetemi hallgatok 1étszamanak az 1940/1941. tanévbeli novekedéséhez hozzajarult az is, hogy a Ferenc
Jozsef Tudomanyegyetem hosszt id6 utan ismét Kolozsvaron nyitotta meg kapuit, €s mar az els6é tanévben tobb
mint 2300 hallgatét vonzott. Ebben a tanévben az egyetemi hallgatoknak kozel 18 szazaléka Kolozsvaron tanult,
mikdzben az Gn. vidéki egyetemeken (Debrecen, Pécs, Szeged) egyiittesen is alig haladtak meg ezt a részaranyt.
Kiraly 2009, 342-343.
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Ferdinand Tudomanyegyetem'?’”” jogi fakultasan teljesitette az alapvizsgait, aki az avatason a

felavatottak nevében tette le a doktori eskiit. Az ifji doktornd miivész-tanari diplomaja mellé
szerezte meg a doktoratusat, azonban neve mind a mia napig képzOmivészként ¢&s
festotanarként ismert.'”’® A jeloltek kozott egy az egri érseki jogakadémian, egy a pragai
Kéroly Tudomanyegyetemen, egy pedig a kecskeméti jogakadémian tette le a szilikséges
vizsgait.'"””’ Az avatast koveté egy honap milva Csekey Istvan'** jogi kari professzor rovid
beszamolot intézett az elsé par hétrdl az Ellenzék olvasoihoz, amelyben a korai egyetemi
idészakat idézte fel: ,, Kedves hallgatoim, igy szolitottam meg jogdsz hallgatoimat, amikor
elso eloadasomat tartottam a kolozsvari egyetemen a magyar kozjogbol. Tagra nyilt szemil,
kipirult arcu fiuk iiltek elottem és néhany, a roman vilagbol itt maradt, jogi tanulmanyait
folytato leany. Kissé elfogodott volt a hangom és kiizdottem az elérzékenyiiléssel. De ha dssze
is szorult a torkom, mégis meg tudtam kezdeni eloadasomat. Ilyenforman: Harminckét évvel
ezelott egy szoke ifju iilt e tanterem jobboldali elso padjanak balsarkan és moho tekintettel
leste mesterének, Nagy Ernonek, a magyar kozjog elismert tekintélyének szavait. Ez az ifju
mar elsoéves joghallgato koraban eljegyezte magat a koézjog tudomanyanak, amikor
palyamunkdja megkétszerezve nyerte el a kitlizétt palyadijat. Aztan kiilfoldi egyetemek
kovetkeztek, Strasbourg és Heidelberg, majd summa cum laude doktorraavatas a kolozsvari
aulaban. Utana pedig kiilfoldi tanulmanyév allami észtondijjal Berlinben és Oxfordban. Ezt
az ifjut huszonharom éves kordban érte az a kitiintetés, hogy a kecskeméti jogakadéemia
tanarava valasztottak. Aztan nyolc évig volt a Duna parti, majd kilenc évig a szegedi
egyetemnek a professzora. S most visszatért oda, ahonnan kiindult. Kedvenc targyat,
amelybol Nagy Erné utobb a budapesti egyetemen magantandrrd képesitette, a magyar
alkotmanyjogot adhatja elo ugyanarrol a katedrarol, ugyanabban a tanteremben, ahol
annakidején, mint masodéves joghallgato leshette professzordnak szavait. E mondat utan
olyan éljenzés és tapsorkan remegtette meg a terem falait, hogy lélegzetet vehettem és a
személyes emlékezés utan ratérhettem magara a targyra. Akik nem voltak jelen, el sem tudjak
gondolni, milyen szivbemarkolo élmény volt ez az elsé kolozsvari egyetemi eloadas.
Huszonhét év ota eloszor lattam viszont Kolozsvart. Internatusi szobatarsaim biztattak fel a
kozjogi palyatétel kidolgozasara, amely a magyar tronéréklésvol szolt. Eleinte erdimet
meghaladonak latszott, mert elsééves jogdsz koromban még kozjogot nem is hallgattam. A két
mentor azonban igyekezett nalam a hianyokat potolni. Ha nincs Kenéz Béla foldim a tanari
karban, talan el sem hiszik, hogy a palyamunkat én irtam. Itt mutatkozott azutan Kolozsvar
masik, palyamra donto hatdasa. A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen nem volt meg a tanszék
és a hallgato kozott az a nagy tavolsag, mint a budapestin. Professzor és tanitvany a
legszemélyesebb kapcsolatba keriiltek. Amikor késobb Moor Gyulaval laktam egy szobaban,
egylitt jartunk vasarnaponként Kenéz professzorhoz ebédre, veliik teniszeztiink, vendegeik
voltunk szinhdzi paholyukban. A mi idénkben kezdte meg Navratill Akos és Somlé Bodog a
szeminariumi vacsordk rendezéset otthonaban. Dolgoztunk kora reggeltol késo estig. Moor
Gyuldval nem egyszer megvirradtunk, amikor harmadéves korunkban a palyamiivek beadasi
hatarideje kozeledett. De emellett volt idonk mindenre. A Tanitok Hazaban paratlan kedélyes
diakélet folyt. Az idok tavilatan at boldog, békés korszaka volt ez Kolozsvarnak, mely osztozott
a hatalmas Magyarorszag sorsaban. A magyar diak a kiil- és belpolitikai biztonsag

277 Gydkeresen megvaltozott Kolozsvar helyzete a masodik bécsi dontés utan. A roman egyetem elmenekiilt:
bolcsészeti, jogi és orvosi karai Nagyszebenben, redltudomanyi kara Temesvaron nyert elhelyezést — mig
korabban az egészet Temesvarott szandékoztak elhelyezni, mint a kolozsvari operat és a roman Nemzeti
Szinhazat, a zeneakadémiat és a kereskedelmi akadémiat. Mozessy 1997, 53.; Kokoly 2018, 541.; DM., 1940.
szeptember 7., XVI. évf., 203. sz., 2.; Ellenzék, 1940. szeptember 20., LXI. évf.,, 215. sz., 4. Mozessy 1997, 53.;
Kokoly 2018, 541.

1278 K okoly 2020, 39.

127 Keleti Ujsdg, 1940. november 24., XXIIL évf., 271. sz., 5.

120 Eletérsl lasd: Ruszoly 2003, 37-46.; Jusztinger 2014, 51-61.; Antal — Ruszoly 2020, 155-168.
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aranyvaraban iilt. Ha eleget tett az dallammal szembeni honvédelmi kotelezettségének, nyitva
allottak elotte a polgari palyak Nagy-Magyarorszagon. Nem volt elhelyezkedési probléma.
Ezért nem is politizalt ez az ifjusag. Mi osz fejjel, de ifju szivvel folytatjuk a munkat ott, ahol
elhagytuk. Kiildetésiink van. Husz esztendo lidércalmatol elgyotort ifjakat kell a nemzeti
kozosség értékes és lelkes tagjaiva nevelniink.”'*®!

6. 3. A Horthy Miklos Tudomadnyegyetem létrejotte
6. 3. 1. Szeged jogos igénye

A masodik bécsi dontés kihirdetésének masnapjan Tonelli Sandor, a Szegedi Kereskedelmi-
¢s Iparkamara fOtitkdra a Délmagyarorszag hasabjain hivta fel a figyelmet a kolozsvari
visszakoltozés kovetkezményeire. frasaban elszor 6 emlitette a ~Horthy Miklos
Tudomdanyegyetem” elnevezést. Cikkében felvazolta Szeged egyetemért folyt korabbi
kiizdelmét, illetve kozleményében leszogezte, hogy husz év tavlataban mar mas személyek az
egyetem hallgatéi, raadasul egy-ketté oktatd kivételével masok a professzorai is. Allaspontja
szerint nem meriilt fel kétségként, hogy Kolozsvarnak lesz magyar egyeteme, hiszen majd két
¢s fél millid 1élek keriilt vissza az anyaorszaghoz, és ekkora I¢lekszam igényelt egy sajat
egyetemet. Viszont az Alfold magyarsaganak is joga volt'*** egy szegedi egyetemhez.'**
Tonelli napokkal késobb szintén cikkezett, amelyben az egyik legrelevansabb kérdést
feszegette, mégpedig az egyetem szarmazasanak az évét. Allaspontja szerint Kolozsvar azt
fogja hangoztatni, hogy a szamiizetésben toltott két évtized Ot illeti €s a Szegeden toltott évek
hozzétartoznak a kolozsvari tudomanyegyetem torténetéhez. Ezzel szemben Szeged jogosan
mondhatta, hogy ha a Ferenc J6zsef Tudomanyegyetem kerete vissza is ment Kolozsvarra, az
eltelt hisz esztend6t a szegedi tudoméanyegyetem torténetébdl kitorolni nem lehet. Az
egyetem aulajaban az 1872. évtdl kezddddleg sorakoztak a Ferenc Jozsef Tudoméanyegyetem
rektorainak arcképei. Joforman ezek az festmények voltak az egyediili értékek, amelyet
menekiilése  alkalmaval az egyetem  Kolozsvarr6l  elhozhatott. Mindenki a
legtermészetesebbnek tarthatta, hogy a Ferenc Jozsef Tudomédnyegyetem nemcsak az 1921
elotti arcképeket igényelte vissza, hanem folytonossdg szempontjabol szamot tartott a
Szegeden miikodott rektorok arcképeire is. Ezek azonban kétségtelenill a szegedi egyetemnek
voltak a rektorai és arcképei, a cimtdl és elnevezéstdl fiiggetleniil a szegedi egyetemet is
megillették. Allaspontja szerint helyes, ha a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem keretével
egyiitt a szegedi egyetem professzorainak egy része visszamegy Kolozsvarra, hogy a
kolozsvari egyetem torténetének folytonossagat — amelyet a roméan impérium megszakitott —
személyileg is kifejezésre juttassak. Azonban éppen olyan fontos volt az is, hogy a
professzoroknak masik része Szegeden maradjon, hogy fenntartsa azokat a tradiciokat,
amelyek a két évtized alatt a szegedi egyetemmel kapcsolatban kifejlédtek.'**

Szeged nehezményezte, hogy ha kimondva nem is, de mindvégig a koztudatban volt a
tudomanyegyetem ideiglenes szegedi tartozkodasa, és a koltozés iddszakaban ismét fajdalmat
fejezte ki a varos: ,,Nagyon jol tudjuk, hogy a magyar Kolozsvar el sem képzelheto egyetem
nélkiil. Kolozsvaron kell, hogy legyen magyar egyetem. De ez éppenséggel nem jelentheti azt,
hogy a magyar Kolozsvarnak ezt a jogos igényét csak Szeged varos potolhatatlan sérelmével

"1 DM., 1940. december 12., XVL. évf., 276. sz., 4.

1282 A sajté beszamoloja szerint, ,, ha most egyetem nélkiil maradna Szeged, ez legalabb akkora csapds volna a
Tisza-parti varosra, mint 61 évvel ezelott a nagy drviz, nemcsak azt jelentené, hogy romba doltek az almok, de
elveszne a 12 millios befektetés, elvesznének az erkélcsi, kulturdlis eredmények s végvari jellegében
visszastillyedne Szeged provincialis letargidajaba, amelybol az egyetem emelte ki.” Magyar Lapok, 1940.
szeptember 18., IX. évf,, 197. sz., 6.; lasd: Aman 2017a, 9-25.

1285 DM., 1940. szeptember 3., XVI. évf., 199. sz., 1-2.

128 DM., 1940. szeptember 18., X VL. évf., 212. sz., 3—4.

167



lehet kielégiteni.””*®’

A fentebb kifejtett allaspontok szemléletesen kifejezték Szeged 6hajat, ezért 1940. szeptember
7-én a vallas- és kozoktatasiigyi miniszternél értekezletet tartottak a kolozsvari Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem hazatérésével kapcsolatos intézkedésekrol. Az értekezletre hivatalosak
voltak Tukats Sdandor szegedi és Nikolics Mihaly pécsi fOispanok, Palfy Jozsef szegedi és
Esztergar Lajos pécsi polgarmesterek, Bartok Gyorgy szegedi és Toth Zsigmond pécsi
egyetemi rektorok, Balo Jozsef ¢és Finkler Janos prorektorok. A Kkultuszminiszter az
¢érintettekkel ismertette a kialakult terveket és kozolte a polgarmesterekkel, hogy aldozatokat
kell hozniuk. Mindezek alapjan a pécsi Erzsébet Tudoményegyetem tovabb folytatta
mikddését, Szeged vérosa pedig 1) egyetemet kapott, amely a korméanyzd engedélyével
Horthy Miklés nevét viselte.'**

Felmeriilt a Debreceni Tudomanyegyetem tobb tanszékének Szegedre hozasa is,'™ amely
karpotlasul mezégazdasagi tanszéket kapott volna, ezzel akartdk kiengesztelni az elveszett
jogi fakultasért Szegedet. A debreceni tudomdnyegyetem pedig az elvesztett tanszékért a
pallagi gazdasagi akadémiat kapta volna meg, amelyet mint mezdgazdasagi fakultast
illesztettek volna a debreceni egyetembe. Az utdbbi tervet nagy tetszéssel fogadtdk a
debreceni gazdak, akiknek ezzel régi kivansaga teljesiilt volna.'**® Mindekozben a fentiekre
valaszul Debrecenben tiltakozas indult, mert nem akartdk 4tengedni Szegednek a
természettudomanyi és matematikai tanszékeket. A Tarsadalmi Egyesiiletek Szovetségének
értekezletén Erdoss Istvan, a TESz fotitkara eldadta, miszerint hirt kaptak arrdl, hogy a
debreceni Tisza Istvan Tudoményegyetem természettudomanyi ¢és matematikai tanszékét
Szegedre akartak vinni. A fotitkar kifejtette, hogy Debrecen semmiképpen sem hozhat ilyen
nagy aldozatot azért, hogy Szeged karpotolva legyen az elvesztett kolozsvari egyetemért.
Megemlitette azt is, hogy a tansz¢knek Szegedre torténd athelyezését minden eszkozzel
igyekeznek megakadalyozni. Azonban elismerték, hogy Szegedet az események okan nem
¢rheti semmiféle vad és tdmadas, hiszen az sohasem kérte, hogy az omindzus tanszéket
varosaba vigyék. Mint ismert, ezek végiill nem valdsultak meg, ugyanis sziineteltették a
természettudomanyi kart Debrecenben: a torvény az ottani 6t természettudomanyi tanszék
megsziintetésére utasitott, de eldirta, hogy az egyetem — mas karok megfeleld intézetei
(példaként emlitendd: az orvoskari fizikai és kémiai tanszékek) igénybevételével — folytassa a
természettudomanyi (tanar)képzést.' >

Az 1j egyetem koltdzése kapcsan a Délmagyarorszag tobb professzort megszolitott, tobbek
kdzott Polner Odont és Zolnai Bélat. Zolnai professzor véleménye szerint az orszagnak

1285 DM., 1940. augusztus 23., XIV. évf,, 190. sz., 1.

1286 DM., 1940. szeptember 8., XVI. évf., 204. sz., 3.; SZN., 1940. szeptember 8., XIV. évf., 202. sz., 2.

1287 4 debreceni egyetemrdl négy katedra jott Szegedre és ahhoz a négy tandrhoz sszesen tizennyolc hallgaté
volt az elmult félévben beiratkozva. Viszont a jogi kar elvesztését sem kizardlag a hallgatok szamaval kellett
lemérniiik. A jogi oktatas elsorvasztasa, aminek fajdalmat a megsziintetés kemeény szava helyett a sziineteltetés
vigasztalo igéjével hirdettéek meg, nemcsak a vdrosnak vesztesége, hanem az egész magyarsage. Az orszdg
vezetése ma még elsésorban a jogdszok kezében van, a kéziiletek iranyitasaban ma még a jogaszi miiveltséget és
a szinte tradicionadlis jogi jartassagok nélkiilozni nem lehet. S most az a helyzet, hogy az erdélyi romansag
fiainak rendelkezésére all majd a kolozsvari egyetem, melynek jogi fakultisa ugy a hallgatoknak, mint a
katedrdaknak szamdban hatalmas aranyban fogja tulszarnyalni a szegedi Ferenc Jozsef-egyetem jogi
fakultasanak meéreteit, a ruszin fiatalsag, ha jogot akar végezni, a debreceni egyetemhez vezeté utat kényelmesen
meg fogja talalni, a dunantuli németség ifjai is jogassza képezhetik ki magukat a pécsi egyetemen, csak az alfoldi
magyarsdag gyermekei szamara nehezedik meg az a palya, amely elsésorban neveli fel a nemzet, a tarsadalom, az
dllami és az onkormdnyzatok iranmyitasara hivatottakat. Mi természetesen nem azt fajlaljuk, hogy ebben a
vonatkozasban a romanok, ruszinok, a hazai szlovakok és németek jo helyzetben lesznek, csak fajlaljuk azt, hogy
az alfoldi magyarsag rovasara alakul ki ebben a vonatkozdasban egyenldtlen helyzet és hogy a szegedi egyetem
jogi fakultisanak elsorvasztasa kettés veszteséget és kettds fajdalmat okozva, teremti meg ezt az
egyenlotlenséget.” In: DM., 1940. oktober 5., XVI. évf., 227. sz., 1.

28 DM., 1940. szeptember 25., X VL. évf., 219 sz., 3.

1% DM., 1940. oktéber 4., XVL. évf,, 226 sz., 2.; Mudrak — Kiraly 2012, 101.; Mudrak 2012b, 186., 221.
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sziiksége volt az 6todik tudomanyegyetemre, tovabba hozzatette, hogy a kolozsvari nemcsak
kincseket hozott magaval Szegedre, hanem sokat el is vitt magaval. Gazdagabban tavozott,
mint ahogy idejott. Rdadasul Szeged nevét ismerték mar a nemzetkdzi vilagban, amelyben a
legfontosabb szerepet a Nobel-dij odaitélése adta, ezeken feliil Szeged neve francia, angol és
olasz egyetemi kiadvanyokban volt megtalalhat6. Azt az allaspontot vallotta, hogy ,,500
hallgatoju polgari tanarképzo foiskola kedvéért sem szabad leépiteni az egyetemet. Az
egyetem lehet fSiskola nélkiil, de a fSiskola ma mdr egyetem nélkiil nem dllhat fenn.”'**
Polner Odén Az egyetem kérdése! cimmel jelentetett meg a Délmagyarorszdg hasébjain egy
cikket, amelyben allast foglalt a helyzetrdl. Sziikségesnek tartotta, hogy a Ferenc Jozsef
Tudoményegyetem visszamenjen Kolozsvarra, mikozben Szegeden megmaradjon a Horthy
Miklos Tudoményegyetem, mint teljes egyetem, osszes eddigi karaval. Mindig azt vallotta,
hogy Csonka-Magyarorszagnak nem sok a négy egyetem, mert akkor, amikor a csonkitatlan
orszagban felallitottdk a harmadikat és a negyediket, mar az 6todik és hatodik egyetem
felallitasanal kellett volna tartani. A szegedi egyetem mind a négy kara és intézetei,
szeminariumai a sziikséges tudomanyos segédeszkozokkel, konyvtarakkal a 20 év alatt
gyarapodtak. Alldspontja szerint ezeket a felszereléseket Kolozsvarra vinni nem volt
sziikséges, hiszen ott felszerelt, kész intézmény varta a bekdltozoket, ugyanis a kivonuloknak
ott kellett hagyniuk szinte mindent. Igy a koltozés Szegednek plusz eszkdzkoltséggel nem jart
volna.'®' Mint emlitettem, val6jaban a kivonulok magukkal vittek szinte mindent.

6. 3. 2. A jogi kar helyzete

A jogaszképzés jovOje nem sokkal a szeptember kézepei miniszteri latogatas utan felmeriilt.
Palfy Jozsef polgarmester a miniszternél tortént latogatdsa utdn keveset nyilatkozott az
egyetem targyaban, tekintettel arra, hogy azt Homan magénak tartotta fenn. Felvezette, hogy
ugyan az intézmény egyetemi jellege megmarad, de teljes voltat elvesziti, megszlinik a Jog-
és Allamtudomanyi Kara, helyette beleolvadt volna a pécsi egyetem bolcsészkara a szegedibe,
amely a szegedi tanarképz6'*” intézettel egyiitt folytatta volna a mikddését.*” A
polgarmester allast foglalt a kérdésben ¢és kifejtette, hogy a miniszternél kérvényezte: a jogi
kart ne zarjdk be erre a tanévre és a jovO évtdl Szeged varosa el fogja tudni inditani a
negyedik fakultast. Kolozsvar utan'*** Szegedre jott a kultuszminiszter és tanacskozott a
professzorokkal az iigyben. Az egyetemi tanarok szabad kezet kaptak abban a dontésiikben,
hogy Szegeden kivannak maradni vagy Kolozsvarra szandékoznak visszamenni. Probléma
kizarolag azon tanszékek tekintetében jelent meg, amelyek egymdssal parhuzamosan
mikddtek volna, tehat a belgyogyaszati intézetnél az orvosi karon és a természettudomanyi
tanszéknél a természettudomanyi karon.'**

1290 DM., 1940. szeptember 8., XVI. évf., 204. sz., 3.

11 DM., 1940. szeptember 6., XVI. évf., 202. sz., 5.

122 Az ifjusag érdeklédésének kozéppontjaba keriilt a szegedi tanarképzé féiskola, az orszag egyetlen polgéri
iskolai tanarképz6 fdiskolaja, amely novendékeinek a szama az 1940/1941. tanévben kdzel jart a hatszazhoz és
ez a szam ndvekedett, mivel Sepsiszentgyorgyrdl, Székelyudvarhelyrél, Marosvasarhelyrél, Szatmarnémetibdl és
Kolozsvarrol mar tobb hallgato jelentkezett. Az anyaorszag egyetemeire — kivéve a miiegyetemet €s a budapesti
képzomivészeti foiskolat — erdélyi hallgatok ekkor nem voltak felvehetok. A fdiskolak felsorolasabol valahogy
kimaradt a szegedi tanarképzd fOiskola. Az orszag egyetlen tanarképzd fOiskolajara tehat beiratkozhattak az
erdélyi novendékek. A Tanarképz6 Foiskola igazgatoja, Abrahdm Ambrus egyetemi tanar elmondotta, hogy az
orszaggyarapodas miatt legkevesebb 700 novendéket kellett volna kapnia a féiskolanak, mert csak igy oldhattak
volna meg a tanarhiany kérdését. Az igazgatd kérvényezte, hogy az eltavozott jogi kar termeibe helyezhessék el
a foiskola elméleti tanszékeit. DM., 1940. oktober 6., XVI. évf., 228. sz., 7.

1295 DM., 1940. szeptember 12., XVLI. évf., 207. sz., 2.

1294 DM., 1940. szeptember 15., XVL. évf,, 210. sz., 2.

1295 DM., 1940. szeptember 19., XVI. évf,, 213. sz., 3.; A jogi karon kiviil az orvosi karb6l Bald Jozsef,
Miskolczy Dezsd és Purjesz Béla tavozott Kolozsvérra, a tobbi egyetemi tanar Szegeden maradt. Igy a Ferenc
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A polgarmester nyilatkozata szerint: ,, Szegeden nem lehetett volna arrdl szo, hogy a
bolcsészeti fakultast veszitsiik el, mert ezzel elvesztettiik volna a tanarképzo foiskolat is. Ez
pedig igen nagy létszamu foiskola, ezért a jogi kar helyett inkabb ehhez kellett
ragaszkodnunk.” A szakminiszter kijelentette, hogy Szegedet a veszteségért karpdtolni
fogjak, amely az egyetemmel Osszefiiggd mezdgazdasagi €s kertészeti kozépfokt iskola
folallitasaval tortént volna meg, amelyre kétségkiviil igen nagy sziiksége volt a varosnak és
vidékének. Hatdsa pedig egyeldre szinte felmérhetetlen lett volna a Délvidék gazdasagi
szakoktatasanak és a gazdasagi szakemberképzésének szempontjabol.'>*®

A miniszteri allasponttal szemben mindenki sziikségesnek tartotta a teljes négykaru egyetem
fenntartasat és ragaszkodott a jogi fakultds Szegeden hagyasahoz, kiillondsen a szomszédos
Mak6'**" allt ki Szeged mellett. A Makéi Hang cimii folyoirat a szegedi egyetem integritisa
mellett foglalt allast. A Délmagyarorszag a szegedi egyetem jogi karanak sziineteltetése
ligyében kozolte két szomszédos varos, Makoé és Szentes'*® polgarmestereinek nyilatkozatait.
Mindkét varosvezetd Ugy nyilatkozott, hogy nemcsak Szeged, de az egész Alfold ifjusagara
nézve létkérdés, hogy folytatodjon Szegeden a jogi oktatds. Nemcsak a vezetok, hanem a
lakossdg is rdeszmélt, hogy mitél fosztottdk meg Oket a szegedi jogi fakultds
sziineteltetésével. Ennek bizonyitéka egy olvasoi levél, amelyet a Makéi Ujsdg kozolt: ,, A
szegedi egyetem iigye nemcsak Szeged itigye, hanem a miénk is Csandd-megyeieké. Ha a
Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem visszamegy régi székhelyére, Kolozsvarra, ennek csak
oriilhetiink. Hogy Szegeden uj Horthy Miklos Tudomanyegyetem lesz, ennek is oriiliink, hogy
a szegedi egyetem ,,csonka’ lesz, nem oriiliink. Legyen teljes! Ha a legnépesebb fakultasa, a
jogi fakultas egyelore sziinetel, az nemcsak a szegediek szempontjabol karos, hanem a mi
szempontunkbol is, mert az egyetem korzetéhez tartozvan, a mi jogasz fiainknak messze
foldre: Budapestre, vagy Kolozsvarra kell vandorolniuk, hogy tanulmanyaikat folytathassak,
vagy befejezhessék. A tudomdnyos szemponton kiviil anyagi kdrosoddst is jelent ez.”'**° Mako
varos képvisel6testiilete oktoberi kozgytilésén felszolalds tortént a szegedi egyetem
csorbithatatlansaga érdekében, tantibizonysagaul annak, hogy Szeged tudomanyegyeteme az
egész kornyék és az egész Alfold egyeteme.'*” Ezen feliil egyéb csoportosuldsok is fontosnak
tartottak a kérdést, koztik a Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetségének szegedi csoportja,
amely a téméaban kérvényt intézett, majd kiildottséget is menesztett a miniszterhez.'*"'

A korébbi talalkozot kovetden a miniszter Ujra felkérette a fOvarosba a szegedi koveteket,
ahol jelen volt Teleki Pal grof miniszterelndk is, mint Szeged orszaggylilési képviseldje, és
mint volt kultuszminiszter, aki azokat a médozatokat kivanta a targyaldsok soran megismerni,
amelyek lehetévé tennék, hogy ne csonka intézmény legyen, hanem teljes tanintézet, amely
minden tekintetben és minden téren képes megfelelni a varos egyetemi multjdhoz méltd
feladatnak. A targyalasokba bevontak a pénziigyminisztert, amely a bizonyitéka annak, hogy
nem atmeneti szlikségmegoldasokrol volt sz6 a dontéshozatalban, hanem végleges helyzetet
szandékoztak teremteni Szeged 1) intézményének tekintetében. Palfy Jozsef polgarmester
ismételten nyilatkozott a miniszterelnoknél megtartott értekezlet eredményérdl: , Az uj
egyetem ugyanolyan lesz, mint az volt kordabban, négy karral és tanarképzovel. Szegeden

Jozsef Tudomanyegyetem orvosi kara mar a hivatalos megnyitd el6tt megnyitotta a kapuit, ugyanis az egyetem
kozponti rontgenintézete mar korabban megkezdte a miikddését a kolozsvari Miké utcai épiiletében. A
minisztériumi kikiildottek is atvették a hataskoriikbe tartozo, de a foldmiivelésiigyi tarca ala rendelt allami
intézményeket: a kolozsvari gazdasigi akadémiat és a bonchidai allami ménesbirtokot. DM., 1940. szeptember
20., XVI. évf, 219. sz., 5.

129 DM., 1940. szeptember 17., XVL. évf,, 211. sz., 3.

7 DM., 1940. szeptember 18., XVLI. évf,, 212. sz., 3.

1298 DM., 1940. szeptember 25., X VL. évf., 219 sz., 2.

1299 DM., 1940. oktober 5., XVI. évf., 227. sz., 3.; Makéi Ujsag, 1940. oktdber 4., VI. évf., 226. sz., 3.

%% DM, 1940. oktéber 10., XVI. évf,, 230 sz., 3.

B0 DM., 1940. szeptember 20., X VL. évf., 214. sz., 2.; SZN., 1940. szeptember 18., XIV. évf., 210. sz., 5.
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marad a gyogyszerészképzés, azonban jogtudomanyi oktatis az orszag helyzetének
kényszerité hatasa alatt dtmenetileg sziinetel. A Szegeden veégzettek vizsgdi és szigorlatai
azonban még itt vétetnek ki.” A miniszterelnok és Homan nyomatékosan hangsulyoztak, hogy
meggy6zOdésiik szerint a jogtudomanyi oktatds sziinetelése a szegedi egyetemen egészen
rovid, atmeneti jellegli lesz, ezzel egyiitt elismerték, hogy Szeged ismét a legnagyobb
aldozatot hozta, és erre tekintettel lesz a mindenkori kormanyzat. A jogi kar azon hallgatoi,
akik utols6 szemeszteriiket hallgattak Szegeden, ott fejezhették be azt. Tehat ez az intézkedés
nem jelentett az adott évben hatranyt Szegedre nézve, hiszen az egyetem jogi karanak
hallgatoi tovabbra is itt maradtak. Ami a jovo esztendot illette, arra nézve tampontul
szolgalhatott az a miniszterelndki vélemény ¢€s igéret, hogy a jogi oktatas sziineteltetése csak
atmeneti jellegt."**

A koltozés kapcsan 1940 szeptemberében Varga Jozsef szegedi képviseld és kereskedelmi,
kozlekedésiigyi €s ipariigyl miniszter is nyilatkozatot adott ki, amelyben kifejtette: ,, 4 szegedi
egyetem problemdja nemcsak Szegednek, hanem az orszagnak a probléemdja is. A jogi kar
miikodésének ideiglenes sziineteltetése, ha lokdlisan fdajdalmat is okoz, alig hinném, hogy
tartosan okozna fajdalmat egy olyan varosban, amelyrol az ujonnan hazatéré teriilet
lakossaga is tudja, hogy a nemzet megujhodasa ennek a varosnak a falai koziil indult el és ez
a megmozdulas tette lehetoveé az erdélyi részek visszatérését is. Véleményem szerint addig is,
amig a jogi oktatas sziinetel, a szegedi egyetemet tovabb kell fejleszteni és pedig elsosorban a
természettudomanyi oktatds terén. "

6. 3. 3. A jogi kar bucsuja

Mint mar felvazoltam, az egyetem koltozésén tal a jogi kar tdvozasa volt a legfajobb pont a
szegediek szamara, azonban a jogi kar nem szo6 nélkiil tdvozott, ugyanis a mindig hires balja
most utoljara megrendezésre keriilt, bar elészor elhalasztottdk. Ugy tervezték, hogy a
Werboczy Bajtars Egyesiilet oktober 12-én a Tisza Szall6 nagytermében tancestet rendez,
amelyen a jogaszhallgatok buicsuztak volna el Szeged tarsadalmatol, azonban az esemény
idopontjat elhalasztottak, miutan egy ilyen jelentds estély megrendezéséhez nagyobb szabast
elokésziiletek voltak sziikségesek, hogy az est olyan bucsuest legyen, amilyet a jogi kari
didksag megérdemelt.*™ Végiil egy héttel kés6bb tortént, hogy a Kolozsvarra kéltozkodott
jogi kar hallgatoi tancest keretében bucsuztak el Szeged tarsadalmatol.*% A Hungaria Szallo
zsufolasig megtelt, jelen volt tobb egyetemi professzor: Bartok Gyérgy rektor, Buza LaszIo,
jogi kar dékan, tovabba Gelei Jozsef, Heller Erik, Banner Janos, Szentpétery Zsigmond és
Székefalvi Nagy Gyula egyetemi tanarok. Ejfélkor Steffler Andrds mondott mement6t, majd
Téth Agoston szavalt.">*

Nemcsak a jogi kar blcstzott, hanem az egész egyetem is, amelyre oktober 16-an délben
keriilt sor disziilés keretében; azt megelézden 11 orakor kormanyzogytriis doktorrd avattak
Martos (Mayer) Jozsef varmegyei kozigazgatasi gyakornokot, az allamtudoményok
doktorjeloltjét. A kormanyzoét az iinnepi avatason Fay Istvan kultuszallamtitkar képviselte,
amelyrél részletesebben a sub auspiciis Gubernatoris avatdsrél szol6 fejezetben szoltam. "
Az avatast kovetden elkezdddott az utols6 egyetemi tanacsi iilés, ahol a rektor, majd a jogi
kari dékdn mondott beszédet, azt kovetden Szeged varos polgarmestere bucsuztatta az

892 DM., 1940. szeptember 21., XVI. évf., 2015. sz., 3.; SZN., 1940. szeptember 21., XIV. évf.,, 213. sz., 3.

B9 DM, 1940. szeptember 21., XVL. évf,, 215. sz., 2.; SZN., 1940. szeptember 21., XIV. évf,, 213. sz., 3.

1304 DM, 1940. oktober 3., XVI. évf,, 223. sz., 6.

1305 Az eseményre meghivot bocsatottak ki, amelynek teljes szovege a 13. szamu mellékletben olvashato.

3% DM, 1940. oktéber 13., XVI. évf., 234. sz., 9.; SZN., 1940. oktober 4. 4., Kiss — Vajda. 2012, 492. sz.

B0 DM, 1940. oktéber 13., XVI. évf, 234. sz., 8.; HK., 1940. jinius 15., XLVIIL évf, 12. sz., 246.; CSML
FJTR 5. doboz, 1940. oktober 16., 1762/1939-40.
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intézményt. Beszédében fajlalta a tudomdnyegyetem tavozasat, ¢és haldval adozott a
tudomanyos munka emlékének, amelyet az egyetem kifejtett a falai kozott, ezzel egylitt kitért
Szent-Gyorgyi Albert professzorra is, mint elsd Nobel-dijasra. Nyugtazta, hogy a Szegedre
koltozés eleve ideiglenesnek volt szanva és most jott el az az id6, hogy visszakoltdzzon az
intézmény az anyavarosaba. Végiil a polgarmester a jogasz ifjusagtol is elkdszont, majd a
rektor ezekkel a szavakkal zarta a tanacstilést: ,, A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem utolso
szegedi iilését ezennel bezdrom...” %

Mindezeken tdl a jogi kar bucstlatogatast tett a jogdsz szakma foméltdsagai eldtt. Buza LaszIo
dékan a jarasbirdsagon Rdcz Andor jarasbirosagi elnokot, Paraszkay Gyula torvényszeki
elnokot és Tarajossy Béla ligyészségi elndkot latogatta meg.'*” Ezen feliil egy, a lakossag
szamara cimzett nyilvanos levéllel is elkoszontek a 20 éven at valo otthonuktol, amelyet Buza
LaszIé akkori jogi kar dékan fogalmazott meg. "'

Az elutazas el6tt egy utolso kotelezettségének tett eleget a Ferenc Jozsef Tudoméanyegyetem
tanacsa, ugyanis elblicsuzott a ,,szegedi egyetem” nagynevil tamogatoitol és professzoraitol,
azoktol, akik nem kovethették tanartarsaikat Kolozsvarra, mert a szegedi foldben aludtak 6rok
almukat. A tandcs a bajtars egyesiiletek részvételével lerotta kegyeletét Brassai Samuel, Bohm
Karoly és Apathy Istvan pantheoni szobra eldtt, majd a kozponti egyetem kertjében Kiss
Albertnek, a rdmai jog nagynevil professzordnak szobrat keresték fel. A Dém kriptdjaban
koszorut helyeztek grof Klebelsberg Kuno kultuszminiszter €s Somogyi Szilveszter
polgarmester siremlékére. Végiil a belvarosi temetében Aigner Karoly foispan és a szegedi
foldben nyugvd professzorok: Veszprémy Dezso, Demeter Karoly, Apathy Istvan, Reinbold
Béla, Szabo Jozsef, Hermaim Antal és Berecz Janos sirhantjanal élltak meg tisztelegni. A
protestans temetSben Dézsi Lajos, Jancsé Miklés és Buday Arpdd sirhantjara tették le az
egyetem koszorjat."*'" A tisztelg Gt utolsé allomasa a H3s6k Kapuja volt, ahol a bajtarsi
egyesiiletek képviseldi helyezték el koszorujukat a talapzatra. Apdthy Istvan Dom téri
szobrara kiilon koszortt helyezett a tdvozo bioldgiai intézet személyzete €s hallgatosaga. 1312
Még egy érdekességként le szeretném irni, hogy amikor a Kolozsvarrol menekiilt
tudomanyegyetem Szegeden taldlt otthonra, a tobb sz4z ladaval egyiitt egy hosszikas,
kiilonds formaji csomag is érkezett Szegedre. Ebben mintegy mazsanyi sulyu fold volt. A
foldet Kolozsvarrol hozta magéval a kitildozott egyetem. Apdthy Istvan professzornak volt az
Otlete, hogy hozzanak a menekiilt egyetem megmentett folszerelésével egyiitt erdélyi foldet is
Szegedre, ,,ugyanis ha valaki meghal koziiliink, tavol Kolozsvartol, tegyenek egy maradékkal
a feje ala a kolozsvari foldbol, hogy legalabb erdélyi foldon aludhassa o6rék almat.” A sors
kiilonos fordulata volt, hogy a Kolozsvarrdl Szegedre menekiilt egyetemi tanarok koziil 1922-
ben éppen Apathy professzor hunyt el elsdként, €s a kolozsvari foldet az 6 koporsojaba tették
elészor. Azodta, ha valaki elhunyt az egyetem régi tandrai koziil, mindegyikiiknek egy-egy
marék kolozsvari fold kertilt a koporsdjaba. De jutott beldle Klebelsberg Kuno koporsojaba is,
haldul a szegedi egyetem fejlesztéséért, valamint Somogyi Szilveszter akkori polgarmester
koporséjaba. Igy aztan a huszonkét évvel ezelétt Kolozsvarrol elhozott ladanyi erdélyi fold
lassanként fogyatkozott, sok halottja volt idokézben a menekiilt egyetemnek. Amikor
nyilvanvalova valt, hogy a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem visszatérhet Kolozsvarra, a sok
mas felszerelési targgyal egyiitt becsomagoltdk az 1918-ban elhozott erdélyi foldet is.
Tervben volt, hogy a megmaradt foldet visszaviszik Kolozsvarra. Azonban a kolozsvari fold

138 DM, 1910. oktdber 17., XVL. évf, 237. sz., 3-4.; Dundntil, 1940. oktober 17., XXX. évf, 237. sz., 5.;
Beszamold 1942, 22-28.: MTI, 1940. oktober 16., 1.; SZN., 1940. oktober 17., XIV. évf., 233. sz., 5.; Beszamolé
1942, 77-81.

1399 DM, 1940. oktober 16., XVL. évf, 230 sz., 5.; PH., 1940. oktober 15., LXIL évf., 225. sz., 6.

10 A bucsu teljes szoveg a 14. szamii mellékletben olvashato.

B DM, 1940. oktober 26., X VL. évf., 245. sz., 4.

B12 DM, 1940. oktober 19., XVL. évf, 239. sz., 3.; SZN., 1940. oktober 19., XIV. évf,, 235. sz., 3.
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tovabbra is Szegeden maradt, a most mar Horthy Miklés Tudoményegyetemen, ahol még
sokan tanitottak azok koziil, akik a menekiilt egyetemmel jottek el Szegedre.'*"?

6. 3. 4. Az uj egyetem megnyitja a kapuit

A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem tdvozasat kovetéen nem sokkal megkezdte a munkajat a
formalodd ) wuniversitas Szegeden. Ennek els6 alloméasaként a Horthy Miklos
Tudoméanyegyetem alakulo tlését’®' Szily Kdlmdn allamtitkar vezetésével oktober utolso
napjaiban tartottak. A beiratkozasok a tanév megalakuldsa utdn azonnal megkezdddtek. Az
linnepélyes megnyitds ezt kovetden, de az eléadasok megkezdése eldtt, legkésdbb november
kozepére volt varhato."*'® A korabbi hireknek megfeleléen Szily allamtitkar Szegedre érkezett,
ami utan a Horthy Miklés Tudoméanyegyetem professzorai letették eldtte a hivatali eskiit.
Délutan keriilt sor az egyetemi tanacs iilésére €s az 11j rektor megvalasztasara. Mar késo este
volt, mire megvalasztottadk egyhangllag a tudoményegyetem elsé rektorat Szent-Gyorgyi
Albert személyében."*'® Ezzel kapcsolatosan a szegedi egyetem iigyében rendkiviil érdekes
kozjogi helyzet allott eld a felséhazi képviselet kapcsan. A Szegeden miikodé kolozsvari
Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem felsohazi képviseldje Szent-Gyorgyi Albert professzor volt,
azonban az egyetem Kolozsvarra vald koltozésével Szent-Gyorgyi felséhazi tagsdga
megszint, tekintve, hogy az Ujonnan megalapitott Horthy Miklos Tudomanyegyetemen
maradt és itt fejtette ki tovabbi miikodését.!”

Az 1j rektor megvalasztasat kovetdé napon mar fel is keriilt az 0j, aranybetiis név a rektori
¢épiilet homlokzatdra, a korabbiakat a kolozsvari megnyitot kdvetden szedték le és kiildték el
Kolozsvarra. Az 0jdonsiilt rektor elsé tevékenysége az volt, hogy nyilatkozatot adott a sajto
képviseldinek: ,, A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem tradicioit igyeksziink kévetni. Valtozds
csak két iranyban lesz. Az egyik valtozas az, hogy ez az egyetem most mar izig—veérig sajat
egyeteme Szegednek s igy szeretném azt a viszonyt, amely a varos és az egyetem kozott
fennall, még bensdségesebbé tenni. A masik valtozas a jogi kar sziineteltetésébol adodik.”
Nyilatkozatat folytatva kifejtette: minden erejével azon lesz, hogy a jogi kart minél elébb
felallitsak, ennek jeleként hagyték iiresen a jogi kari dékéni széket."”'®

Az 0 egyetem megnyitdsdnak idOpontja sokaig bizonytalan volt, és a korabban kijelolt
oktober 30-1 idépont eltolodott, mivel feltételezhetd volt, hogy a névadd allamfo is jelen lesz
az eseményen.”””” Végill a szegedi egyetemet 1940. november 11-én, hétfén nyitottak
meg."**" Az iinnepségre valamennyi orszagos foméltosag Szegedre érkezett: Horthy Mikls

P13 DM, 1940. oktober 26., XVI. évf,, 245. sz., 4.

314 Az egyetemi tanacs elsé rendes iilésére 1940. november 26-an keriilt sor, amelynek keretében targyaltdk az
egyetemi cimer iigyét. Az intézmény szinei a Horthy-csalad cimerében fellehetd szinek lettek: kék—piros; a cimer
esetében végiil a szent korondval diszitett kis magyar cimer lett. A korabbi tervekkel ellentétben ugyanis
eredetileg a kormanyzo csaladi cimerét és Szeged varosét is szerették volna alkalmazni a magyar mellett. A
csaladi szin hasznalatdhoz a kormanyzo engedélyét adta. CSML FITR 5. doboz, 135/1940-1941.

P15 DM, 1940. oktober 26., X VL. évf., 245. sz., 5.

1% A prorektor Balé Jozsef orvosprofesszor lett, aki szintén egyhangolag vélaszottak meg (12/12). CSML
HMTR, 4. doboz, 1940. oktober 29., 11-12/1940-41.; Uo. 36/1940-41.

BI7 DM, 1940. oktéber 30., XVI. évf., 240. sz., 2.; Felséhdzi Iromdnyok IV. 1941, 99.

P DM, 1940. november 3., XVL. évf., 250. sz., 3-4.; SZN., 1940. oktéber 30., XIV. évf., 244. sz., 2.; Uo. 1940.
oktober 31., XIV. évf., 245. sz., 3., Uo. 1940. november 3., XIV. évf,, 246. sz., 3—4.; SZUN., 1940. oktober 26.,
XXII. évf., 245. sz., 3.

P DM, 1940. november 3., XVL. évf., 250. sz., 2.

1320 DM, 1940. november 5., XVIL. évf.,, 251. sz., 3.; Az eseményre, az allamf6é varhato érkezésre okan komoly
biztosagi és szervezési elokésziileteket folytattak le. A beszédeket elére megirtak, Horthy Miklos fogadéaséra és
eltavozasara részletes térképeket készitettek. CSML HMTR 4. doboz, 1940. november 4., 42/1940-41.; Uo.
70/1940—41.; Uo. 79/1940-41.
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kormanyzo, Teleki Pal"**! miniszterelndk, Varga Jozsef ipariigyi miniszter, Héman Balint

kultuszminiszter, €¢s sokan masok az orszag vezetdi tarsadalmabol. A magas rangu vendégek
részére diszemelvényt készitettek az egyetem auldjaban. A korméany 470 meghivot kiildott ki
az Unnepségére, azonban az érintettek elhelyezése gondot okozott, mivel az aula 270 f6
befogadasara volt alkalmas, ennek okan ott csak a meghivott vendégek voltak jelen.'*** Az
tinnepségen Tukats Sandor és Palfy Jozsef idvozolte eldszor a megjelenteket, majd Szent-
Gyorgyi Albert rektor mondott beszédet, végiil Homan Balint nyitotta meg az 1j egyetemet.
Az eseményen a fentieken til a magyar egyetemek és tudoméanyos egyesiiletek kiildottei is
tiszteletiiket tették, legnagyobb szdmban a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Bartok Gyorgy
rektor vezetésével. Végiil az egyetemi ifjisag képvisel6i mondtak iidvozlé beszédet.”> Az
eseményt megeldzden ilinnepi szentmisét celebralt Glattfelder Gyula megyéspiispok. Az 6
kiséretében jelent meg a megnyiton Serédi Jusztinian, Magyarorszag biboros-hercegprimasa.
Magyarorszag katolikus papsaga az orszag szinte minden részébél kiildstt képviselét. 22

Az esti fogaddson a kultuszminiszter a kdvetkezOket mondta el: ,, Kénytelen voltam az uj,
szegedi egyetemen a jog- és allamtudomanyi fakultdasat sziineteltetni. Kenytelenek voltunk ezt
torvénybe iktatni és végrehajtani azokbol az okokbol, amiket a miniszterelnok olyan szépen
vazolt a nemzet szellemi és anyagi erdinek bizonyos iranyokban valo koncentralasanak
sziiksége kovetkeztében. En azonban azt szeretném, hogyha azok az eldfeltételek, amelyek
sziikségesek ahhoz, hogy a sziineteld kar vjra feltdmadjon, mihamarabb bekévetkezzenek. "%
Homan beszéde utan Horthy Miklos idvozolte a jelenléviket, amely sordn Szeged husz évvel
ezeldtti kiizdését ¢és tenni akardsat méltatta, amelynek most érett be a gyilimdlcse az 1j
egyetem alapitasaval, tovabba a felsGoktatas céljat: a jové nemzedék méltd kinevelését. Ot
kovette a rektor, aki a koOszonetnyilvanitdsok utan a szokésokhoz hiven megtartotta
székfoglalojat: ,, Az egyetem feladata hdarmas: legosibb hivatasa gyijteni, terjeszteni és
gyarapitani az emberi tudast. Masodik feladata kis szamban nevelni a jovonek tudosokat, akik
majdan ezt a hivatast toliink dtveszik. A harmadik hivatasa, nevelni az dllam részére
polgarokat, akik el vannak latva, a szellem fegyverével. De hozzdteszem azt, hogy a mi
egyetemiinknek van még egy negyedik kiilséleges hivatdasa is, hogy a nagy magyar Alfold
szellemi kézpontja tegyen.”'7?° Beszédében hangsulyozta, hogy az egyetem jogilag uj, de
gyokerei a kolozsvéri Ferenc Jozsef Tudoméanyegyetemig nyulnak vissza."**” A beszéd utan a
kolozsvari tanarok képviselet¢ben Buza LdszIo jogi kari dékan, majd a varos kozonsége
nevében Palfy Jozsef polgarmester mondott iidvozld szavakat. Az Osszes tobbi egyetem
képviseletéhen Wendl Aladar, a Magyar kiralyi Jozsef nador Miiszaki és Gazdasagtudomanyi
Egyetem tandra mondott tidvozldbeszédet. A megnyitd linnepség utdn a kormanyzo ¢és
kiséret?3 ggzonnal a palyaudvarra hajtatott és tavozott, délutan a tobbi foméltdsag is elhagyta a
varost.

6. 4. Osszegezve

Szegeden jogi értelemben valodi egyetemalapitasra eldszor 1940-ben kertilt sor, amikor is az

B2L DM, 1940. oktober 25., XVI. évf., 244. sz., 2.; BpK., 1940. oktober 25., 74. évf., 244. sz., 1.

1322 DM, 1940. november 9., XVLI. évf,, 234. sz., 2.

523 DM., 1940. november 10., XVI. évf,, 256. sz., 3.

2% DM., 1940. november 12., XVI. évf.,, 257. sz., 1-3- p.; Keleti Ujsdg, 1940. november 12., XXIII. évf., 259.
sz., 2.; SZN., 1940. november 12. XIV. évf.,, 253. sz., 1-5.

1325 DM., 1940. november 12., XV1. évf,, 257. sz., 6.

1326 Opvosi Hetilap, 1940. november 23., LXXXIV. évf., 47. sz., 603-604.

1327 Ujszaszi 2010, 37.

328 DM., 1940. november 12., XVI. évf,, 257. sz., 1-3.; Dundntil, 1940. november 12., XXX. évf, 257. sz., 3.;
Orvosi Hetilap, 1940. november 16., LXXXIV. évf.,, 46. sz., 591-592.; Keleti Ujsdg, 1940. november 12.,
XXIIL évf., 259. sz., 2.; SZN., 1940. november 12. XIV. évf.,, 253. sz., 1-5.
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oktober 19-én kihirdetett 1940. évi XXVIIIL torvénycikk kimondta, hogy a magyar kiralyi
Horthy Miklos Tudoméanyegyetem Szeged székhellyel felallitasra keriilt. Az ) universitasnak
harom mikodd (orvosi, bdlcsészeti, természettudomanyi) kara volt. A jogi fakultas
tevékenységét az egyetemalapitast kimondd torvény sziineteltette, am de jure nem sziintette
meg, azaltal jogilag tovabbra is négy kart volt az intézmény. A jogaszképzés beinditasara —
bar ezt szdmos eldterjesztés és nyilatkozat szorgalmazta — a vildghdbori végéig Szegeden
nem kertilt sor.

Megallapithatd, hogy Szeged tulajdonképpen ,nyert” ezzel a veszteséggel, hiszen az
ideiglenesen falai kozott megszallt egyetem helyét az 0j, kizardlag szegedi foglalta el. A varos
ezzel a veszteséggel lett igazdn és maradéktalanul egyetemi varossd, ugyanis a kolozsvari
tudoményegyetemet 1921-ban kizarolag athelyezték, és nem alapitottdk Szegeden.

A kolozsvari visszakoltozés mar a masodik bécsi dontés kihirdetése utan biztossa valt,
egyediil Szeged sorsa és az ottani egyetem jovOje volt kérdéses. Az Orszaggyllésben is
jelentds vitat generalt az ligy, ugyanis harom egyetemi kart tervezett a kormany orszagosan
megsziintetni, mig végiil a sziineteltetések mellett dontdttek. Szegednek mélté modon intett
bucsut a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem ¢és a jogi kar, amelyet az egész varosi vezetés illéen
meg is ,,gyaszolt”, azonban Szeged valoban méltdé modon lett karpdtolva, ugyanis egy sajat
egyetemet kapott.

Az orszag szempontjabol a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem ujranyitasa volt a
legfontosabb, de a Horthy Miklés Tudomanyegyetem megnyitasa is fényes keretek kozott
valosulhatott meg. Nem elhanyagolhat6, hogy a jogszabaly megalkotasa és a két intézmény
megnyitasa alig két honap alatt lezajlott, mikdzben az orszag a haboru szélén, Eurdpa pedig
harcban allt.

175



7. Eredmények

Monografiamban arra térekedtem, hogy a hazai felsdfokl jogi oktatds torténetét a Ratio
Educationistol egészen 1940-ig mutassam be. Mindezt nem csak a Magyar Kiralysag
teriiletén, hanem a dualizmus iddszakat elemezve az Osztrak-Magyar Monarchia fobb
egyetemeit érintve (Bécs, Zagrab). Mindehhez nem csupén a késébbi szakirodalmat, hanem a
jogtorténeti munkahoz elengedhetetlen korabeli szakkonyveket, levéltari forrasokat is
felhasznaltam. A meglévd és elérhetd szak- és joganyagok hasznélatanak viszonylagos
teljességére torekedtem, ugyanis mint mar a bevezetésben is emlitettem, a kolozsvari Ferenc
Jozsef Tudomanyegyetem Jog- és Allamtudomanyi Karanak iratai rendkiviil hidanyosan allnak
a kutatok rendelkezésére — elsOsorban Romania teriiletén. Tanulmanyomban elsésorban hat
kérdésre kerestem a valaszokat, amelyek egy-egy fejezetet dlelnek fel.

I. Az els6 fejezetben az osztrak jogaszképzés torténeti megismerését tliztem ki célul, amelyet
a magyar oktatasi rendszerrel szandékoztam 6sszevetni. ElsOként Leo von Thun-Hohenstein
birodalmi miniszter hatdsat torekedtem megvizsgalni, ugyanis a tevékenyégével a
felsdoktatasban még a 19. szadzad kozepén is uralkodo, kordbbi jozefinista—terezianus
szemlélet teljes megreformalasara torekedett. Megvalosult reformjai egészen a 20. szazadig
hatottak. Kutatdsom soran arra a megallapitasra jutottam, hogy alapvetden ket korszak
létezett, amely meghatarozta a jogaszképzést az altalam vizsgalt idészakban: az egyik a még a
neoabszolutizmushoz koéthetd ,,Thun-féle” 1855. évi, a masik az 1893. évi teljes egyetemi
képzést érintd reformécio. A koztes idészakban valdsult meg a szigorlati rendszer
szabalyozasa, amelyre 1872-ban keriilt sor. Tekintettel arra, hogy az elsé vilaghaborut
kovetden megsziint az osztrak és magyar realunio, ezért a vizsgaldédasom nem terjed til a 20.
szazad elején.

II. Az osztrak jogi oktatds magyarra torténd kihatasat vizsgalva arra a kovetkeztetésre
jutottam, hogy ténylegesen kizarélag a neoabszolutizmus iddszakaban tortént tiszta rahatds a
magyarra, amely értheté az ismertetett politikai, kozjogi helyzetre tekintettel. A dualizmus
idején mar csak mintaadod lehetett az osztrak képzési rendszer, a korabbiakhoz mérhetd
azonossagot nem talalhatunk az oktatott tantargyak ¢€s a vizsgatargyak kozott. Feltehetdleg a
korabbi osztrdk mintdn nyugodot probaltdk a korszellemnek megfelelden alakitani. A mar
emlitett 1855. évi jogaszképzést érintd felsdoktatasi reform hazankban is bevezetésre kertilt,
kiilon figyelemmel arra, hogy itthon a jogaszsag oktatdsa két szintéren zajlott: az egyetemin
¢s a jogakadémiain. Ezen fejezeten beliil a vizsgadlodasom kozéppontjaba az 1874. évi oktatési
reform keriilt, ugyanis azon évben fogadtdk el a jog- ¢és allamtudomanyi képzés
kettévalasztasat, amely ezt kdvetden kozel 70 évig allt fenn. Tovabba ezen téman beliil kiilon
figyelmet forditottam a kutatott idészakban a hazankban lezajlott egyetemalapitasokra, ezen
beliil az 1912. évi — debreceni és pozsonyi — tudoméanyegyetemek létrehozasara. A kutatési
témam szempontjabol a 1ényegesebb kolozsvari tudomanyegyetem felallitdsa (1872) kiilon
fejezetben keriilt targyaldsra, tekintettel arra, hogy a Jog- és Allamtudoméanyi Karanak
historiografiaja szorosan kapcsolodik a Kolozsvari Kiralyi Jogakadémia torténetéhez, egyben
a jelenleg is 1étez6 szegedi jogaszképzéshez.

III. A harmadik tételként a karunkon oktatd professzorok megismerését tliztem ki célul,
ugyanis a kolozsvari primer forrasok sziikosségére vald tekintettel a kar torténetét
teljeskortien nem lehetséges bemutatni. Azonban a mozaik hidnyz6 elemeinek kitoltésére, igy
a jog- ¢s allamtudomanyi képzés tartalmanak megismerésére, az ott kutatast és oktatast végzo
professzorok személyes ¢és tudomanyos életrajzanak felkutatdsan keresztiil lehet a
legegyszeriibben ismeretet szerezni. Am terjedelmi és témavalasztasi okbol kifolyolag a
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kutatott professzorok korét sziikségesnek itéltem leszlikiteni. Jogtorténeti munka Iévén, a
valasztasom a kolozsvari és a szegedi iddszakban a jogtorténeti tanszék vezetésével megbizott
professzorok életrajzainak a felkutatésara esett: Ovdri Kelemenére, Bochkor Mihdlyéra, Ereky
Istvanéra, Ivanyi Bélaéra. Kolosvary Sandor egész tudomanyos palyafutdsa alatt a
leghtiségesebb alkototarsa volt Ovari Kelemennek, kozosen hoztak létre a legnagyobb
jogtorténeti alkotasaikat, ezen okbol kifolydlag tértem ki kiilon Kolosvary Sdndor szakmai és
maganéleti palyafutasara. Lindner Gusztdv szasz nemzetiségiként egész ¢letében kiemelt
figyelmet forditott a szasz jogtorténeti emlékek irant, amelyeknek tobb tanulményt is szentelt.

IV. Az 1921. évi szegedi egyetemi megnyité mérfoldkd volt a civitas életében is, mivel addig
nem miikddott fels6foka oktatasi intézmény a varosban. Kutatdsom soran elsé korben a
kolozsvari tudoméanyegyetem Szegedre vald koltozését €s annak elézményeit szerettem volna
sorra venni. Levéltari kutatbmunkam soran szembesiiltem azzal, hogy a varos mar 1790-t61
kandidalt sajat felsofoku intézményért, amelyek koziil az egyik egy jogakadémia volt, a masik
maga az egyetem. Szeged varosa rendkiviil kitartonak mutatkozott, ugyanis a jogakadémia
felallitasa ligyében hétszer: az 1802., 1827., 1868., 1899., 1900., 1906., 1910. években
intéztek feliratot az uralkodohoz; az egyetem targyaban pedig nyolcszor: az 1876., 1879.,
1882., 1893., 1901., 1905., 1906., 1911. években. Ezen legutols6 év: 1911. volt a legfajobb
vesztesége Szegednek, ugyanis a késobbi két nyertes varossal — Debrecennel és Pozsonnyal —
szemben Ot tartotta a legesélyesebbnek a kozvélemény és a sajtdo egyarant. Amiatt vettem
sorra az orszaggyulési vitdkat, hogy megérthessiik, melyek azok az okok, amelyek Szeged
bukéasahoz vezettek a versengésben, majd 10 évvel kés6bb mi okbol nyerte el mégis az
egyetem befogadasanak a lehetoségét.

V. A levéltari kutatasom alatt a hallgatéi adatbazisok megismerése soran meriilt fel bennem a
kiemelkedd hallgatok tudomanyos (szakmai) palyafutdsanak a felkutatasa. Tekintettel arra,
hogy ezen bazis tobb ezer személyt olelt volna fel, azok szociologiai elemzésére a kutatasi
keretek sziikosségére valo tekintettel nem szandékoztam vallalkozni. Helyette a fiatalok
szakmai palyafutdsara igyekeztem figyelmet forditani, amelynek megismerése soran
figyeltem fel a sub auspiciis avatasra, amelynek révén egy kisebb szegmensét volt
lehetéségem a hallgatoknak megvizsgalni. Ugyan nem a legreprezentativabb mintéjat adtak a
végzett doktoroknak, de ez a csoport az Osszetételét tekintve egy lehetséges kiinduld mintdul
szolgalhatott. A teljességre valo torekvés jegyében vettem sorra a sub auspiciis Regis és
Gubernatoris avatottakat egyarant, ezek ugyanazon Kkitiintetéses doktoravatds mds-mas
elnevezését takarjak, de kiilonb6zo politikai €s kdzjogi helyzetben.

Mint ismeretes, az egyetem hallgatdi nem egyszer aktiv politikai szerepet vallaltak a két
vilaghébort kozott, és munkdm sordn arra szerettem valaszt kapni, hogy ezen tevékenység a
jogasz hallgatok kozott is fenn allt-e? A didksag Debrecenhez hasonléan Szegeden is aktiv
szerepet vallalt a zsid6 hallgatok tanulméanyainak a korlatozasdban vagy akar
ellehetetlenitésében az 1930-as évek elején. Munkamban ezen politikai tevékenyégnek egy
szlik metszetérdl szandékoztam képet adni, kiilondsen azért, mert Szegeden levéltari forras is
csak szlikosen all rendelkezésre. Mindezek mellett az egyetemi polgarok a két vilaghaboru
kozotti idoszakban politikai tevékenységet is kifejtettek, amely a jogaszok esetében a
Werbdczy Bajtars Egyesiilet berkein beliil valosult meg. Tekintettel arra, hogy Ausztriaban a
hasonlo jellegli csoportosulasoknak jelentds torténelmi gyokere volt — amelyek mind a mai
napig hatnak —, igy azok tevékeny€gét is attekintettem.

VI. Az utolsé tézisként a Szegedrdl -elkoltozott Tudomanyegyetem anyavarosbeli

visszatérésével kapcsolatos eseményeket és koriilményeket jeloltem meg. Leginkabb arra
kerestem a valaszt, hogy egy ilyen esemény kapcsan milyen nehézségekkel és tényekkel
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kellett szembenézniiik az érintett varosoknak. Hiszen Szeged ebben az esetben elveszitette azt
a felsOoktatasi intézményt, amelyért évtizedekig kiizdott, mig Kolozsvarnak és az orszagnak
aldozatokkal kellett szembenéznie, hogy visszafogadja korabbi tanintézményét, mikdzben a
politikai helyzet egyre romlott.

Megallapithat6, hogy Szeged tulajdonképpen ,nyert” ezzel a veszteséggel, hiszen az
ideiglenesen a teriiletén otthont lelt egyetem helyét egy uj, kizardlag szegedi foglalta el. A
varos ezzel a veszteséggel lett igazdn ¢és maradéktalanul egyetemi varossa, ugyanis a
kolozsvari tudomédnyegyetemet 1921-ben athelyezték, és de jure nem alapitottak befogadd
varosaban. Az orszdg szempontjabol a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem ujra
nyitasa volt a legfontosabb mind politikai, mind kulturalis szempontbol, mikézben az orszag a
habort sz¢lén, Eurdpa pedig harcban allt.

VII. Monografiam 0Osszeségében annak a bemutatasara vallalkoztam, hogy milyen
valtozasokon ment keresztiil a hazai jogaszképzés Maria Terézia Ratio Educationis-4tol
kezdve a huszadik szdzad kozepéig. Mindezeken beliil a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
multjara forditottam kiilonds figyelmet, ugyanis a mai Szegedi Tudoméanyegyetem az 1872.
évi XIX. torvénycikk-kel Erdély szivében l1étrehozott Kolozsvari Tudomanyegyetem szellemi
Jjogutodjanak tekinti magat. Ezen okbol kifolydlag a jogeléd egyetemmel is foglalkozni
érdemes, illetve annak az ,,eléd intézményével”, a kolozsvari jogakadémidval, hiszen a jogi
kar els6 oktatoi bazisanak jelentds része az akadémiabol keriilt ki.

Egy felsdoktatasi intézmény torténetének a megismeréséhez legalabb két informacio
sziikséges: az egyik, hogy kik oktattak ott, és a masodik, hogy kiket. Az elsére valaszolva
tekintettem végig a témamhoz kapcsolodd jogtorténész professzorok életét és tudomanyos
palyafutasat a kutatott idészakban. A hallgatok kapcsan fontosnak tartottam a tudoményos
eldmenetelilk megvizsgalasat, amelyet allaspontom szerint a sub auspiciis avatasok fejeznek
ki legjobban. Végiil az sem mellékes, hogy milyen geopolitikai és torténelmi kornyezetben
mikodott az egyetem: a kolozsvari-szegedi universitas historidja a magyar mult
viszontagsagait is hiien tiikrozi.
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APPENDIX

A Kolozsviri Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Jog- és Allamtudoményi Karanak utolsé
évei a rendelkezésre allo forrasok tiikkrében (1940 és 1945 kozott)

Mint az utolso6 fejezetben olvashatd volt a mésodik bécsi dontés alairasat kovetden rendkiviil
intenziv munka indult meg annak érdekében, hogy az 1940/1941. tanévet a Ferenc Jozsef
Tudoményegyetem mar anyavarosaban, Kolozsvarott nyithassa meg. Az egyetem koltozését,
illetve a két kar orszagos bezarasat az is fokozta, hogy a kolozsvari tudomanyegyetemnek
presztizs okokbol teljes, tobb karu wuniverzitisnak kellett lennie. A Kolozsvarra visszatért
tudomanyegyetemen fakultasai kozill egyediil a Jog- és Allamtudomanyi Kar valoban az,
amely ,,régi-uj, szegedi-kolozsvari” volt, a tobbi kar esetében azonban nem volt ennyire
egyértelmii a jogfolytonossag. A kialakult helyzetet, az is fokozta, hogy a Ferenc Jozsef
Tudoményegyetemen egy korabban oOnalléan nem létezé otodik fakuldst, az ugynevezett
Kozgazdasagtudomanyi Kart is felallitottak (hasonl6 kar a korabeli Magyarorszagon csak a
Kiralyi Jozsef Milegyetem keretén beliil 1étezett)."** A kolozsvari Jog- és Allamtudoményi,
illetve a Kozgazdasagtudomanyi Karok kozott a kezdetektdl fogva szoros kapcsolat volt, az
utobbi kar hallgatéinak tanrendjében sok jogi tantargy is szerepelt, amelyeket egy részben
sajat jogaszoktatoik ' adtak el$, més részben a jogi karra kellett athallgatniuk.'>!

Az 1940/1941. évi, illetve az azt megel6zo tanévekre vonatkoz6 tanterveket 6sszehasonlitva a
kotelezd tantargyak tekintetében csekély eltérést allapithatunk meg. A korabbi tanrendek
vizsgalatabol kidertil, hogy a masodik maganjogi kurzust a ,, magyar maganjog — az osztrak
polgari térvénykonyv hazai alkalmazasban” témakori cimen rendelték oktatni, addig a
kolozsvari tantervben a helyi (erdélyi) jog megismerését tiizték ki célul: Magyar maganjog
kiilonos tekintettel az erdélyi jogfejlodésre cimmel. Mindezen két tantargy megitélésem
szerint pontosan fedte egymast, ugyanis az OPTK 1861 utan Erdély teriiletein beliil hatalyban
maradt.'** Kolozsvarott a tantargy cimzetes oktatdja Székely Istvin lett, akinek nem volt
erdélyi kotédése — ugyanis Gyulan sziiletett, és Pesten végezte az egyetemet —, de korabban
mind az egri érseki jogliceumban, mind Pécsett a magyar és osztrdk maganjogot oktatatta.'>*®

A megvaltozott teriileti viszonyokra vald tekintettel a joghallgatok szdmdra a trianoni
utddallamok jogi és tarsadalmi viszonyaira vonatkozd eldadasokat is ajanlottak: Az erdeélyi
magyarsag tarsadalmi és gazdasagi helyzete a roman megszallas alatt. (Kiilonos tekintettel a
nemzetiségi kérdes ujabb alakulasara)”, ,,Az erdélyi magyarsag jogi helyzete a roman uralom
alatt.”, vagy ,, Erdély népessége 1910-ben.”’?* Raadasul a hallgatok szocialis és tarsadalmi
Osszetétele is megvaltozott, kiillondsen a tanulmanyi eldmeneteliikben volt megfigyelhetd
jelentOs diverzitas. Azok szamara, akik nem rendelkeztek magyarorszagi érettségivel, vizsgat

1329 K okoly 2018, 538.

39 Kovrig Béla tarsadalomtan és tarsadalompolitika: , Kovrig Béla a budapesti tudomdnyegyetemen
allamtudomanyi (1920) és jogi doktorra avattak (1921).” Kenyeres 1981, 437.; Lazar Liviusz kozgazdasagtan és
pénziigytan: ,, Lazar Liviusz 1925-ben iigyvédi oklevelet szerzett.” Bisztray 1941, 407.; Sovényhazy Ferenc, a
kereskedelem és valtdjog: ,,Sdvényhdzy Ferenc egyetemi tanulmanyait a budapesti tudomanyegyetemen végezte,
ahol 1924-ben allamtudomanyi, 1925-ben jogtudomanyi doktori oklevelet szerzett.” Kenyeres 1994, 807.

1 Kokoly 2018, 539.; Kozgazdasigtudoméanyi Kar tanrendje 1940/41. tanév masodik szemeszter:
Kozigazgatasi jog ¢€s politika, kiilonds tekintettel az ipari kozigazgatdsra: Martonyi Janos; Politika: Csekey
Istvan. 1941/42. és 1943/44. tanévek elsO szemeszterei: Bevezetés a jogtudomanyba: Balds P. Elemér;
Kozigazgatasi jog kiilonds tekintettel az ipari kdzigazgatasra: Martonyi Janos; Polgari peres és perenkiviili
eljaras: Balas P. Elemér.; Tanrend MKFJTR 1940/41. 1941, 34-43.; Tanrend MKFJTR 1941/42. 1941, 38-45.;
Tanrend MKFJTR 1943/44. 1943, 49-59.

32 Tanrend MKFJTR 1940/41. 1941, 3-4.; Tanrend MKFJTR 1941/42. 1941, 4-5.

1333 Kokoly 2018, 539-540.; Tanrend MKFJTR 1943/44. 1943, 10.; Kenyeres 1982, 732-733.

934 Tanrend MKFJTR 1940/41. 1941, 14.; Tanrend MKFJTR 1941/42. 1941, 15.

179



kellett tenniiik magyar irodalombdl, magyar torténelembdl, magyar foldrajzbdol és magyar
alkotméanytanbol."** Ezt a feltételt a kovetkezd évi kolozsvari tanterv is tartalmazta, mivel a
roman ¢rettségivel rendelkezd beiratkozo didkokra is vonatkozott. A felsébb évfolyamok
szamdra ez nem volt kotelezd, azonban a szaktantdrgyakbol kiegészitd kollokviumokat
iktattak a tantervbe, amely azok szamara szo6lt, akik az illetd tantargyat mar hallgattdk, de nem
magyar egyetemen. Ezek a szaktantargyak a kovetkezdek voltak: kozjog, alkotmanyjog,
kozigazgatasi jog, nemzetkdzi jog, pénziigyi jog, maganjog, kereskedelmi jog, biintetdjog,
biintetd torvénykezési jog és polgari torvénykezési jog. Az erdélyi hallgatok eleinte
hatranyban voltak a tanulméanyaikban a Szegeden kezdett diakokkal szemben, ugyanis
bizonyos eldismereteik hianyoztak és a magyar jogi szaknyelvben sem voltak jaratosak.'*

A hallgat6i anyakonyvek alapjan els6ként azt allapithatjuk meg, hogy Gjrainduldsanak évében
(1940/1941. tanév 6szi és tavaszi szemesztert egybeszamolva) jelentds szamu hallgatdsag
kovette Szegedrdl a Jog- és Allamtudomanyi Kart, illetve ezen feliil tébb mas magyarorszagi
egyetemrol is atjelentkeztek Kolozsvarra, feltehetdleg foldrajzi okokbol. A vizsgalt akadémiai
évben az Osszes jogi kari beiratkozobol (3:1704 £6) 446 jog- és allamtudomanyi hallgato a
korabbi szegedi székhelyrdl szarmazott, ezen feliil 31 férfi kizarolag allamszamviteltanra
kérte a felvételét Szegedrdl. A masodik legnépszeriibb egyetem, ahonnan jelentkeztek az 1.
Ferdinand Tudomanyegyetem, innen 220 személy kérte a felvételét, ebbdl 11 holgy, illetve
Szegedhez hasonldan itt voltak allamszamvitelre felvételiz6k: 13 f6; tovabba négyen a
bukaresti egyetemrodl ,,szarmaztak™. Illetve, ,,helyi sajatossagként” kiemelném, hogy 9 férfiu a
korabbi kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem hallgatéja volt, mindenki a
szazadfordulot megel6z6 években sziiletett, igy viszonylag mar érett korukra szandékoztak az
egyetemet befejezni. A tobbi ,,vidéki egyetemrdl” szintén at kivantak iratkozni, koztik a
budapesti tudoméanyegyetemrdl is 12 f6. A Debreceni €s a Pozsonyi Tudoméanyegyetemekrol
is jelentkeztek, elobbi esetében 3 f6. A Pozsonyi Tudomanyegyetemet ketté személy (Mdtrai
Richard és Mados Andras) tiintette fel mint alma mater, azonban sziiletési éviiket figyelembe
véve valosziniitlennek tlinik, tekintve, hogy Matrai 1918-ban, mig Mados 1920-ban sziiletett,
mikdzben az univeristas 1921-ig mikodott ezen formajaban. A hallgatok feltehetdleg Pécsrol
kérhették a felvételiiket, tekintettel arra, hogy ezen intézmény a pozsonyi Erzsébet
Tudomanyegyetem ,,jogutdoda”, azonban pécsi tanintézménybdl is felvételiztek négyen. A
tobbi atjelentkezd hallgatok koziil 1-2 személy kérte a felvételét a kovetkezd felsGoktatasi
intézményekbdl: Aradi Kirdlyi Akadémia, Kolozsvari Koézgazdasagi Egyetem, Kolozsvari
Reformatus Teologiai Fakultds, Miskolci Jogakadémia, Roman Kozgazdasidgi Egyetem
(Kolozsvar), Czernowitzi Egyetem, Ferences Teoldgiai Foiskola, Kecskeméti Jogakadémia és
végiil Parmai Egyetemrdl is. A masodik tanévben jelentdsen visszaesett az atjelentkezni
kivano hallgatok szama: Szegedrdl 4, Budapestrdl 9, Debrecenbdl 4, Pécsrdl 3 felsdbb éves.
A ,korabbi” Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemrol négy férfi, akik szintén az 1890-es években
sziilettek. A Pozsonyi Tudoményegyetemrdl szintén kérte a felvételét egy személy (Lévy Pdl),
azonban esetében az 1902-es sziiletési datum a valosagot tiikrozheti, a masik két korabbi
pozsonyival szemben.'**’

A hallgatok anyanyelvi és felekezeti megosztottsaga részben dsszekacspolodik, kiilondsen a
nemzetiségek tekintetében. A vizsgalt 4 tanév alatt egy bolgéar (Dimitroff Andrei), aki
gorogkeleti (apja lakohelye: Szofia) volt; ezen feliill egy személy magyar-ruszin, 3 {6 magyar-
orosz ¢s 1 hallgat6 rutén volt, koziiliik mindenki gorogkatolikus volt. A jelentkezett hallgatok

1335 Kokoly 2018, 540.; Tanrend MKFJTR 1940/41. 1941, 3-4.; KMKFJTRU 1943—1944, 1943. november 30.
III. rendes tlés.

1336 K okoly 2018, 540.

1337 yajda—K ohari 2020.
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koziil 7 fiatal vallotta magat német anyanyelviinek, koztiik 3 rémai katolikus és 4 evangélikus
volt. A masodik legnépesebb csoport a roman anyanyelviiek voltak 54 fével, akik mind vagy
gorogkeleti vagy gordgkatolikus volt a vallasat tekintve, egyediiliként Ldzdr Janos a fentin
kiviil reformatusnak is vallotta magat, feltehetSleg atkeresztelkedett.'**®

Fontos mérdészam a fakultds miikodésére vonatkozdan, hogy az adott tanévben milyen szamu
milyen tipusu diplomékat allitottak ki. A jogtudorok, allamtudorok és kdnondoktorok szama
mar az elsd tanévben (1940/1941.) meghataroz6 volt, ugyanis kandoktori cimet nyert el 4
személy. Ezen feliil jogtudorra 138, és allamtudorra 129 f6t avattak.'”™ Az 1941/1942.
tanévben szintén 4 személyt avattak kanonjogi doktorra, jogtudomanyi doktori oklevelet 241
£6, allamtudori doktori oklevelet 185 személy kapott.'**’

Az egyetemi palyatételek szintén tiikrozték a megvaltozott koriilményeket. A korabbi
tanévhez viszonyitva kifejezetten erdélyi témak is szerepeltek alkotmanyjogbol,
jogtorténetbél, statisztikabol és egyhazjogbol.**' Az 1940/1941. tanévben magyar
jogtorténetbdl ,, A székely biroi szervezet” cimi kiirasra két dolgozat is érkezett az egyik
palyadijjal kitiintetett, a masik 40 P szorgalmi dijjal jutalmaztatott. A palyadijnyertes mu
szerzOje: Gyallay-Pap Domokos jogszigorld, a szorgalmi dijjal jutalmazott munka szerzoi:
Prehoffer Elemér és Tarkany Sziics Ernd elsé éves joghallgatok voltak.'*** Az 1941/1942.
tanévre a kitlizott palyatételek koziil a magyar jogtorténet: ,, 4 székely torvénykezési jog”
palyatételre egy palyamu érkezett ,,Szegény székely nép” jeligével. A Kar a mii szerzodjét
Prehoffer Elemér méasodéves joghallgatot 100 pengdvel jutalmazta. Statisztikabol ,, Az erdélyi
magyar szorvanyok lélekszamanak valtozasa 13801930 kézétt” cimu tételre egy palyamunka
érkezett , Pro Transylvania” jeligével, amelyet Agh Béla masodéves joghallgatod készitett el
€s munkajaért 75 pengd szorgalmi dijjal jutalmaztdk. Az egyhazjogi ,,Az egyhazak és egyhazi
intezmeények jogi személyisége kiilonos tekintettel a visszacsatolt erdelyi részekre”
palyatételre egy beadvany érkezett ,, Sapere aude” jeligével, amelyet Tamasi Pdl jogszigorld
fogalmazott meg, amelyért 40 pengd szorgalmi dijra érdemesitették.**> Az 1943/1944.
tanévre kitlizott palyatételek koziil egyetlen egy foglakozott erdélyi résszel, mégpedig magyar
jogtorténeti ,, Fejezet Kalotaszeg népi jogéletébol” cimmel, amelyre a Magyarsagtudomanyi
Intézet Barati Szovetségének adomanyabdl keriilt jutalmazasra ,, 4 nép nemzetiink létforrasa”™
jeligéjii mii. A palyamunkat ifj. Jégh Kdroly masodéves joghallgaté készitette.'***

Martonyi Janos 1943-ban a Koézigazgatdastudomdany hasabjain beszamolt az altala vezetett
tanszék munkajarol. Allaspontja szerint a szorgalmi katalogusba feliratkozott és az egyetemi
eldadasokra bejaro hallgatok szama a jogi karon (negyedévesek) a tanévek elsé féléveiben
négy-6tszorose volt a masodik félévi 1étszamnak, mig a kézgazdasagtudomanyi karon (ahol a
tantargyat a harmadévesek hallgattdk) a tanévek mindkét félévében kozel egyenld szinten
mozgott. A jogi karon a hallgatok tilnyomo része a katonai félévkedvezmény folytdn hét
félév utan végbizonyitvanyt kapott €s igy a tanulményi rend szerint a kdzigazgatasi jogot csak
egy szemeszteren at hallgattak, amely azért birt jelentdséggel, mert a jogaszifjusag jelentds
része kozigazgatasi szolgalatba 1épett és 1ép ma is.**

1338 y7ajda—K ohari 2020.

1339 Beszamol6 1942, 202-207.; Ellenzék, 1942. november 18., LXIIL évf,, 261. sz., 2.

1340 Beszdamols 1943, 201-209.

1341 K okoly 2018, 540.

342 Beszamols 1942, 174.

35 KMKFJTRU 1942. prilis 29. VIIL. rendes iilés; KMKFJTRU 1941-1942, 1942. majus 22. IX. rendes iilés;
Beszamolo 1943, 170-171.

3% KMKFJTRU 1943—1944, 1944. majus 31. IX. rendes iilés.

1345 Martonyi 1942, 180—181.
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A tudomanyegyetem koltozése tobb olyan valtozast kdvetelt meg az intézmény miikodésében,
amelyre korabban nem volt példa. Mint lathat6 az antiszemitizmus a két vilaghabort kozott az
erdélyi egyetemi intézményben is ismert jelenség volt,"**® azonban a numerus clausus
intézménye a magyar formdjaban ismeretlen volt, és a Ferenc Jozsef Tudoményegyetem
kolozsvari koltozésével az is megjelent. A Jog- és Allamtudoméanyi Karra — visszatérése els6
évében — csak azok az izraelita hallgatok iratkozhattak be, akik korabban a Ferdinand
Tudomanyegyetem vonatkozo karan két tanévet sikeresen abszolvdltak.**’ Az izraelita
hallgatoknak a fentebb ismertetett kiilonbozeti vizsgadk mellett ,, 4 zsidosag térhoditasa
Magyarorszagon” cimii anyagébdl is vizsgdzniuk kellett."*** A zsido hallgatok napirendre
keriiltek a szenatusi iilésen is. Nem sokkal a masodik zsidotérvény (1939. évi IV.
torvénycikk) elfogadasa utan a hallgatsag az orvosi kar dékanjahoz fordult és kérte, hogy ,,a
JOVo felevtol egyetlen zsidot ne vegyenek fel, panaszunk, hogy igen sok zsidot vettek fel a folyo
félévben, kiilonosen a jogi karra.” A jogi kar dékanja erre viszonvalaszul kozolte, hogy a kar
tényleges hallgatoi 1étszamanak 6%-at sem érte el a felvett zsidok szama."** Ennek ellenére a
rektor kérte a karokat, hogy a kovetkezd félévben kiilondsen figyeljenek és egyetlen egy
izraelita vallasit se vegyenek fel.'**°

Ezen feliil a kolozsvari 1. Ferdindind Tudomanyegyetem jogi karadt ndk is latogathattak,
mikdzben Magyarorszagon 1922-ben és 1927-ben minisztériumi rendeletek'>' korlatoztak a
no6i hallgatoknak a magyarorszagi felsdoktatasban vald részvételi lehetdségét, igy a ,,régi-u;”
egyetem jogaszképzésére korlatozas nélkil jelentkezhettek.'’>> A magyar egyetem
visszatérése eldtti idében mar beiratkozott néhallgatok szamara a vallas- és kozoktatasiligyi
miniszter megengedte tanulményaik befejezését, ezaltal az az 1940/41. tanévben a jogi kar III.
¢és IV. évfolyamara Osszesen 11 urhdlgyet vettek fel, ezen feliil 12 néi hallgato is beiratkozott
az elsé évfolyamra, amelybdl egynek volt kordbban felséfoku tanulmanya a Kolozsvari
Kozgazdasagi Egyetemen. Az 1941/42. tanévben Osszesen 8 ndhallgatd volt, ebbdl egyetlen
egy volt mésodévre jelentkezd mindenki mas elsé évfolyamra. A kovetkezd 3 tanévben
elvétve jelentkeztek ndk, mig végiil az 1943/44. tanév nyari szemeszterére 8 nd iratkozott be
az els6 évfolyamra. A beiratkozasi anyakonyvek alapjan e 4 év alatt 49 ndi hallgatd kezdte
meg be a Jog- és Allamtudomanyi Karon a tanulmanyait."*>> Biroi allast tovabbra sem

1347 4sd az 5. 3. 4. 1. Nemzetkozi kitekintés cimii fejezetet.

BT A hallgatoi beiratkozasi anyakonyveket sorra véve az allapithaté meg, hogy e kitétel részlegesen valosult
meg, ugyanis az elsd kolozsvari tanévben (teljes 1940/1941. tanév: Oszi és tavaszi szemesztert egyiittvéve) az 51
izraelita diakbol egy — ez megeldzden — a Bukaresti Egyetemen tanult és kizarolag 3 f6 volt korabban hallgatdja
a roman I. Ferdinand Tudoményegyetemnek, akikbdl az egyik egy urhdlgy volt: Spinger Lilla. Az ezt kdvetd
tanévben egyetlen didk volt, aki az 1. Ferdinand Egyetemen tanult kordbban, majd az jonnan beiratkozd
hallgatok kizarolag érettségizettek voltak. Vajda—Kohari 2020.

1348 Kokoly 2018, 540.

39 A hallgatoi statisztikak alapjan az 1940/1941. tanévben az izraelita hallgatok szazalékos aranya 2,99% volt a
teljes joghallgatoi létszdmhoz viszonyitva. A kovetkezd tanéveket figyelve, de kizardlag az 1ij hallgatok
aranyahoz viszonyitva: az 1941/1942. tanévben 2,54%; az 1942/1943. tanévben 2,18%; végil az 1943/1944.
tanévben 3,14%. Vajda—Kohari 2020.

0 KMKFJTRU 1941-1942,1941. december 12. értekezlet.

SV A numerus clausus a hallgatok létszaméanak a korlatozasat szabalyozta, amely nem mondta ki expressis
verbis a n6i hallgatdk eltiltasat, de ténylegesen a megszorités rajuk is kiterjedt, ennek eredményeképpen, — bar
kozvetett médon —, de nem vették Oket fel az egyetemekre. Az 6300/1927. szdmu VKM rendelet a ndknek a
tudomanyegyetemekre, a milegyetemre és az egyetemi kozgazdasdgtudomanyi karra valé felvételének a
szabalyozasarol a 3. §-4ban mondta ki, hogy a jog- és dllamtudomanyi karokra a n6k egyaltalan nem vehetdk fel.
Rendeletek tara, 1927, 2257.

1332 K okoly 2018, 540.

1333 yajda—Kohari 2020.; ldsd: A néi hallgatok pontos adataira vonatkoztatva lasd a 16. szamt mellékletet.
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nyerhetnének el, de {ligyvédi gyakorlatot folytattak, vagy kozigazgatasi alkalmazasba
1éphettek. ***

Kinevezések és habilitaciok is jelentds szdmban zajlottak e rovid idészakban Kolozsvarott.
1941-ben felsoozoroczi és kohanoczi Ottlik Laszlo miniszterelnokségi miniszteri tandcsos,
egyetemi magéantanart a politika tanszékére egyetemi nyilvanos rendes tanarra nevezték ki."*>
1944-ben Lutter Janos>>® egyetemi magéantanart, nyugalmazott jogakadémiai tanart az
egyhazjog tanszékének nyilvanos rendes tanarava tettek.*> Az egyetem 1944. évi almanachja
szerint a kovetkez0 személyek lettek magantanarok e rovid idészakban: Biro Balazs ligyvéd,
kozigazazgatasi birdsagi tanacselnok a magyar polgari torvénykezési jog tanara; Rothey
Ferenc kecskeméti jogakadémiai tiszteltbeli tandr a romai jog tandra; Papp Antal
nyugalmazott pénziigyminiszteri allamtitkdr az allamszamviteltan tanara; Gedcze Bertalan
tigyvéd és magyar kiralyi kormanyf6tanacsos a nemzetkozi kdzjog tanara; Haendel Vilmos'®
miskolci jogakadémiai tanar a polgari torvénykezési jog tanara; Goltner Dénes itél6tablai bird
Istvan kiralyi torvényszéki bird és igazsagiigy minisztériumi titkar a jogbdlcselet tanara;
Szabo Jozsef kiralyi torvényszéki bird és magyar kiralyi kozigazgatasi birdsagi tanacsjegyzo a
jogboleselet tanara;'*>® és végil Veress Gdabor az IBUSZ alelndk-vezérigazgatoja
kozlekedéspolitika tanara.'*®

Jelentés tudomanyos munkat végeztek az egyetem eldadodi és munkatarsai, hiszen az egyetemi
eléadasokon kiviili eldadasok tartdsat is vallaltdk az 1941/42. tanévben. A jog ¢és
allamtudomanyi karon 15 eléado 38 eléadast tartott.'**' A tudomanyegyetem az 1942/43.
akadémiai évben vidéki szabadegyetemet tartott, amelyen 29 professzor adott el 5 karrol,
Osszesen 66 eldadas hangzott el, koztiik tobb jeles jogasz professzor is felszolalt. Jogi
témakorben: ,,Az allam belsé atalakulasa a XX. szazadban — Martonyi Janos; ,,A kdz0sségi
eszme ¢€rvényesiilése jogrendszerlinkben” és ,,A népi gondolat jogalakitd szerepe” —
Sovényhazi Ferenc eldaddsdban. Hungarologia eléadasok keretében: ,,Székely jog - magyar
jog ¢és Magyar népi jogszokasok” — Bomis Gyorgy, ,Magyarorszag legljabb
alkotmanyfejlédése” — Csekey Istvin, és ,,Elet és halal a szamok tiikrében” — Schneller Kéroly
professzoroktol. 2

A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem masodik kolozsvari korszaka rovid iddintervallumot olel
fel, rdadasul az 1943/44. tanévet a haborus koriilmények miatt mar 1944. aprilis kézepén le

133 Martonyi 1942, 181-182.

1355 Hivatalos KézIony, 1941. marcius 1., XLIX. évf., 5. sz., 111.

133 A tanszék nem sokkal késébb megiiresedett, ugyanis Scheffler Janost a szatmari egyhazmegye piispokéve
félévének hatralevo részében, valamint a kdvetkezo tanévben Heller Erik latta el. A kar 1943. szeptember 28-an
tartott elsd rendes iilésén vette targysorozatara a kérdést és Lutter Janost javasolt a szék betoltésére. ,, Kiilonos
méltanylast érdemld koériilmény, hogy a nevezett jogakadémiai tanari dllasat a trianoni békeszerzodés
kévetkeztében veszitette el s a romdn kormany dltal a kolozsvari egyetembe beolvasztott nagyvaradi jogakadémia
a bécsi dontés utan sem allittatott vissza.” KMKFJTRU 1943—1944, 1943. szeptember 29. 1. rendes iilés; Uo.
1944. januar 1. VI. rendes iilés.

57 Hivatalos Kozlony, 1944. januar 1., LIL évf., 1. sz., 3.; Budapesti Kozlony, 1943. december 21., LXXVIL.
évf., 286. sz., 1.

158 Eletérdl lasd: P. Szabo 2020.

3% Hivatalos KozIony, 1941. marcius 1., XLIX. évf, 5. sz., 111.; Szabo Jozsef életérdl lasd: Badd 2020, 667—
685.

0 MTCN, 1944, 490-491.

P91 Ellenzék, 1942. november 18., LXIIL évf,, 261. sz., 2.

B2 KMKFJTRU 1942—1943, 1943 aprilis 14., VIL. rendes iilés, melléket.
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kellett zarni, majd az azt kovetd juniusi bombazasok eldl a tanarok ¢és didkok nagy része
elmenekiilt. A frontvonal kozelsége okan a Jog- és Allamtudomanyi Kar oktatéinak jelentds
része vissza sem tért a szeptemberi tanévkezdésre.'*® Annak ellenére, hogy a didksag és az
egyetemi hallgatok 80%-a elmenekiilt, a tanévet a 1944. szeptember 17-én kozponti
ovohelyen megnyitottdk, bar az oktatds tényleges megkezdését december elsejéig
felfiiggesztették.'***

Mindekozben az egyetem targyi €rtékeinek a hazaszallitdsa megindult, amely utja soran tobb
nehézségek aran, de Budapest felé vették az utjukat és végiil ,, 110 lada érkezett meg, azok a
Miiegyetem pincéjében helyeztettek el.”'*® Mikozben Vargha Ldszlé miniszteri biztos és
Teleki Béla jelentései ellen mondottak egymasnak: ,, 4 kitiritési kormanybiztos allaspontja is
az volt, hogy csak targyi eértékek kiiiritése és polgari kiiirités torténjék. A kozszolgalati
alkalmazottak kiiiritése csak a katonasag kivonulasat kézvetleniil megelozoen torténjék
meg. 3% Ekozben a szallitasi lehetdségek rendkiviil megneheziiltek. A sziikséges ladakhoz
nem volt deszka anyag, a klinikai telepen kidontott fenydfak tovabbi felfiirészelése
lehetetlenné valt, mert a flrésztelep ilizeme a bombazott palyaudvar kozelsége miatt
megsemmisiilt. Az intézetek utasitasara sajat beszerzésben sem tudtak Gjabb laddkhoz jutni. A
fentieket hallva Buza LaszIlo ugy latta a helyzetet, hogy Kolozsvar kotelezo kiiiritése esetén az
egyetem sem maradhat ott, de végiil a kiliritési parancs ellenére az , Egyetemi Tandcs

Kolozsvaron marad: jogosan vannak Kolozsvaron s az egyetem Kolozsvaron jogosan
77y ee 7. 1367
miikodik.”

A jogi karrdl kizarolag Buza Laszlo6 maradt helyben,*®® ugyanis Tury Sdndor Kornél, az
1944. szeptember 25-1 tandri értekezleten tett nyilatkozata szerint a minisztertdl az egyetem
Osszes értékeinek elszallitasara tejhatalmi megbizast kapott, s az értekezlet utan néhany
oraval eltavozott Kolozsvarrol anélkiil, hogy az elszallitasra nézve barmi nemii érdemi
intézkedést tett volna.'**’

1944. november 11-én Buza Laszlo az Egyetemi Tanaccsal kozolte, hogy mivel a kar
minimalis miikodéséhez hat professzorra lett volna sziiksége (egy kozjogéaszra, két
maganjogaszra, egy filozofusra, egy torténészre €s egy kozgazdaszra), érdemi oktatasrol nem
lehetet beszélni, azonban vallalkozott arra, hogy dékan-helyettesi és prorektori mindségben a
néhany helyben maradt joghallgatonak'>’® eléadasokat tart.””' Az elsé félévben az

1395 Az 1944. szeptember 25-én Gsszeiilt ,,csonka” egyetemi tanacsi tilésen ,, Tury Sdandor Kornél kozli, hogy az
egyetem Budapestre tavozott tandrainak kiildottsége néhany nappal ezeldtt a kozoktatdsiigyi miniszter Urndl jért
tdajékozodas céljabol. A miniszter csodadlkozdssal vette tudomdsul, hogy az egyetem tandarainak csak egy kis része
maradt Kolozsvart. Azt hitte, hogy a tandrok teljes létszamban Kolozsvaron vannak. A miniszter azt a
megallapitast tette, hogyha Kolozsvart ismét valtozas kévetkeznék be, az egyetem nem maradhat itt. Az itt
marado tanarok és alkalmazottak csak, mint magdanszemélyek maradhatnanak itt.” KMKFJTRU 1944—1945,
1944. szeptember 25. napi Rektori Tanécs iilése.

1364 Veress— Kokoly 2016, 29.; Beszamolo 1944, 73.; Barabéas — Job 1990, 24.

1395 KMKFJTRU 1944—1945, 1944. szeptember 25. napi Rektori Tanacs iilése; Mas forrasok szerint 1944 végén,
atmenetileg Keszthelyen keriiltek elhelyezésre, de a forrasok Szombathelyre is utaltak. CSML SZEJK 2. doboz,
1946. marcius 13. III. rendes iilés, 273/1945-46.; Barabas — Jod 1990, 24.

13 KMKFJTRU 1944-1945, 1944. szeptember 25. napi Rektori Tanacs iilése.

BT KMKFJTRU 1944—1945, 1944. szeptember 25. napi Rektori Tanacs iilése; Veress— Kokoly 2016, 13 p.

B8 KMKFJTRU 1944-1945, 1944. december 28., Rektori Tanics XV. iilése; Az egyetemi tandcs 1944.
szeptember 14-én kimondta, hogy az intézmény csokkentett lizemmoddban fog miikddni és az oktatdk, akik
nélkiilozhet6k voltak, azok kérhettek eltdvozasi engedélyt, igy lathatd, hogy a személyzet valdjadban nem
elmenekiilt. Veress— Kokoly 2016, 35.

139 KMKFJTRU 1944—1945,1944. szeptember 26. napi Rektori Tanacs iilése; KMKFJTRU 1944—1945,1944.
szeptember 15., Rektori Tandcs V. iilése.

370 Az 1944/45. tanév els6 szemeszterében a jogi karra vonatkozoan 52 beiratkozott hallgato volt, a II. félévre ez
a szam mar 140-re n6tt. Veress— Kokoly 2016, 38.

BT KMKFJTRU 1944-1945,1944. november 11. napi Rektori Tanécs iilése; Veress— Kokoly 2016, 36.
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évfolyamok szédmara csak egy-egy eldadas volt meghirdetve — valamennyit Buza Laszlo
tartotta — az els6évesek romai jogot, a masodévesek nemzetkdzi jogot, a harmadévesek magan
jogot, a negyedévesek pedig politikatudoméanyt hallgattak.'*”> A vizsgaid6szakra Balogh
Artur nyugalmazott rendes tanart felkérte az alapvizsgalat és szigorlati bizottsdgokban vald
kozremiikddésre, azonban Balogh rossz egészségi allapota miatt nem vallalta a megbizatast,
ellenben sikeriilt beszerveznie Farkas Arpddot, a mezégazdasagi féiskola oktatojat, aki a
kereskedelmi és valtdjog tantargyra jelentkezé didkokat oktatta.'’” Ezaltal a jog- és
allamtudomanyi karon az Osszes alapvizsgalat és szigorlatok felvétele lehetévé valt.'’™
Ko6zben 1945. év elején Sdary Istvant felvették a civiljogi tanszékre.*”> A masodik félévben a
jogésztanarok koziil néhanyan visszatértek, és helyi gyakorlo jogaszok bevonasaval az
eléadasokat és a vizsgaztatast rendben le lehetett folytatni.”*’® Az év elején hirdetett tanrend
alapjan: Buza Laszlo: alkotmdnyjog, biintetdjog, egyhdzjog, nemzetkdzi jog; Sdry Istvdan
(meghivott): romai jog, maganjog, kereskedelmi €s valtdjog; Biro Vencel: jogtorténet (erdélyi
jogtorténet); Venczel Jozsef (meghivott, kozgazdasagtudomanyi kar): Statisztika, Ldzdr
Liviusz (kozgazdasagtudoméanyi karon adta eld, athallgatds lehetett): kozgazdasagtan,
pénziigytan; Virkonyi Hildebrand: jogbdleselet; Jorddky Lajos™’’ (kdzgazdasigtudomanyi
kar, meghivott): politika; tarsadalomtan és tarsadalom politika; Demeter Janos (helyettes
polgarmester, meghivott): kozigazgatdsi jog; Pasztai Géza (kdzgazdasigtudomanyi Kkar,
meghivott): kozigazgatasi jog, kiilonds tekintettel a munkajogra; Asztalos Sdndor
(kdzgazdasagtudomanyi, meghivott): pénziigyi jog."*” Mint lathato t5bb meghivott eléad6 a
Kozgazdasagtudomanyi Karrol keriilt ki, raadéasul a hallgatok is ott hallgattak a kurzust.

A kar szempontjabol elséként Szdszy Istvan érkezett Kolozsvarra marcius 19-én és masnap
mar jelentkezett a karnal."*”’ Kovetkezé nap Tuiry Sdndor Kornél is, akinek a sziikségességét
a kar kiemelte és 6rommel fogadta visszatérését.”** Mindkét professzor 4jboli alkalmazasa a
hatosagok eldtt is elfogadott volt. Harmadikként Bonis Gyorgy jelentkezett, aki levelében
kiemelte, hogy ,, terhességéenek otédik honapjaban levo feleségemet nem tehetem ki az
harcvonal kézelségével jaro megrazkodtatasoknak. Tavozdasom ota csupan tudomanyos kutato
munkamat folytattam, a budapesti Orszdagos Levéltarban és az ottani kozkényvtdarakban.” Az
egyetemi tandcs Orommel vette tudomasul a professzor levelét, azonban a Legfelsébb
Tisztogatd Bizottsag Kolozsvar varos és Kolozs varmegye féispanja 100/1945. szam alatt kelt
atirata értelmében Ggy hatarozott, hogy Bonis Gydrgy allasat tobbé nem foglalhatja el*®! és

72 Buza Laszlo levele az egyetemi tandcsa részére (1944. november 22.): KMKFJTRU 1944-1945,1944.
november 23., Rektori Tanacs XI. iilése; Kokoly 2018, 540-541.

1373 Veress— Kokoly 2016, 36.

BT KMKFJTRU 1944-1945,1944. november 18., Rektori Tandcs X. iilése.

BT KMKFJTRU 1944-1945,1945. februar 2., Rektori Tancs XXII. iilése.

1376 Maga a kar igyekezett a korilményekhez képest megfelelden miikddni, palyatételeket is kitliztek.
Nemzetkozi jogbol: ,, A fegyversziineti szerzodések” és politikabol: ,, 4 demokracia fogalma és lényege” cimmel.
KMKFJTRU 1944—-1945,1945. februar 28., Rektori Tandcs XXVI. iilése; Barabas — Joo 1990, 58.; Kokoly 2018,
541.

BT A kolozsvari Tudomdnyegyetem eddig példa nélkiil allé doktorrdavatisa szinhelye volt, ugyanis Jorddky
Lajos egyetemi tanar dallott az egyetemi tandcs eldtt, hogy a hagyomanyos formak és szokasok szerint ,,doktorra
fogadtassak.” Mint ismeretes, Jorddaky Lajost tandrai soraba hivta meg a kolozsvari iskola, ugyanakkor, amikor
még a fiatal egyetemi tandar be sem fejezte kozigazgatasi tanulmanyait.” Buza Laszlo az avatasi beszédében
kiemelte, hogy ,, egészen kivételes eset, hogy egyetem azt fogadja doktorava, akit megelozéen mar professzorai
soraba emelt. De egészen kivételes az az ido is, amelyet éliink.” Erdély, 1945. méjus 3., 1. évf., 40. sz., 3.

78 A Jog- és Allamtudomanyi Kar tanrendje 1944/45. tanév masodik félévre: KMKFJTRU 1944—1945,1945.
februar 28., Rektori Tanacs XX VI. iilése.

7 KMKFJTRU 1944-1945,1945. marcius 20., Rektori Tanacs XXX. iilése.

80 KMKFJITRU 1944-1945,1945. marcius 20., Rektori Tanacs XXX. iilése.

P81 A fispan Gsszesen 27 egyetemi tanart tavolittatott el, koztik a jogi karrol egyediiliként Bonis Gyorgyot, aki
megfellebbezte a hatarozatot, amelyet nem sokkal késébb hatalyon kiviil helyeztek. Bonis 1983, 117.
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felhivta 6t, hogy a Bizottsag elott tisztdzza magat az ellene felhozott, de az egyetemi tanéccsal
nem kozolt vadak alél.'**?

Szintén marcius 20-ai tanécsi iilésen targyaltdk Martonyi Janos visszatérését, aki
levelében Kkifejtette, hogy a magyar Kozigazgatastudomanyi Intézetben november elején
kezdte meg szolgalatdit, amely kizarolag a tudomdnyos munkajahoz kapcsolodo
adatgytiijtésbol allt. Az egyetemi tanacs a Kolozsvari Magyar Didkszovetségben betdltott
»tanarelnoki” pozicioja okdn Martonyit 2 évre eltiltotta barminemii egyetemi tisztség
viselésétél és a diaksagot érintd szervezetekben sem mitkddhetett kozre. ™

Ezen 1944/45. ,haborGs tanév” vizvalasztd volt az intézmény torténetében, a politikai
intézkedések kovetkeztében el is kiiloniilt a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem masodik
korszakatol. 1944. oktober 9-én az intézmény neve Kolozsvari (Magyar) Tudomanyegyetem
lett."*® Ennek magyarazataval honapokkal késébb szolgaltak, amikor is a Magyar Népi
Szovetség kérésére tanacsi hatdrozatban hoztak nyilvanossagra, hogy ,, mdr honapok ota nem
nevezik magyar kiralyi Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetemnek.” Ennek oka a politikai
koriilmények valtozasabol fakadt. '™

Vasile Pogdaceanu Kolozs-megyei fOispan (prefectus) 1945. januar 20-an kelt rendelete
alapjan ,, A jelenlegi egyetemi tandcsot feloszlatom.” A Kolozsvari Magyar Egyetemnek a
jelen rendeletben foglaltak alapjan valé miikodésérdl is rendelkezett: A Kolozsvari Magyar
Egyetemre Farkas Arpdd mezégazdasagi kari rendes tanart rektornak; Zolnai Béldt
prorektornak; Buza LdszIot a jog- és allamtudomanyi kar dékannak; Sari Istvant jogi kari
prodékannak; Hajnal Imre egyetemi nyilvanos rendes tanart az orvostudomanyi dékannak;
Csogor Lajos az orvosi kar prodékanjanak; Gyorgy Lajos egyetemi tanart a bolcsészet-,
nyelv- ¢és torténelem tudoményi kar dékanjanak; Jancso Elemért a bolcsészeti kar
prodékanjanak; Balogh Erndt a matematikai és természettudomanyi kar dékanjanak; Dezso
Lorantot a természettudomanyi kar prodékanjanak; Hajty Tivadart a kozgazdasagtudomanyi
kar dékanjanak; Jorddky Lajost a kozgazdasagtudomanyi kar prodékanjanak; Kos Kdrolyt, a
mezOgazdasagi kar dékanjanak; T6rok Zoltant a mezOgazdasagi kar prodékénjanak nevezte ki.
Mint lathaté a tervek szerint az intézmény struktiraja is atalakult volna, hiszen hatkartiva
tervezték és 4j intézményként tekintette ra."*®® Mikdzben a kolozsvari magyar fenntartasu
egyetem a miikodése soran, még a haboru legnehezebb idészakéaban is — 1944 novemberétdl —
autonomiajahoz erdsen ragaszkodott, amelyhez a biztosit¢kot a ,, Voros Hadsereg
parancsnokanak a szarazfoldi haboru torvényeirdl és szokasairol szolo hagai egyezmény I11.
fejezetében’ foglalt rendek alapjin megadott engedély tette lehetévé. ”'*™ Habar az ispan az
uj vezetésérdl hatarozott, valojdban ebben az 1 szerkezetében az intézmény soha nem iilt
ssze.*¥

A magyar kormany a fenti egyetemi allaspontot erdsitette, koztiik a vallas- és kozoktatasligyi
miniszter ,,az egyetemi tandcs 1944. szeptember 19-én hozott hatarozata értelmében Osi
székhelyén tovabb folytatta miitkédését. A VKM 1944. szeptember 28-an 60923/1944.szam

B8 KMKFJTRU 1944—1945,1945. marcius 20., Rektori Tanacs XXX. iilése.

B8 KMKFJTRU 1944—1945,1945. marcius 20., Rektori Tanacs XXX. iilése.

B8 KMKFJTRU 1944—1945,1944. oktober 9. napi Rektori Tanécs iilése.

B85 KMKFJTRU 1944-1945,1945. februar 26., Rektori Tanacs XXV. iilése.

80 KMKFJTRU 1944—1945,1945. februar 2., Rektori Tanacs XXII. iilése; Barabas — Joo 1990, 47—49.

87 A hagai egyezményre valo hivatkozast az eredményezte, hogy a magyar fennhatésag megsziint, de a roman
kormény rendelkezései még nem voltak érvényesek, ugyanis a szovjet katonai vezetés kiutasitotta a roman
kozigazgatas képviseldit 1944 6szétdl 1945 februarjaig. Veress— Kokoly 2016, 30.

U8 KMKFJTRU 1944-1945, 1944. november 23., Rektori Tanacs XI. iilése; KMKFJTRU 1944—1945, 1945.
junius 3. napi Rektori Tanacs tilése.

B8 Lasd: KMKFJTRU 1944—1945.
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alatt kelt rendeletében kijelentette, hogy a kolozsvari kir. Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
egyediil illetékes hatosagakent az egyetem székhelyén maradt tandcsot fogja tekinteni, tehat
nem az egyetem egyes professzorai maradtak Kolozsvaron azok szerveztek uj egyetemet. A
jelenlegi kolozsvari magyar egyetem nem uj intézmeény, hanem a sajat elhatdarozasabol az
akkori felettes hatésdg hozzdjaruldsaval az &si székhelyen maradt régi egyetem.””°

Végiil a jelentds valtozas kovetkezett be, ugyanis I. Mihdly, romén kirdly 1945 méjusaban
kiadott két kiralyi rendelete'*" koziil az egyik a kolozsvari magyar tannyelvii allami egyetem
létrehozasara vonatkozott. Ez a ,,Ferenc Jozsef Tudomédnyegyetem” megsziintét vonta maga
utan."*** A rektor az ,,utolsd szo6 jogan” érzelmes bucsit intézett vezetd tarsaihoz, > majd ezt
kovetden az Egyetemi Tandcs az utolso {ilésén">** jogszerlien feloszlatta rnagélt.1395 A jogutod
nélkiil megsziiné kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem'>° torténete ezzel lezarult,
szellemi Grokségét harom egyetem is magaénak vallja."*” Epiileteit, felszerelését a kolozsvari
I. Ferdinand, majd Victor Babes nevét viselo egyetem kapta meg, szellemét a Bolyai Janos
nevét felvevo magyar tudomanyegyetem vitte tovabb. A kettd egyesitése utan a Babes-Bolyai
Tudomanyegyetem lett az egyik 6rokos. A masik a Bolyaibol kivalt marosvasarhelyi Orvosi
¢s Gyogyszerészeti Egyetem. A harmadik pedig a mai nevén a Szegedi
Tudoményegyetem.>”®

1% KMKFJTRU 19441945, 1945. februar 13., Rektori Tanacs XXIIL iilése.

91 407/1945. szam kiralyi rendelettorvény: ,, Kolozsvart 1945. jimius 1-i hatdllyal magyar nyelvii Allami
Tudomanyegyetem létesiil, amely a kovetkezd tudomanykarokkal fog miitkodni: a/ Irodalom és Bdlcsészet, b/ Jog-
és Kozgazdasagtudomany, c/ Természettudomany, d/ Orvostudomany.” KMKFJTRU 19441945, 1945, junius 3.
napi Rektori Tanacs iilése.

1392°407/1945. szamt rendelettorvény: , Az értekezlet e kizlés alapjin megdllapitia, hogy az 1944 Gszén,
Kolozsvaron maradt Magyar Tudomdnyegyetem tandcsanak, rektoranak és dékanjainak eddig gyakorolt
hataskore 1945. junius 1-én megsziintetnek.” KMKFJTRU 1944—-1945, 1945. jtnius 3. napi Rektori Tanécs
iilése; Kokoly 2018, 541.

1393 A7 utolsé rektori iilés bucst beszéde a 15. szamu mellékletben talalhaté meg.

1394 Jegyzékonyv arrdl az értekezletrél, amelyet az 1944 &szén Kolozsvaron maradt Magyar Tudomdnyegyetem
Tanacsanak tagjai 1945. évi junius ho 3-an Miskolczy Dezsé Kert utca 1. alatti lakasan tartottak. Jelen vannak:
Miskolczy Dezsé rektor elndklete alatt Buza LaszIlo, Klimko Dezsd, Gyorgy Lajos, Kristof Gyorgy, Balogh Ernd
és Rajty Tivadar egyetemi ny. r. tandarok. A jegyzokényvet vezette: Vinczi Kdroly egyetemi tandcsos.”
KMKFJTRU 1944-1945, 1945. jinius 3. napi Rektori Tanacs iilése.

1395 A nyéri szemeszterre vonatkozo vizsgékat a magyar egyetem lefolytathatta és a roman allam érvényesnek
ismerte el. Veress— Kokoly 2016, 31.; KMKFJTRU 1944—1945, 1945. junius 3. napi Rektori Tanacs iilése.

139 A Jog- és Allamtudoményi Kar ismételt mitkodoséhez hozzajarult a kultuszminiszter, ezaltal felmeriilt a
kinevezendd professzorok kérdése. A szegedi tudoméanyegyetem a harmadik rendes tilésén targyalta is a kérdést:
,, Minthogy a szegedi tudomdnyegyetem nem tekintheto a kolozsvari tudomdnyegyetem jogutodjanak, a szegedi
tudomanyegyetemen felallitando tanszékekre a tandrokat ki kell nevezni.” In: MKFJTT 1945-1946, 1945.
november 22. III. rendes {ilés.

"7 Tunyogi Sziics Géza aranydiplomajanak killitisa ligyében a Szegedi Tudomdnyegyetem és a Bélyai
Tudomanyegyetem egységesen arrol foglalt allaspontot, hogy nem jogutdodai a Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetemnek. A kolozsvari magyar egyetem Jog- és Kozgazdasagtudomanyi Kara a szegedi idészak
joghelyzetérdl is nyilatkozott. Allaspontjuk szerint a szegedi id6szakban, nem jogutéda volt a Kolozsvarinak,
hanem teljesen azonos volt vele, és kizarélag a szé€khely valtozott meg arra a 20 évre. Kiilon kifejtésre keriilt,
hogy jogutddlas egyetemek esetében nem lehetséges, ezért azt kell figyelembe venni, hogy ,, ki jutott a volt
Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem haszndlataban allt és az allam tulajdondt képezé ingo és ingatlan javak
birtokdba, illetoleg haszndlataba és ki vette dt azokat az oktatasi és kozigazgatasi feladatok, amelyek
megelézoen a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem hatdaskérébe tartoztak.” A szegedi jog- és allamtudomanyi kar
dontése alapjan ,,az 1921 elott Kolozsvarott miikodé intézménnyel a jelen egyetemmel jogutodlas vagy jogi
kapcsolata nincsen, hanem csupan torténet és személyi kapcsolatai.” CSML SZEJK 12. doboz, 182/1947-48.;
Uo. 280/1947-48.

% Gaal 2012, 116.
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Az Ujonnan 1étrejovo kolozsvari magyar nyelvii tudomanyegyetem és a Szegeden ismételten
miikodé Allam- és Jogtudomanyi Kar torténete egy teljesen 1ij fejezetet nyitott a felsdoktatas
kérdésében, amelynek megvalaszolasa nem e munka témakdrét oleli fel. Szandékom szerint
egy egységes kronologikus képet szerettem volna adni a Ferenc Jozsef Tudoméanyegyetem
torténetérol, amely az 1872. évi alapitdsat és tOobbszori koltdzését kovetden végiil
anyavarosaban, Kolozsvarott keriilt —megsziintetésre. Ezzel az orszag masodik
tudoményegyetemének ¢és az ott folyd jogaszképzésnek a hetvenhdrom éves torténelme
lezarult, azonban ez a késébbi utodoknak egy jabb kaput nyitott meg.
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MELLEKLETEK
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1. szamu melléklet: A politikatudomanyok (dllamtudomanyok) kotelezé tantargyai'>”

Az allami vizsgalati szabalyzat
szerint
1985. aprilis 16.

A Kkotelezo tantargyak
1855. oktober 2-tél

A szigorlati szabalyzat szerint 1872.
aprilis 15. utan

1. kdzgazdasagtan 1. kdzgazdasagtan

C . 1. kdzgazdasagtan C
2. pénziigytan 2. pénziigytan 2. pénziigytan

. kozi tast . _ . altala trak alkotmany;j
3 dzigazgatastan 3. syirdk statisztika 3. altalanos osztra alkotmanyjog
4. osztrék statisztika 4. nemzetkdzi jog

2. szamu melléklet: A szigorlati targyak attekintése'*"’
1810 utan 1855-6s jogi . .
1810 elétt 1810. szeptember 7.-i oktatasiigyi rendelet ISZeZI;SZliZtllgl(:;Latl
rendelet utin
L 1. jogfilozofia 1. természetio
2. nyilvanos 2'biintet6j0£gégs 1. rémai jog 1. rémai jog
egyhazjog ' statisztika 2. német jog 2. kanonjog
3. politika 3. kédnonjog 3. németjog
tudomanyok
1L 4. osztrak polgari jog
. e 5. kereskedelmi és
4 birodalmi 3. omai jog 3. osztrak ?ségarl (civil) véltdjog
maganjog 4. egyhézjog és hiibériog 4. biintetdjog és 6. osztrak polgri eljaras
3. biintetdjog biintetdeljaras jog Jog
7. osztrak biintetdjog és
biintetd eljarasi jog
I11. . 8. egyetemes €s osztrak
6.a ?1r9dalom . ngkotme’myjog
torténet . s 5. nemzetkozi jog L o
7 német 5. osztrak polgar} jog 6. politikai 9: perpzcitkom jog és
L 6. kereskedelmi és N . politikai kdzgazdasagtan
alkotmanyjog valtdjog kozgazdasagtan (belefoglalva a
8. hiibérjog'*"! 7. jogfilozéfia nemzetgazdasagtan és a
9. magan egyhazjog pénziigyi jogot)
IVv. 7. politika tudomanyok
és jogszabalyok
8. peres és perenkiviili
eljarasok

%% Halder 1898, 125.

14 Halder 1898, 136.

1401 Fokozatosan veszitette el a jelent6ségét, végiil a polgari eljaras joghoz kapcsolodott be, ugyanis az 1872.
aprilis 20-an a szigorlatok koziil kivették a hiibérjogot jogot és német jogot tették meg a helyére. Holder 1898,
160.
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3. szamu melléklet: Az allamvizsga targyak attekintése

1402

Az 1850. julius 30-a utani
allamvizsga rendelet utan

Az 1955. oktober 2-i jogi
tanulmanyi rendelet utan
(belefoglalva az 1856.
aprilis 16-i allamvizsga
szabalyzatba)

Az 1893. évi tanulmanyi rendelet

altalanos rész

I.

jogtorténeti allamvizsga

1. jogfilozéfia (1854/55. tanévben
torolve)
2. bels6 kozigazgatastan
3. nemzetgazdasagtan
4. pénziigyi politika

1. rémai jog
2. kanonjog
3. németjog ¢€s jogtorténet
(kapcsolodva az osztrak

1. rémai jog (heti 20/2 szemeszter)
2. egyhazjog (heti 7 ora/l vagy 2
szemeszter)
3. német jog (A jogforrasok és a kozjog, a
torténelem és a maganjogi rendszer
torténete) (heti 10 6ra/2 szemeszter)

5. egyetemes és osztrak kiillonos torténelemhez)
statisztika 4. osztrak jogtorténet (Osztrak csaszari
6. a vilag és osztrak torténelem torténelem (az allamképzés torténete és
vazlata kozjog)) (heti 5 ora/l szemeszter)
jogtudomanyi rész II. jogtudomanyi allamvizsga
1. osztrak maganjog (heti 18 o6ra/2

1. osztrak biintetdjog és
biintetdeljaras jog
2. polgari jog
3. kereskedelmi ¢és valtdjog
4. birdsagi peres és peren kiviili
eljarasok

1. osztrak polgari jog
2. osztrak kereskedelmi és
valtdjog
3. polgéri jog és peren kiviili
eljarasok
4. osztrak biintetd és
biintetéeljaras jog

szemeszter)
2. osztrak kereskedelmi és valtojog (heti 7
ora/l vagy 2 szemeszter)
3. osztrak polgari peres eljaras (heti 12
ora/2 szemeszter)
4. osztrak biintetd és biintetdeljaras jog (heti
10 6ra/2 szemeszter)

allamtudomanyi (igazgatasi)
rész

I11.

allamtudomanyi (politika tud.) rész

1. osztrak alkotmanyjog
2. egyhazjog
3. kdzigazgatasi és pénziigytan
(tudomanyok)

1. osztrak statisztika
2. nemzetgazdasagtan
3. pénziigytan

1. egyetemes ¢és osztrak alkotmanyjog (heti
5 ora /1 szemeszter)
2. kozigazgatastan és osztrak kdzigazgatasi
jog (heti 6 6ra/l szemeszter)
3. kdzgazdasagtan és nemzetgazdasag
politika (heti 10 6ra/2 szemeszter)
4. pénziigytan kiilonds tekintettel az osztrak

pénziigyi jogra (heti 5 éra /1 szemeszter)

192 Holder 1898, 137.; Mannagetta—Kelle 1906, 806; 807-816.; Schweickhardt 1885, 395-407.; Thaa 1871,
372-382.; Staudigl-Ciechowicz 2014, 131-132.
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4. szami melléklet: Kotelez6 tantargyak a jogaszok szamara Maria Teréziatol a
szazadfordulé végig'"

Maria Terézia
féle tanterv 1753

1804 tanulmanyi
rendelet — 1804.
augusztus 24.

1810-es
tanulmanyi
szabalyzat —
1810.
szeptember 7.

1855-0s
oktatasiigyi
rendelet — 1855.
oktober 2.

1893-6s oktatasiigyi
rendeletek alapjan

1. 1. németjog és
szem. 1. jogtorténet jogtorténet 1. rémai jog
2. természetjog 1. természeti, allam, | 1.természetjog és | 2. rémai jog torténete 2. kanon jog
és nemzetkozi jog biintet6jog és az institaciok 3. német polgarijog
1I. 2. statisztika 2. statisztika 3. németjog és 4. osztrak jogtorténet €s
szem. 3. instituciok jogtorténet filozofia
4. pandektisztika
II1. . 5. német maganjog
szem. o 4 sg;;gg;izgm 6. osztrik torténelem 1. A téli félévben:
4. pandektisztika 3. rémai i 7. kanonjog 1. osztrdk maganjog, 1.
) . jog - - .
1V. novellakkal 4 ootdrténet 8. jogfilozofia rész,
szem. 5. biintet6jog -Jog 5. egyhazjog 9. jogtorténeti 2. osztrak biintetdjog,
6. kdzgazdasagtan enciklopédia 3. kdzgazdasagtan (vagy
10. kénonjog kozgazdasagtan és
V. 11. osztrak polgari népszertiség
szem. jog gazdasagpolitika, 1. rész),
12. osztrak biintetd 4. allamhaztartastan
. jog 5. polgari peres eljarasok,
5. nyilvanos/magan 7. 08z tTak 13. politika 1. rész,
6. diesta egyhazjog 8ml?f,°7al,lj.0g tudomanyok 6. kereskedelem (esetleg
L, . hiibérjog, p — Y ta-
VI. 7. 6roklési jog 6. hiibérjog és Kereskedelm & 14. osztrak polgari kereskedelem ¢és valtdjog).
, > . ereskedelmi és . I,
szem. német alkotmanyjog valtbjog jog 2. A nyairi félévben:
15. osztrak biintetd 7. osztrak maganjog, 2.
eljarasjog rész,
16. politika 8. osztrak biintetdeljaras,
tudomanyok 9. gazdasagpolitika (vagy
VIL 17. osztrak polgari a gazdasag és a gazdasag
szem. eljarasjog gazdasagpolitika, 2. rész),
7. politika 18. politika 10. polgari birosagi
8. kénonjog tudomanyok 4 9. politika tudoma’myok. eljaras, 2. rész, esetleg
9 némze koz jog 8. osztrak maganjog tqdoményok és 19. kereske‘delm1 és cserejog,
lb alkotmanyjog N jogszabilyok valt6 jog ! 1..§lkotmany]9g
VIIL ‘ (nyéron) 10. eljarasi jog 20. osztrak polgari 12. kdzigazgatasi jog
SZem. 9. iizleti jog eljarasjog (a jogfilozofia torténete),
21. osztrak (statisztika).
statisztika
IX. 11. kanonjog
szem. 12. kdzjog
13. a birodalom
torténelme

193 Hlder 1898, 138—139.; Mannagetta—Kelle 1906, 807-816.; 819.; Thaa 1871, 322; 331-333.
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5. szamu melléklet: Az 1874. évi szabalyozas alap

jan a kotelezo tantargyak sora

1874/75. tanévi

Pozsonyi jogakadémia 1874. évi eovetemi tanrend 1874. évi egyetemi
(1875) jogakadémiai rendelet gy . rendelet
(Kolozsvar)
1.jog és
allamtudomanyok
enciklopédiaja
1. bevezetés a jog- €s 1 bevezetés az Allam- 2. egyetemes (eurdpai) Alapvizsgakbél
allamtudomanyokba 'és - ootudomanyba jogtorténet levezetve
L 2. rébmai jog J2 gr()mai i Y 3. hazai (magyar) (elso év végiéig):
tanév | 3. magyar alkotmany- és 3 ma. ar & Je u%(’) ai jogtorténet 1. egyetemes eurdpai
jogtorténet ’ .%y (Sriénet p 4. magyar jogtorténet
4. eurodpai jogtorténet Jog alkotmanytorténet 2. rémai jog
5. hiibérjog
6. rdmai jogtorténelem,
institucioi, pandektak
5. jogbdlcselet 4. jogbdlcselet 71:(1160:;?12;“ (masodik év végéig)
1I. 6. nemzetgazdasagtan 5. nemzetgazdasagtan 3 Iil ag ar kizio 3. jogbdlcselet
tanév 7. magyar maganjog 6. magyar maganjog 9 néngg az dasj'ci %an 4. magyar kdzjog
8. magyar kdzjog 7. magyar kdzjog ) & g 5. nemzetgazdasagtan
az allamtudomanyi az allamtudomanyi 10. magvar
szaktanfolyam: szaktanfolyam: o magyar
A A kozigazgatasi jog
9. alkotmany és 8. alkotmany ¢és (kozi tastan) Allamtudomanyi
korményzati politika korményzati politika ozigazgatastan (a’ amtucomanyl
10. pénziigytan 9. pénziigytan 11. alkotménytan allamvizsgabél
' . - ’ 12. statisztika (magyar, levezetve)
11. magyar kozigazgatasi 10. magyar . "
T jog kozigazgatisi jog europai allamok) 6. politika
tane';v 12, eovhazio 11, eavhazio 13. allamszamviteltan 7. statisztika
- °8Y ,J g - - °8Y ,J g - 14. magyar pénziigyi 8. magyar
13. magyar pénziigyi 12. magyar pénziigyi . Koz .
torvények torvények Jo8 OZIgazggtas_} 108,
14, magyar 13. magyar allam 15. egyhazjog (magyar | 9. magyar penziigyi jog
allamstatisztikaja statisztikaja 16 egr}:)}i::‘géns 10. egyhdzjog
(+Ausztria) (+Ausztria) e. P hazio
15. egyhazjog 14. egyhazjog £yRazog
17. biintetdjogtan
(anyagi jog)
2 iootudomanyi 18. biintetdjogtan (alaki (jogtudomanyi
a jogtudomanyi s zJal?tanfol an}ll' jog) allamvizsgabél
szaktanfolyam: 15. biinte %.O : 19. ausztriai maganjog levezetve)
16. biintetdjog o o8 | 20. magyar ¢és erdélyi 11. magyar magéanjog
. 16. peres és perenkiviili . g
Iv. 17. peres-€s perenkiviili ' elidrasi io maganjog 12. polgari
tanév eljaras (+telekkdnyv) ( teJlekktj IJI g) 21. magyar polgari torvénykezési jog
18. osztrak maganjog 17. osztrak mzvén'o torvénykezési jog 13. biintetd és
19. valto- és kereskedelmi ’ 18, vélto- %s Jog 22. valto és eljarasjog
jog keres.ke delmi o kereskedelmi jog 14. kereskedelmi és
108 23. magyar erdélyi valtojog
maganjog

24. banyajog

A jogszabalyok alapan késziiltek el.
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6. szamu melléklet: A vizsga rendszerek az 1874. évi jogszabalyok alapjan

(A jogszabdlyok alapjan késziiltek el.)

Alapvizsgak Allamvizsgak Alapvizsgak Allamvizsgak .
. . . . Szigorlatok
jogakadémia jogakadémia egyegyetem egyegyetem
A jogtudori
szigorlat:
Elsé:
A jogtudomanyi a) bolcseleti jogtan
allamvizsgalat: b) rémai jog
,, A jogtudomanyi 1. magyar c) egyhazjog
Az elso . o it A
o allamvizsgalat: ,, . maganjog Masodik:
alapvizsgalat: 1 A Az elso alapvizsga: , v .
. magyar maganjog 2. polgéri a) magyar kozjog
1. egyetemes > . 1. egyetemes 2. . o b
RN 2. polgari torvénykezés Y torvénykezési b) magyar maganjog
europai jogtorténet .. Si0g 6s eliara europai jogtorténet - 4k poloari i
2. romai jog 3. biintet6jog és eljaras 3. rémai jog jog ¢) osztrak polgari jog
' 4. kereskedelmi és ' 3. biintetd és Harmadik:
valtdjog eljarasjog a) valto- és
4. kereskedelmi kereskedelmi jog
és valtojog b) biintetd és
eljarasjog
¢) magyar polgari
torvénykezés
Az allamtudori
Az allamtudomanyi allamtudomanyi SZ;Egl(s)(,l:at
allamvizsgalat: allamvizsgalati: . s
o ; .o a) bolcseleti jogtan
1. politika (alkotmany- 1. politika 7
(o . . . L b) egyhazi jog
A masodik ¢és kormanyzati L. (alkotmany és b
., .. A masodik . . ¢) magyar kozjog
alapvizsgalat: politika) . kormanyzati .o
S . alapvizsga: .. d) politika
1. jogbdlcselet 2. magyar allam S politika) . .
s =, 1. jogbdlcselet ; Masodik:
2. magyar kdzjog statisztikaja s 2. magyar allam ,
2. magyar kdzjog o . a) nemzetgazdasagtan
3. 3. magyar p statisztikdja o
. . A 3. nemzetgazdasagtan és pénziigytan
nemzetgazdasagtan kozigazgatasi jog 3. magyar b) a magyar és
4. magyar pénziigyi jog kozigazgatasi jog 2y
5. pénziigytudomany 4. magyar osztrdk dllam
’ 6. covhizio éﬁzﬁ o statisztikaja
- egyhazjog 2 . %zzj'og c) magyar
- Ceynazjog kozigazgatdsi jog
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7. szamu melléklet: A Ratio Educationistol a neoabszolutizmusig Magyarorszagon

kozigazgatas tan)

osztrak polgari és
perenkiviil eljaras
osztrak statisztika

osztrak perjog
osztrak statisztika

Thun-féle Kancellariai
Ratio Educationis taniigyi Thun-féle taniigyi Pesti rendelet a
rendelet rendelet 1855 Tudomanyegyete . L e g
1777 1855 (e jogakadémiakrol
gyetem) m 1856 1861
(jogakadémia)
ot & romai jog & nemetbirodalom német birodalmi allamtudoményi
. intézményeinek torténete . , . nany
nemzetkdzi jog v . s torténelem és enciklopédia
miivészeti oktatas tortenete nemet jogtortenet jogtorténet észjog
, osztrak romai jog és RSN R
Eurépa . .. roémai jog torténete | magyar torténelem —
Y biintetdjog torténelme AP e
orszagainak és institaciok kiilongsen az
I torténete ausztriai birodalomra
tanéy | ey poliha
kozigazgatastan "egyl}aZJ.o,g' . neme':.t bl,rodalom német birodalmi e
magvar biintetd eljarasi torténete torténelem és romai jog
Koz azg};téstan jog német jogtorténet oetérténct statisztika és eurdpai
Furd gai ﬁrszé ok osztrak rémai jog és Ja rigdekta o statisztika
tICJS rténeteg torténelem torténelme p Jog
évszamokkal
egyetemes
torténelem
(Justitianusi . - egyhazjog/észjog
T osztrak polgari o ,
ma, m;??:)lci(i)ilr(t)énet jog német maganjo német maginjog ?Ziﬁ;lzran;lrlldm(l)lﬁrtliizk
gy(mja gar politikai ganjog osztrak torténet renddri tu}(]ilZ) mén ?
_magya gazdasagtan anys,
institaciok, nemzetgazdaszat)
szokasjog)
1L kereskedelmi jog
tanév
. osztrak polgari
jelenkor egyetemes . D
torténete 108 jogbbleselet jogboleselet magyar maganj
. . . y ganjog
magyar jogi magyar s jogtudoményok enciklopédia biintetdjog és
inst%t}llicig)kg+ erdélyi jog enciklopédiaja e hé;)'o biintet('iél'%irés
joggyakorlat osztrak kénonjog (masodik (mésgo)(/iik évﬁen) ban, a'g)
J egr%;/u an statisztika évben barmikor) yajoe
p et banyajog
polgari perjog . L osztrak polgari jog osztrak maganjog/
Osztrak osztra}k p (.).lgan,,J. 08 politika észjog
v L. osztrak biintetdjog . Lo
kozigazgatasi politika tudomanyok tudomanyok magyar kozjog és
I jog kozigazgatasi jog
tanév perenkiviili osztrak polgari jog | polgari torvénykezési
eljaras osztrak polgari jog osztrak biintetd eljaras
kereskedelmi és biintetd eljaras eljaras valto és kereskedelmi
valtdjog politika tudomanyok politika jog
pénziigyi jog tudomanyok pénziigyi politika
osztrak polgari és
perenkiviil eljaras elidrés o
osztrak kereskedelmi Joli tiljiag
és valtojog POTIY
.. . tudomanyok
politika tudomany .,
Iv. . kereskedelmi és
tanéy (nemzetgazdasagtan, viltdjog
pénziigytan,

A jogszabalyok alapan késziiltek el.
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8. szamu melléklet: A késobbi dualizmus-kori rendeletek

28.291/1883. szamu v. és k. miniszteri rendelet a kiralyi tudomanyegyetemek
és kiralyi jogakadémiak tanulmanyi- és vizsgarendjérdl (1883. augusztus 20.)

Az elsé alapvizsgalat:
rémai jog a pandekta jog mell6zésével
eurdpai jogtorténet, kiilonos tekintettel a magyar jogtorténetre

A masodik alapvizsgalat:

jogbdlcsészet a torténelmi rész mellézésével
magyar kozjog

nemzetgazdasagtan a pénziigytannal

A jogtudomanyi allamvizsgalat:

magyar maganjog, kapcsolatban az osztrakjoggal, amennyiben a magyar
birodalom teriiletén gyakorlati jelentdséggel bir és tekintettel a hazassag
kanonjogi elveire

biintetdjog és eljarasi jog

kereskedelmi és valtdjog

polgari torvénykezés

magyar kozigazgatasi jog

Az allamtudomanyi allamvizsgalat:

alkotmanyi és kormanyzati politika

magyar kozigazgatasi jog, tekintettel a perenkiviili eljarasra, azonban a
telekkonyvi eljaras mell6zésével és a biintetdjognak a kihagasokrol sz616 része
magyar pénziigyi jog elvei és fobb intézményei, kiterjeszkedve a jovedéki
kihagasokra is

egyhazjog, mint az egyhaznak alkotmanyi és kozigazgatasi joga

magyar allam statisztikajabol a népességi, kozmiivelddési és kdzgazdasagi rész,
tekintettel Ausztridra

Jogtudomanyi szigorlat:

Elsé:

rémai jog, a pandekta jog befoglaldsaval

egyhazjog.

jogbdlcsészet, a torténeti résszel és a nemzetkozi joggal

Misodik:

magyar kozjog

kozigazgatasi és pénziigyi jog
politika

magyar biintetdjog €s eljaras

Harmadik:

magyar maganjog

osztrak polgari jog

magyar polgari torvénykezés
valtod- és kereskedelmi jog

Allamtudomanyi szigorlat:

Elsé:

jogbdlcsészet, a torténelmi résszel és a nemzetkdzi joggal
egyhazjog

magyar kozjog

politika

Masodik:

nemzetgazdasagtan és pénziigytan

magyar és az osztrak allam statisztikaja, Europa fobb allamaira valo tekintettel.
magyar koOzigazgatasi jog, beleértve a pénziigyi igazgatasi jogot, valamint a
perenkiviili eljarast ugy a biintetd torvénynek a kihdgasokrol szold részét az erre
vonatkozo eljarassal

A jogszabalyok alapjan késziiltek el.
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vonatkozdéan
(jogakadémiak szamara)

1889. évi 28. 3000. VKM rendelet a kotelezé tantargyakra

bevezetés a jog- és allamtudomanyokba
romai jog
magyar alkotmany és jogtorténelem

romai jog
europai jogtorténet

jogbdlcsészet
nemzetgazdasagtan
magyar maganjog

magyar maganjog
magyar kozjog
pénziigytan
nemzetkdzi jog

jogtudomanyi évfolyam:

biintetdjog

peres €s perenkiviili eljaras (+ telekkdnyv)
kereskedelmi és valtojog

osztrak maganjog

biintetdjog
peres €s perenkiviili eljaras
magyar allam statisztikdja, tekintettel Ausztriara

allamtudomanyi évfolyam:
alkotmanyi és kormanyzati politika
magyar kdzigazgatasi jog
egyhazjog

magyar pénziigyi jog

tartand6 special collegiumok tartandok.

A 8. félévben, amely csakis azokra nézve kotelezd, akik egyéves
onkéntesi szolgalatot nem teljesitenek, fokép a tételes jogi targyakbol

A jogszabalyok alapjan késziiltek el.
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193. 128.000/1911. szamu v. és k. miniszteri rendelet a Kkiralyi
tudomanyegyetemek és Kkiralyi jogakadémidk tanulmanyi- és
vizsgarendjérol (1911. oktober S.)

Az els6 alapvizsga:

rémai jog, a pandekta jog melldzésévél

magyar alkotmany- és jogtorténet, kiilonos tekintettel a nyugateuropai
jogfejlodésre

A masodik alapvizsga:
magyar kozjog
kozgazdasagtan a pénziligytannal

A harmadik alapvizsga:
magyar maganjog
magyar anyagi biintetdjog
magyar biintetéperjog.

A jogtudomanyi allamvizsga:

magyar maganjog, kapcsolatban az osztrak joggal amennyiben ez
gyakorlati jelentdséggel bir

magyar anyagi biintetéjog

magyar biintetd perjog

magyar kereskedelmi és valtdjog

magyar polgari torvénykezési jog

magyar kozigazgatasi jog, valamint a magyar pénziigyi jog fobb elvei
¢és intézményei

Az allamtudomanyi allamvizsga:

politika

magyar kozigazgatasi jog, tekintettel a perenkiviili eljarasra, beleértve
a telekkonyvi rendtartast is, tovabba a biintetd jognak a kihagéasokrol
sz6106 része, valamint a renddri biintetdeljaras

magyar pénziigyi jog, kiterjeszkedve a jovedéki kihagasokra
egyhdzjog, mint az egyhazaknak alkotmanyi ¢és kozigazgatasi joga
magyar allam statisztikéja
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1911. évi rendelet a kotelez6 tantargyak rendjérol

bevezetés a jog- €s dllamtudomanyokba

rémai jog

magyar alkotmany ¢és jogtorténet, kiilonds tekintettel a nyugateuropai
jogfejlodésre

jogbolcsészet
kozgazdasagtan
magyar maganjog

magyar maganjog
magyar kdzjog
pénziigytan
nemzetkdzi jog

jogtudomanyi évfolyam:
magyar anyagi biintetéjog

agyar polgari térvénykezési jog
magyar kereskedelmi és valtdjog
osztrdk maganjog

magyar anyagi biintet6jog
magyar biintetd perjog

magyar polgari torvénykezési jog
magyar allam statisztikéja

allamtudomanyi évfolyam:
politika

magyar kozigazgatasi jog
egyhazjog

magyar pénziigyi jog

Ez a félév csakis azokra a joghallgatokra nézve volt kotelezd, akik a
46. §. rendelkezései ala nem estek, azaz katonai félév beszamitasat
nem keérték.

Ebben a félévben foképp a tételes jogi  targyakbol
specialkollégiumokat tartottak.

A jogszabalyok alapjan késziiltek el.
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9. szamu melléklet: Toldalékok az egyetemi professzorok életéhez

1. szamu almelléklet

, Dr. Kolozsvari Kolosvary Sandor nyugalmazott tudomanyegyetemi tandr nemességenek,
cimerének és elonevének kiskoru fiu utodaira valo atruhazasa. Mi elsé Ferenc Jozsef,
emlékezetiil adjuk ezennel tudatvan mindenekkel kiket illet, hogy Mi személyiink koriili
magyar miniszteriink eloterjesztése folytan kegyelmes tekintetbe és figyelembe veven: Dr.
Kolozsvar Kolosvary Sandor udvari tandcsosunk, nyugalmazott tudomanyegyetemi tanar,
Hiviinknek Felségiink és Felséges Uralkodo hdzunk iranti dllando hiiségét kiralyi
hatalmunkbol és kiilonos kegyelmiinkbol és kegyelmességiinkbol nevezett Dr. Kolozsvary
Kolosvary Sandor nemességét, cimerét és kolozsvari elonevét kiskoru fiu unokdira, ugymint
llona nevii leanyanak, 6zvegy Dr. Csato Kalmannénak Csato Balint nevii fidra és torvényes
utodaira, tovabba Margit nevii leanyanak 6zvegy Dr. Borcsa Mihalynénak Borcsa Sandor és
Borcsa Mihaly nevii fiaira és torvényes utodaikra akként ruhdzzuk at, hogy nevezett kiskoruak
koziil Csato Balint a Kolosvary—Csato, illetve Borcsa Sandor és Borcsa Mihaly a Kolosvary—
Bocsa kettos csaladneveket viseljék. Legfelsobb kirdlyi akaratunk szerint kegyelmesen
elhatdarozvan, hogy ezen tul jovendo orék idokig fenn nevezett most mar nemes Kolozsvari
Kolosvary—Csato Balint, valamint Kolozsvari Kolosvary—Borcsa Sandor és Kolozsvari
Kolosvary—Bocsa Mihaly és mindkét nembeli, valamennyi torvényes ivadékaik és maradékaik
a Kolozsvari nemesi elonév és a fent emlitett alant leirt cimer haszndlata mellett mind azon
jogokkal élhessenek és birhassanak, melyekkel Magyarorszagunk és tarsorszagainknak
valosagos, régi és kétségtelen nemesei addig elé torvény vagy hajdani szokas szerint
barmiképp élnek és birnak, vagy éltek és birtak. Allo, csiicskos talpi, kék szinii pajzs, melynek
aljan folyo viz partjian emelkedé szikla csucsara helyezett koronabol kiemelkedo, jobb felé
visszahajlo pancélos kar markaban hegyes tort szorongat. A szembe fordult nyil sisak disze:
harom darutoll, melyet jobbrol hatigu aranycsillag. balrol eziist ujhold kisér. A sisak
takardja: jobbrol kék-arany, balrol vords-eziist. Miként mindez jelen leveliink elején a festo
jartas kezei dltal és miivészi ecsettel, valodi természetes szinekkel is eloallitva vilagosabban
szemlélheto. Kegyelmesen elhatarozzuk, és megengedjiik, tovabba miszerint ezen cimert vagy
nemesi diszjelt jovendo orok idokig tobbszor nevezett és ezentul mar nemes Kolozsvari
Kolosvary—Csato Balint, valamint Kolozsvari Kolosvary—Borcsa Sandor és Kolozsvari
Kolosvary—Borcsa Mihaly mindkét nembeli, valamennyi térvényes ivadékaikkal és
maradékaikkal egyiitt Magyarorszagunk és tarsorszdagai valosagos, igaz, gyokeres és
kétsegtelen tobbi nemeseinkként mindazon joggal viselhessék és hasznalhassak, mellyel ezek
torveny vagy hajdani szokds szerint éltek és birtak, vagy élnek és birnak. Nem csak akarjuk,
de kegyelmesen parancsoljuk, hogy ezen valésdgos, igaz, és kétségtelen nemesi cimmel Oket
és mindkét nembeli valamennyi torvényes ivadékaikat és maradékaikat, minden rendii,
dllapotu, hivatalu, méltosagu, és tekintetii egyének, felruhdzottaknak és diszesitetteknek
tartsak és ismerjék. Minek emlékekiil és orok jeléiil tobbszor emlitett Kolozsvari Kolosvary—
Csato Balintnak, valamint Kolozsvari Kolosvary—Borcsa Sandornak és Kolozsvari
Kolosvary—Borcsa Mihalynak és mind ket nembeli valamennyi térvényes ivadékaiknak és
maradékaiknak apostoli kiralyi fiiggo pecsétiinkkel megerdsitett jelen cimeres nemesi
kivaltsagleveliinket tartottuk kegyelmesen kiadandonak és engedendonek. Kelt a Mi Oszintén
kedvelt Hiviink, nagysdagos Rajeczi baro Burian Istvan, belso titkos tandacsosunk, kamarasunk,
szent Istvan- Rendiink nagykeresztes vitéze, Lipot- Rendiink gyémant diszitmenyii
nagykeresztese, Ferenc Jozsef —Rendiink csillagos kozépkeresztese, stb. és személyiink koriili
magyar miniszteriink kezei dltal Bad Ischlben, Szent Mihdly hava étodik napjan, az Ur
ezerkilencszaztizenharmadik, uralkodasunk hatvanotodik évében. Ferenc Jozsef s.k, baro
Burian Istvan s.k.” (Kiralyi kényvek, 72.1174, 1795/1903; 1003—1004.; K19 - Kiralyi
konyvek, 72. kétet, 72.956, 8§34.)
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2. szamu almelléklet

Finkey ajanlasa a kdvetkezOket tartalmazta: ,,Kolosvary Balint tobb mint hiisz év 6ta a kivalo
értékli  dolgozatok egész soraval gazdagitotta maganjogi irodalmunkat. ElObb, mint
igazsagiigy minisztériumi tisztviseld, majd 1899 6ta, mint a kassai kir. Jogakadémian, 1906
Ota, mint a kolozsvari Ferencz Jozsef tud. egyetemen a magyar maganjog tandra nagy
elokésziiletek, gondos ¢és alapos tanulmanyok utan dolgozta ki egymds utan kisebb
tanulmanyait, melyek koziil, mint legjelentésebbeket emlitem fel a kovetkezdket: Reformok és

reformtorekvések a kiilfoldi hdzassagi vagyonjogok terén. Budapest, 1897. — A4
kozszerzemény biztositasa. 1899. — Hazassagi vagyonjogok. 1899. — A szerzeményi
kozosség a hazassagi vagyonjogok rendszerében. 1901. — A magyar oroklési jog

fejlodésének torténete. 1902. — Maganjogi végsziikség. 1907. — Az osztrak polgari
torvenykonyv fajdalomdija. 1910. — Huszthy Andrés, az erdélyi jogtanar és munkdssaga.
1904. Legnagyobb ¢és legjelentésebb miive pedig 4 magyar maganjog tankényve, amely
1902-ben jelent meg eldszor egy kotetben, majd alig 3 év mulva 1) kiadast ért s ekkor két
vaskos kotetben. 1911-ben harmadik kiadasban latott napvilagot. Kolosvary-nak ez a miive,
mint a magyar maganjogi tudomdny egyik legalaposabb munkasat mutatja be. Kiilonds
érdemesiil kell kiemelnem a magyar ¢és kiilondsen az erdélyi jogintézmények torténeti alapjai
irant valo helyes érzékét, a hazai és kiilfoldi jog legszélesebb korli ismeretét, bator és kitiind
kritikajat. Kolosvary Balint nagy munkaerejétdl s tudomanya iranti olthatatlan szeretetétdl
bizton varhatjuk, hogy a magyar maganjog tudomanyat még sok kivalé6 munkéval fogja eldre
vinni s Akadémiank egy rendkiviil buzgd, lelkiismeretes, tisztan a tudomdnynak és az
egyetemi oktatasiigynek €16 magyar tudost tisztelne meg az 6 megvalasztasaval.”

Reiner Janos az ajanlasaban a kovetkezoket fogalmazta meg: ,,Kolosvary Bélint a torténelmi
magyar maganjognak, a régibb magyar maganjogi irodalomnak, a tételes magyar és osztrak
maganjognak a forrasokat keresd, az intézmények mélyére hato, az élettel valo kapcsolatait
megértd és értékesitd, a kiilfoldi intézményekkel 0sszevetd ismerdje, kutatodja és rendszeresen
gondolkoz6 feldolgozdja, akinek minden munkéjaban a tudds karaktere nyilvanul meg. Mar
1897-ben megjelent tanulmanya ,,Reformok és reformtorekvések a kiilfoldi hazassagi
vagyonjog terén” a civilisztika magasabb jogaszi, jogpolitikai szempontjait szem el6tt tartd
filozofikus felfogédsaval tekinti azokat a mozgalmakat, amelyek kezdetben tarsadalmi és
atalakitasara irdnyultak. A jogtudomanyos feldolgozasanak legmagasabb eszkozeivel, a jog
kialakulasat, fejlédését alapul vevd jogtorténeti ¢és Osszehasonlito modszernek
felhasznalasaval késziilt ,, A szerzeményi kézésség a hdzassagi vagyonjogok rendszerében.
1900.“Ez az 548 1. terjedelmii konyv egy része a magyar jogfejlodést €s tételes joganyagot
foglalja magaban; elsd, terjedelmesebb (356 1.) része a kiilfoldi jogrendszereket, azoknak
torténelmi fejlodésével oly behatdan ismerteti €s dolgozza fel — rendszerezé dogmatikus
alakban —, hogy részletesebb s behatobb ismereteket s tanitdsokat nyujté feldolgozéasokat
kiilfoldon is alig taldlhatunk. Jogfejlodés képét nynjtja ,,4 magyar oréklési jog fejlodésének
tortéenete. 1902.“(a Fodor-féle Maganjog V. kotetében); a régi irodalom torténetének korébe
tartozik ,, Huszti Andras erdélyi jogtanar és munkassaga 1734—1742.” cimi kis dolgozata,
amely a jogi irodalom torténete s a jogtudomdny fejlddése szempontjabol is elismerést
érdemel. Osszefoglaldé nagy munkaja ,.4 magyar magdnjog tankényve “, amely két kdtetben
elészor 1904-ben, majd 1907-ben s 1911-ben jelent meg. Ez a munka a legteljesebb
Osszefoglalasban tiinteti fel azokat a tudés munkairanyokat, szellemet és jellemvonasokat,
amelyeket ajanlasom bevezetésében adtam Kolosvary Balintrol. Kisebb dolgozataiban
(amelyek: 4 kozszerzemény biztositasa. 1899. Magyar Jogaszegyleti értekezés. — Hazassagi
vagyonjog. 1899. — Az anya és a torvénytelen gyermek jogdllisa a polgari torvénykonyv
tervezeteben.1901. — Maganjogi végsziikseg. 1907. — Automobiljog, kiilonos tekintettel az uj
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osztrak automobiltorvényre. 1908. — Az Optkv. ,, fajdalomdija“s a gyakorlat. 1910. — Az
onhatalom a ptkv. javaslataban. 1914. Farkas Lajos-emlékkonyv) szintén a
jogintézményeknek, s jogszabalyoknak elvi felfogasa vezeti. Kolosvary Balint
megvalasztasaval a jogtudomany tudés munkdsainak Akadémidnkon kis szamban képviselt
kore, a civilisztika legjelesebb miveldinek egyikével egésziilne ki s Akadémiank kivalo
értékkel gazdagodnék.” (MTA Tagajanlasok 1922, 19-21.)

3. szamu almelléklet

»Kolosvary Balint, a magyar maganjog tudomanyanak egyik legjelesebb képviseldje, immar
kozel négy évtizedes irodalmi munkajaval jarult hozzd mai magdnjogi rendszeriink
kiépitéséhez, 6 tételes jogtudomanyunk szintetikus iranyanak egyik legsikeresebb miiveldje.
Nagyhatasu tankonyve, amely 1911-ben (83 ivnyi terjedelemben) mar harmadik kiadasat érte
el, egyarant kivalik, mind a hazai forrasok szétszort joganyagéanak rendszerbe foglaldsaval,
mind kiilondsen a magyar irodalmi anyag lelkiismeretes feldolgozasaval. De nem kisebb
érdemeket szerzett a maganjog egyes részeinek monografikus miivelésével. E téren
kiemelkedik Reformok és reformtorekvések a kiilfoldi hazassagi vagyonjogok terén (1897) c.
jog-Osszehasonlitd tanulmanya, valamint kiilondsen A4 szerzeményi kozosség a hazassagi
vagyonjogok rendszerében (1900) c. alatt kozzétett nagyszabast forrdsmunkéja. Szamos
kisebb tanulmanyai koziil maradand6 hatast gyakoroltak jogfejlédésiinkre 4 maganjogi
vegsziikseg (1907), Automobiljog (1908), Az Opt fdajdalomdija és a gyakorlat (1910) és A
kozszerzemény biztositdsa targyaban tartott jogaszegyleti eldadas. (Jogaszegyleti Ertekezések
r. f. 18. kotet, 155. f.) A Fodor- féle nagy gytijteményes maganjog 5. kotetében mintaszeriien
irta meg a magyar Oroklési jog fejlodésének torténetét. Buzgd és sikeres tudomanyos
munkassagat Akadémiank 1921-ben levelez6 tagga valasztasaval ismerte tel. Azodta is teljes
odaadassal és elmélyedéssel folytatta a magyar maganjog irodalmi miivelését. A birtokreform
és magdnjogunk cimen tartott székfoglalé értekezése, (1. Akadémiai Ertesité 1923.) szolgalt
alapul annak az értékes tanulmanynak, amelyet a kiilfoldi tudomény tajékoztatdsara Neue
Entwickelungstendenzen des ungarischen Immobiliarrechts cimmel tett kézz¢é a szegedi
egyetem kiadvanyai sordban) (1923). Ugyanebben az évben jelent meg Vaddszati jog cimii
nagyszabasi monografidja, amelyben ezt a kevéssé miuvelt joganyagot a jogtorténet, a
maganjogi dogmatika és a tételes maganjog szempontjabol rendkiviil behatdéan dolgozta ‘fel
¢s abban a magyar jogtudomanynak nélkiilozhetetlen forrasmiivet nyjtott. Az arckép és a jog
cimil tanulmanyaval (Szeged, 1927) a személyiségi jogok tanahoz nyujtott érdekes adalékot
és Megjegyzések a maganjogi codex-javaslathoz cimen (Polgéari Jog 1929-ik évi folyam)
figyelemre méltd birdlatban részesitette a javaslat bevezetd paragrafusait és személyjogi
részét. Tovabbi kisebb tanulmanyai is jelentek meg a témaban. Ugyanebben az idébe esik
nagysikerli rovid magéanjogi vezérfonalanak megjelenése, amely elsé kiadasaban (1922)
inkdbb vazlatos volt, az 1927. évi masodik, de még inkdbb az 1932-ik évi III. kiadasban
azonban a magyar maganjog legujabb fejlédését feltiintetd, tomor foglalata, rendszeri
legteljesebb tankdnyvvé boviilt. Azon kiviil szamos aprobb szakcikke jelent meg kiilonb6z6
folyoiratokban. Tevékeny részt vett a magyar maganjogi torvénykonyv javaslata olasz
kiadasanak elokészitésében is melyhez érdekes torténeti bevezetést irt. Ezt az értékes
irodalmi munkassagat Akadémidnk kebelében, mint Jogtudomanyi Bizottsdgunk eldadoja
buzgd és érdemest munkassagaval egészitette ki és Farkas Lajos, Ovari Kelemen, valamint
Szaszy Béla felett tartott nemes vereti emlékbeszédéivel is részt vett Akadémiank
miikddésében. Kolosvary Balint ekként levelezd tagsdga idejében teljesen bevéltotta az
értékes tudomanyos mitkddéséhez flizott varakozast és oly érdemeket szerzett maganjogunk
tudomanyos tovabbfejlesztése koriil, amelyek kivaléan méltova teszik 6t a rendes tagsag
diszével valo kitiintetésre.” (MTA Tagajanldsok, 1934, 30-32.)
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4. szamu almelléklet

~Melegen iidvozlom Tisztelt Tagtarsunkat, mint Akadémiank rendes tagjat. Ha végig
pillantunk majdnem négy évtizedre terjedo tudomanyos munkdssagan, azonnal szemiinkbe
szokik az a nagy érdem, amelyet maganjogi rendszeriink szintetikus kiépitése koriil szerzett. Itt
nemcsak nagy osszefoglalo maganjogi konyvére gondolok, amely a hazai forrdasok szétszort
joganyagat rendszerbe foglalta, hanem nagyszamu maganjogi monogrdfiaira, amelyeknek
sora a 'kiilfoldi hazassagi vagyonjogra vonatkozo jog osszehasonlito tanulmannyal kezdodik
még a mult szazad végeén, majd a maganjogi végsziikség, az automobiljog, a magyar oroklési
jog, a birtokreform maganjogi vonatkozasai, a vadaszati jog kérdéseinek éles elméjii
boncolasan folytatodik. Mindezekben a miivekben a joganyagot a jogtorténet, a maganjogi
dogmatika és tételes maganjog szempontjabol egyforman nagy erudicioval és igazi vérbeli
jogaszi szellemmel dolgozza fel, mindig keresve a magyar jogi géniusz sajatszerii alkotoerejét.
De mi Tisztelt Tagtarsunkat, nemcsak mint tudost becsiiljiik nagyra, hanem mint az 6s erdélyi
magyar kultura itt allo orét és letéteményeset, az erdélyi szellemnek, kincses Kolozsvarnak
szerelmesét, akinek lelke folyton visszasovarog szitkebb hazaja felé, de aki nem adja at lelkét
a multba valo terméketlen borongasnak, Széchenyi Istvannal szolva a visszaszomorkoddsnak,
hanem napestig dolgozik, megorzi cselekvo folytonossagat, a munkaban érzi a maga torténeti
felelossegét. Még egyszer 6rommel koszontve, nyujtom at Akadémiank oklevelét.” (Akadémiai
értesito 1936, 202.)

5. szamu almelléklet

Ovdri Kelemen részére Pulszky Agost is fogalmazott ajanlast: ,Ertekezései széles korii
jogtorténeti ismereteirol, helyes felfogasarol tanuskodnak. A magyar jogtorténelem iigyét
jelentékeny meértékben szolgdlta azzal, hogy annak egy uj forrast nyitott meg, midon
Kolosvary Sandor egyetemi jogtandrral szovetkezve, a magyar torvényhatosagok
jogszabalyainak gyiijteményét megindita, amelybol az Akadémia kiadasaban eddig két kotet
harom darabban jelent meg. Es ha e vdllalat, mely 6t kétetre terjed, mint puszta
forrasgytjtemény is nagybecsii és sok faradozas eredménye, az még az altal valt becsesebbé,
hogy Ovdri e statitumokat értékes, a magyar és az erdélyi jog minden részeire kiterjeszkedd,
nem ritkan értekezéseknek beillo jegyzetekkel kiséri, melyekkel az egyes statutumokban foglalt
teteleket jogtorténetileg megvilagitia és egyeéb forrasokra valo utaldassal azok helyét a magyar
és erdelyi jogrendszerben megjeloli. E jegyzetek dicséretesen tanuskodnak a kiadoknak és igy
tehat Ovari Kelemennek, a magyar alkotmdny és jogtorténelemben valé alapos, sokoldalii
képzettségerol és ot kivalobb hazai jogtorténészeink sordaba emelik.” (MTA Tagajanlasok,
1892, 23.)

6. szamu almelléklet

Ereky Istvan gyasz jelentése: ,,,,4 Magyar Kirdlyi Erzsébet Tudomanyegyetem Rectora és
Tandcsa, valamint Jog- és Allamtudomdnyi Kardnak Tandrtestiilete mélységes fajdalommal
jelenti, hogy dr. Ereky Istvan a magyar kézigazgatasi és pénziigyi jog nyilvanos rendes
tanara, a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagja, a magyar Corvin-koszoru és az észt
Voroskereszt  érdemrend Il. osztalyanak tulajdonosa, a m. kir. Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem volt Rector Magnificusa, tobb tudomanyos tarsasag tagja stb. 1943. mdjus
21-én éjjel, életének 67. évében rovid szenvedés utan elhunyt. A megboldogult foldi
maradvanyait majus ho 26-an, délutan fél 4 orakor a lipotfai (Somogy vm.) temetoben az
evangélikus gyaszistentisztelet utan a csaladi sirboltban helyezziik 6rék nyugalomra. Pécs,
1943. majus 22. Emlékét kegyelettel orizziik!” (PN., 1943. majus 26., LIL. évf., 118. sz., 2.)
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10. szamu melléklet: A masodik Bécsi dontés teljes magyar szovege

A roman kiralyi kormany és a magyar kiralyi kormany azzal a felkéréssel fordultak a
birodalmi kormanyhoz és az olasz kiralyi kormanyhoz, hogy a Magyarorszag részére
dtengedendo teriiletnek Romania és Magyarorszag kozott fiiggoben levo kérdeését dontobiroi
hatarozattal rendezzék. Ennek a felkérésnek, valamint a roman kiralyi és a magyar kiralyi
kormany felkéréssel kapcsolatban tett annak a kijelentésnek az alapjan, hogy ily dontobiroi
hatdrozatot minden tovabbi nélkiil magukra kételezonek ismernek el, Ribbentrop Joachim
német birodalmi kiiliigyminiszter és gréf Ciané Galeazzo, Ofelsége Olaszorszdg és Albdnia
kiralyanak, FEtiopa csaszaranak kiiliigyminisztere, Mihail Manoilescu roman kiralyi
kiiltigyminiszterrel folytatott ismételt megbeszélés utan a mai napon Bécsben a kévetkezo
dontobiroi hatarozatot hoztak: 1. Romania és Magyarorszag kozott végleges hatarkent az ide
mellékelt térképbe berajzolt hatar dllapittatik meg. A hatarnak a helyszinen valo pontosabb
kijelolése roman—magyar bizottsag feladata lesz. 2. Az ekként Magyarorszagnak juto, eddig
roman teriiletet a roman csapatok 14 napi hataridé alatt ki fogjak iiriteni, és rendes
allapotukban Magyarorszagnak at fogjak adni. A kitirités és megszallas egyes szakaszait,
valamint egyéb modozatait romdan-magyar bizottsag azonnal megallapitia. A roman kiralyi és
a magyar kiralyi kormany gondoskodni tartozik arrdl, hogy a kiiirités és megszallas teljes
nyugalomban és rendben torténjék. 3. Mindazok a roman dllampolgarok, akik a mai napon
Romania altal atengedendo teriileten allando lakohellyel birnak, a magyar allampolgarsagot
minden tovabbi nélkiil megszerzik. Jogukban dall hat honapi hataridon beliil a roman
allampolgarsag javara optalni. Azok a személyek, akik ezzel az optalasi joggal élnek, a
magyar dllam teriiletét tovabbi egy évi hataridon beliil elhagyni tartoznak, és Romania be
fogja Oket fogadni. Ingo vagyonukat szabadon magukkal vihetik. Ingatlan vagyonukat
elkoltozesiikig értékesithetik, és a befolyt ellenértéket szintén szabadon magukkal vihetik. Ha
az ertekesitées nem lehetséges, Magyarorszag tartozik Oket kartalanitani. Magyarorszag az
optalok elkoltozésével kapcsolatos oOsszes kérdéseket nagylelkiien és elozékenyen fogja
kezelni. 4. Azoknak a magyar nemzetiseégii roman allampolgaroknak, akik az 1919-ben
Magyarorszag altal Romanianak atengedett és most Romaniandl megmarado teriileten birnak
allando lakohellyel, jogukban all hat honapi hataridon beliil a magyar allampolgarsag javara
optalni. Azokra a személyekre, akik ezzel az optalasi joggal élnek, a megelozo, 3. pontban
lefektetett elvek alkalmazandok. 5. A magyar kiralyi kormany iinnepélyesen kotelezettséget
vallal azirant, hogy azokat a személyeket, akik a jelen dontobiroi hatarozat alapjan a magyar
allampolgarsagot megszerzik, de roman nemzetiségiiek, az egyéb magyar dallampolgarokkal
minden tekintetben egyenloknek veszi. A roman kirdalyi kormany iinnepélyesen ennek
megfeleloen kotelezettséget vallal az dllam teriiletén marado magyar nemzetiségii roman
allampolgarok tekintetében. 6. Az dallami fennhatosag valtozdasabol adodo egyéb kérdések
rendezése a roman kiralyi és a magyar kiralyi kormany kozott kozvetlen targyaldasok utjan fog
torténni. 7. Amennyiben a jelen dontobiroi hatarozat végrehajtasa sordan nehézségek vagy
kételyek meriilnének fel, a roman kiralyi és a magyar kirdlyi kormany tekintetében kézvetleniil
fognak megallapodni. Amennyiben valamely kérdésben nem tudnanak megegyezni, ugy a
keérdest vegeérvényes eldontés végett a birodalmi kormany és az olasz kiralyi kormany elé
terjesztik.” (Juhasz 1982, 527-530.)
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11. szamu melléklet: A jogakadémiak kronologikus torténelme

J(}galfademlak/ ElsS jost Akade:m’1a1 Sziinetelés Ujraindulas Megsziinés
jogliceumok tanszék fok elérése
Magyar Kiralyi jogakadémiak
1785-1802:
o T 2. .+ 1404 Pécs
Gydri Kiralyi Jogakadémia 1754 1776 1809; 1850 1867 1882-1982
1867
JOK;;EZ;éKH‘EIXéS i 1777 18481849 1850 1922
N;‘fg;’ggg;ngfﬁky‘ 1770/1780 1788 18481849 1850 1918/1935
fﬁgiff | élfriiraall%% 1633 1669 1773-1776 ; 1874
. . 1774
ﬁrg;’lszl(}r;‘b:g éﬁfgﬂ% 1784: - 18481849 - 1918
yrJog Pozsony
Kojlgggzéﬁrzlyl 1773 1784 18491863 1863 1872
Katolikus Fenntartasuak
1784-1790;
Egri Jogakadémia'*” 1740 - 1848-1849; 1861 1949
1851-1861
Pécsi Jogakadémia'*'’ 1777 1835 1849-1865 1865 1923
Evangélikus Fenntartasiak
Eperjesi/Miskolci 1815 ) i i 1919: Miskolc
Evangélikus Jogakadémia'*'"' 1949
et | b - - -

1404 Bicz6 2011, 153-181.; Horvath 1998, 19-23.; Molnar — Zsidi 2006, 54-56.; Németh 1915, 17—18.; Juhasz
2016, 125-126.; Juhasz 2017, 11-16.; Hivatalos 1873, 40.

195 Juhasz 2016, 126.; M. Novak 2007, 6-13.; Roszler 1882, 1-30.; Hivatalos 1873, 142—154.; Kmety — Juhasz
2018, 28.; Popély 2000, 126.

1% Varga 2006, 6-7.; Juhasz 2016, 122; 127-128.; ldsd: Kristofi 2005.; Hivatalos 1873, 50-52.; 68-72. p.;
Kokoly 2018, 507-515.; BKM 1872. 44. sz., 34.; Molnar — Zsidi 2006, 86. p

1497 Cepulo 2007, 99-123.; Juhasz 2016, 129.

198 Juhasz 2016, 125.; Hivatalos 1873, 6-7., 20-24.; BKM 1872. 43. sz., 339.; Lukinich 1933.; Presztoczki
2016, 165.

149 Halmai 1987, 142—145.; Hivatalos 1873, 240-257.; Kiss 2009b, 178-180.; 199-200.; lisd: Jusztinger 2009,
49-64.; Kiss 2016, 51-53.; Molnar — Zsidi 2006, 50.; Udvardy 1898, 363—364.

1419 Rajczi 1998, 33-47.; Hivatalos 1873, 259-262.; Molnar-Zsidi 2006, 92-93.; Kajtar 2003, 226.; ldsd: Békefi
1909.; Kopcsanyi 1897, 36-41.;

I Durovics — Koénya 2015, 44.; Durovich 2016, 111.; Stipta 1989, 12—13.; Bruckner 1996, 52.; Stipta 1996,
11-46.; Stipta 2012, 15-24.; Stipta 1997, 384.

412 p Szab6 2012, 76.; P. Szabo 2013a, 338-339.
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Reformatus Fenntartasuak

Sarosf:;;iﬁf%mms 1713 ; 1849-1863 1863 1923
KOI‘}?Z?;E:E?H?MS 1733 - 1848-1861 1861 1870
D ebj?zgi‘efiolﬂ?ams 1743 - 1856-1861 1861 1914
Kecs}‘:;ﬁigﬁ%‘?ams 1753 1835 1849-1860 1860 1949
Mar"svaizrg}ifclgﬂrgformatus 1794 - 18481849 1849 1870
Papai reformatus 1848-49;

ogliceum '™ cc. 1795 1832 1853 1861 1861 1885
1919:

Marama'ross’mgetl 1E‘eltgformatus 1797 1837 18491869 1869 Hoédmezovasar
jogliceum hely
1924

1413 Magyar 2012, 12.; Bolvari-Takécs 2007, 92-94.; Dienes — Ugrai 2013, 92—146.; Kézi.

1414 Molnar — Zsidi 2006, 74.; Kokoly 2018, 508-518.

15 Magyar 2012, 12-60.; Nagy 1984, 155.; P. Szab6 2011, 7-11.; Zelizy 1882, 478.; Hollési 2007, 13-21.;
Moricz 1930, 212.; Mudrak 2012a, 53-55.; Mudrak — Kiraly 2012, 57-59.; Presztoczki 2006, 165.

'1® Halmai 1993, 138.; Balintné 1983, 6-16.; Tord 2019, 32-33.; 66.; 71-89.; ldsd: Székely 2016.; Az intézet
kiemelt professzorarol lasd: B. Kéllay 1998, 26—42.; Az oktatokrol ldsd: Stipta 2019, 203-243.

7 Urmés 2000, 222-224.; ldsd: Szabo 1984, 121-153.; K&blds 2006, 69.

418 Kovassy 1984, 15-17.; Molnar-Zsidi 2006, 76.; Presztoczki 2016, 164—188.; Balogh 2013a, 11.; Balogh
2013b, 51-64.; Kokoly 2018, 519.
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12. szamu melléklet: A Kalandosok bucsuztatoja

A ,,Kolozsvar” cimii napilag egyik szdmaban részletes ismertetésre keriilt Lindner Gusztavnak
a ,.kalandosokrol” irt tanulmanya. Ennekokan az Erdélyi Muzeum az egyik temetkezési egylet
bucsuztatojat kozlésre kiadta:'*"”

Az Ifjabb hidelvei Kalandos bucsuztatoja

,,Senkinek nintsen itt orokkos hazdja

Mindenek elmulnak barki ki visgallya

Oda sijesstink bat hol orékke éliink.

S azhol az ur Jézus sziintele (igy !) lesz véliink.
Oh Jézus Istennek artatlan barannya

Mi biinés lelkiinknek kegyes megvaltoja

Kérlek enged nékiink hogy szent orszagodban
Orokkés lehessiink paraditsomodban

Nem aranyan, sem eziistton, hanem ama ma

Kula és szeplo nélkiil valo baran (igy!) Ur Jézus
Krisztus draga piros vérem megvaltat, sot
Maganak eljedzet halatt szép gyiilekezetnek
Hallandosagodat én bennem szemléljed Ember minemii vagy, eszt mostan megértsed
Hozzad ezintésem éltedet ugy éljed

Hogy ha ma vagy egeségben holnap vagy...
Akathat a halal torében és tététol a foldben

Azért talaltossal készen

Oda fen a menyben van az én jegyesem

Oda vart magahoz az én szerelmesem

Kivant az én lelkem testembdl kiszalni

A menyben Istennel nagy vigsagban lenni

Feérgek eledele most mar testem lészen

Mert lelkem testemtdl itt mar butsut vészen
Menyben lelkem vigad testem itt elrothad

A még fold porabdl ismét hogy feltamad

Por voltam és viszont most porra kel lennem
Mind a fiist és para e foldrol koltéznéem

Rothado testem a setét sirban mégyen De mas rothadatlan Istenemnél lészen,
Jelen van az urban boldogult és kimult, néhai
Keresztén atyankfianak alkalma-

Tassagaval megszomorodat Kedves Hitves Tarsa)
Es Gyermekei) Mind) Joakardi és Szomszédai) ,, olvashatatlan sz6”’) Mind
Nemzetest, kit az Ur Jezus Krisztus a halal altal
Kiszollitvan az éloknek seregebol

Kegyelmetek pediglen mindnydjan ez tisztes-
Seges Temetonek helyére ugy mint az

Ur Istennek veteményezo kertjében szép

Szép szamu sereggel és tisztesseggel kiki-

Sérni nem sajnalattak és a foldnek jobb an-
Nyanak meg is attak és jo reménség ala hagyta
Melly istenes faradtsagakert és tiszteségtételekert

19 A mii szoszerinti atvételére keriilt sor a gépelt véltozatban, az akkori nyelvhelyességre és toréspontokra valo
figyelmmel egyarant.
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Eszt kivannya én altalam mind egyen egyen
Kegyelmeteknek, hogy a minden aldasaknak
Szent Istene aldgya meg és szentelje meg kegyel-
Meket mindnydjon kicsintOl fogva nagyig, kik most
Iten jelen vagynak, ez urban boldogult kimult
Néhai keresztény atyankfianak pedig adgya

Az Ur Isten az utolso napon boldog feltamadast
Oly végei, hogy a mikoron eljévend a mi urunk
Jézus Krisztus unszoldsdanak kidltdsdra Istennek
Ama harsogtato trombitajaval, kire minden halot
Tok a félnek porabol feltamadnak

Akor észt is felvéven lelkét testével egyesitven
Vigye bé amaga ditsoséges szent halylékdaban
Ahol batran elmonhassa észt a szép szavakat
Tsalard e vilagnak minden ditsosége

Olvado hohalman épiilt ékessége

De nem tsabitot meg engemet szépsége

Mert taplalta lelkem Jézus édessége

Jegyesem a Jézus, én az 6vé vagyak

Erte mindeneket megvetek s elhagyak

Hiszem hogy értem is 6 megfeszittetet

Ez hittel elvészem az 6rok életet

Jovel Jézus Krisztus hiveid védelme

Eletnek haldlosnak (igy!) ura fejedelme

Jovel jovel hozzam lelkem megvaltoja

Légy az arvaimnak hiv vigasztaloja

Kedves hitves tarsam az én véso (igy!) szomat
Nyujtom én tehozad végbucsuzdasomat

Algyan meg az Isten hiv szeretetedért

Es én mellettem tett sok faradtsigadért

Ligyen az ur Isten teneked vezéred. Valamég ez
Foldon pdjadat eléred

Akkor pedig, mikor éltedet haldllal tseréled
Adgya meg a Jézus teneked az orokos béred
Kedves gyermekeim, nektek is kivanam

Az én szerelmemmel szivbeli alddsam

Sajnalam téltetek mostani valasam

De az haldl miat nintsen maraddsain

Azért daldat Isten arvak édes attya

Minden hivo lélek kegyes biztatoja

Leégy arva hazamnak bélcs kormanyzoja,

Atyai kegyelmed gondot visel rdja

Hatalmas kezedbe letettem éltemet

Bizom, hogy megatad (igy!) az én kérésemet
Halalom ordjan biztatal engemet

Es szent orszdgodban juttatid lelkemet

Jovel uram Jézus fotzélja hitemnek

Adj batorsagos szallast meguyugot testemnek
Légy bétejesitoje jo remésigemnek Ad meg odveséget toled vet lelkemnek
Vigan el is megyek hozzad megvaltomhoz
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Kivankozik lelkem édes Jézusahoz

Oh hogy ne sietnék az én Krisztusomhoz
Mert hiszem elombe lelki koronat hoz

Ura (igy!) Jézus Krisztus hiveid védelme
Tekints kegyelmesen az én sok bilinomre
Hogy juthasan lelkem ditsé oromére

Az angyalak sergek™) gyiilekezetében
Menyek azért batran a megoszlatdsra
Nyavajaim utan vig boldogsagomra

Es haldlam utan tsendes nyugévdsra

En Jézusom él6t valé udvarldsra (igy!)
Boldog allapotom most a menyorszagban
Oriil vigad lelkem boldogok sordban

Mert élek Istennél halhatatlansagban
Dicsoiilt szentekkel**) fenyes allapotban
It immar veg nélkiil az én Jézusomat
Szemlélem s tisztelem az én Krisztusomat
Mivel elvégezte palyafutasomat

Birom mindérokké megnyert koronamat
Isten irgalmanak gyimant korondjat

Szép viragbal fiizét draga koszorujat

A menyei kertben nyilt piros rozsadjat
Fejemen viselem ikes violajat

A bara (igy!) Ur Jézus vig lakodalmara
Hivtak el vég nélkiil valo fo jovara

Oriil s vigad lelkem, hogy ily dlapotra
Jutat fel Istenek szine latasara

Menyben asztalam is mar megterittetet

Az Ur Jézus Krisztus mellé is iiltetet
Poharam is nekem tsordultig téltetett
Nydjas beszédével megorvendeztetet
Eletem haldlam volt nékem Jézussam
Ugyemet fogaté (igy!) kegyes pattronusom
Hitem, reménységem érdemem Krisztusom
Hiszen feltamadasamkor lész nékem tutorom
A menyorszagban nydjas kalabuzom

Ma nints egyéb hatra, hanem hogy testem (et)
Tegyétek bé Foldben hideg tetememet
Takaritsatok el aképen testemet

Mint angyalak véttéek menyékben lelkemet
Ezekre az Isten segéljen titeket Szent Fija kegyelme épitse hitetek
A Szent lélek ujja sziiljon benneteket

Szent haromsag menybe vigye lelketeket
Szerelmes Jézusom, ki lakozol menyben
Az atya Istennel egyenlo felségben
Ditséret, dicsoség adassék mindenben

Es e szent lélekkel mind 6rokké menyben.
Amen!”"*?°

1420 %) Az angyal-seregek és a szentek folemlitése arrdl tanuskodik, hogy e buicstiztatd a hitajitas el6tti idében
kelthezketett.; **) E kifejezések benne vannak a Szent David zsoltarai alapjan késziilt reformarus
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13. szamu melléklet: Meghivo a jogi kar bucsuestjére

, 1940/41. tanévi
1. meghivo

a Kolozsvarra hazatéro Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem Szegedrol tavozo jogdszainak bucsu
tancestjére. Emlékezeiil adjuk ezennel mindenkinek, akit illet, hogy Szeged Jogdszsaga kozos
egyetertésevel a kovetkezo meghivot alkotta:

A szegedi jogaszsag mélységes ahitattal ad halat az isteni Gondviselésnek, hogy az elszakitott
Ervdély és része visszatéert a Magyar Szent Korona testébe és a Ferenc Jozsef
tudomanyegyetem 20 év utan végre hazatérhet Kolozsvar osi falai koze.

L §. A Ferenc Jozsef tudomanyegyetem hazatérvén Kolozsvarra és a Szegeden alapitando
Horthy Miklos Tudomanyegyetem jogi kara ideiglenes sziinetelvén, a jogdszok eltavoznak
Szegedrol.

2. §. A szegedi jogaszok, az elozokre tekintettel, dr. Buza LaszIlo egyetemi nyilvanos rendes
Tandr Ur, a jog- és dllamtudomadnyi kar e. i. Dékdnja, fovédniksége alatt biicsi tdncesetet
rendeznek. A bucsuest 1940. oktober 12-én este fél 9 orai kezdettel fog megtarttatni. A
bucsuest helyéiil a Hungaria szallo nagyterme jeloltetett ki.

3. §. Felkéretnek a meghivottak, hogy a csalddjukkal okvetleniil sziveskedjenek megjelenni.

4. §. Utasitattnak a holgyek, hogy a Bucsu esten délutani ruhat viseljenek. Uraknak utcai vagy
magyar ruha viselés kotelezo.

5. §$. Kiilonosképpen kivantatik hangsulyozni a bucsuest pontos megkezdése, tekintettel arra
koriilményre, hogy a zenekar pontban fél 9 orakor fog rdzenditeni a ,,Nem iitik a jogaszt
agyon” kezdetii vérpezsdito notara.

6. §. A bucsuest tiszta bevétele a Foméltosagu Asszony ,, Evdélyért” akcioja javara fordittatik.

7. §. Belépés a bucsuestre csak belépojegy megvaltasaval torténhetik. A belépdjegy dra:
bajtarsjegy P.0.10., személyjegy: P.1.20, csaladjegy (3 személy részére): P 3., tancosjegy: P.
1.

8. §. Elovetelben a jegyek minden délelott 9-t6l 12 ordig a DEFHE Boldogasszony sugarut 2.
sz. alatti, minden délutan 5—6 oraig az Emericana Dugonics tér 12. szam alatti helyiségében
adatnak el. Jelen §. el6z6 bekezdésében meghatarozott idoben és helyen meghivo igénylése is
torténhetik.

9. §. Soha jova nem teheto mulasztast kovet el, aki a 3. §-ban foglalt meghivasnak nem tesz
eleget, annak ellenére, hogy a rendezok erre figyelmeztették.

10. 5. Jelen meghivo a kihirdetése napjan lép hatdlyba, végrehajtisarol a Meghivottak
tartoznak gondoskodni. E meghivo kihirdetését ezennel elrendeljiik, e meghivot, mint a
jogaszok akaratat, mind magunk megtartjuk, mind a masokkal megtartatjiuk. Kelt Szegeden,
ezerkilencszaznegyvenegyedik év oktober ho elsé napjan.” (SZN., 1940. oktober 10., XIV. évf.,
227. sz, 5.)

Enekeskonyvekken is; onnan vehették a reforméatus kalandosok. Stilusa is ujabbi kori lehetett, kiilonosen
reformati6 el6tti lehetett. Magyar Polgar, 1894. majus 18., VIL. évf.,, 113. sz., 1.
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14. szamu melléklet: Buza Laszl6 jogi kari dékan bucsija a kar nevében:

A dékani szék, a mai bucsu iilés utan elhagyom, egyelore liresen marad. A hazatéré egyetem
tavozo professzorainak lelkét ma két érzés hatja dat: az egyik a mélységes hala Szeged szabad
kiralyi varos hatosaga és kozonsége irant, azért a meleg megértésert, mellyel befogadtak a
menekiilt egyetemet és boldog otthont nyujtottak neki. A masik a valassal okozott fajdalom.
Nalunk, a jog- és dllamtudomanyi kar tagjainadl ez a fajdalom anndl nagyobb, mert tudjuk,
hogy itteni munkanknak kozvetlen folytatisa nem lesz. A bucsuzas nehéz orajaban keresniink
kell a megnyugtato momentumokat! Szeged ugy él a nemzet kéztudataban, mint a csodalatos
megujhodds varosa. Szeged dicsoségesen uj és szebb életre tamadt az darviz pusztitdasa utan.
Innen indult ki 21 év elott a nemzeti megujhodds egyre nagyobb és fényesebb diadalokat iilo
mozgalma, onkeént kindlkozik a parhuzam a varos sorsa és a nemzet élete kozt. A szegedi
egyetem ideiglenes csonkasaganak szimbolikus jelentosége van. Egyelore csonka lesz a
Horthy Miklos nevét viselod szegedi tudomanyegyetem, mert hiszen még mindig csonka maga a
Szentkorona teste is. Szeged egy mindenébdl kifosztott, menekiilt egyetemet fogadott be s ez az
egyetem itt egészen rovid ido alatt hatalmas viragzasnak indult. Ha visszagondolunk az
egyetem budai életére a Szegényhdz utcaban, amikor egyetemiink puszta léte is bizonytalan
volt, meg kell allapitanunk, hogy Szegeden csoda tortént a menekiilt egyetemmel. Szeged a
Horthy Miklos Tudomanyegyetem torvénybe iktatasa utan visszakapja a jog- és
allamtudomanyi karat és megnyitjia annak kapuit, ahhoz mar nem kell csoda, az a nemzeti
erok egészséges fejlodésenek természetes kovetkezménye lesz. Amikor a Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem Szegedre jott, a jogi kar itt magas szinvonalon allo jogi kulturat talalt.
Ennek a jogi kulturanak elsosorban a kivalo birosagok és Szeged hires tigyvedi kara voltak a
hordozoi. A jogi kar uj szint vitt a jogaszok itteni munkajaba: az elmélet sziirkének mondott
szinét. Mi boldogan fogunk mindig visszaemlékezni az egyiittmiikodés esztendeire. Sikeres
egytittmiikodesiink emlékét a publikaciok sorozata a magyar jogtudomany szamdara 6rékre
megorzi. Ha orizni fogjak szegedi miikodésiink emlékét, itt marado volt tanitvanyaink is a
bizonyitékai.” (DM., 1940. oktober 17., XVI. évf., 237. sz., 1.)
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15. szamu melléklet: A Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem orokre bezarja a
kapuit:

., Kedves Barataim! Most, hogy a Kolozsvari Magyar Egyetem kiizdelmes életének uj fejezete
kezdodik és a mi kiildetésiink befejezodik, az autonom modon valasztott és a hagai egyezmény
cikkelyeire tamaszkodo hadi jog révénm megerositett tandcs illetékességének megsziinése
folytan, orommel dllapitom meg, hogy az Erdély magyarsagaval érzett sorskozosség
tudataban vallalt munkankat eredmény korondzta. Roman torvény biztositjia Kolozsvarott
Erdely magyar fiai szamdra a legfelsobb tudomanyos kiképzést, onallo allami magyar nyelvii
egyetem formdjaban. Haldaval vagyunk eltelve mindazok irant, akik ennek a jelentos
eredménynek a létrejottében Osztonzo, cselekvo szerepet vittek. Elismerés illeti mindazokat,
akik benniinket segitette, lelkesitettek, mellettiink kitartottak. Kiilonés elismerést érzek az
egyetem minden egyes alkalmazottja irant, akik dldozatos munkdjukkal a nélkiilozéseket is
vallaltak a magyar egyetem gondolatinak valosagga valasa érdekében. Hogy Kolozsvari
Magyar Egyetem térvénybe iktattatott, nem utolso sorban az egyetemi tandcs rendithetetlen
meggyozodeésének és szivos kitartasanak az eredménye. Megallapitom, hogy a tandcs tagjai
kozott mindig teljes egyhangusag uralkodott és a magasztos cél és cél eléréséhez sziikséges
erkolcsi eszkozok tekintetében. Mélységes haldaval mondok koszénetet az egyetemi tandcs
tagjainak az dldozatért, amelyet magukra vettek és a nem csiiggedo lelkesedésért, amellyel
munkanknak lendiiletet adtak. Nehéz volna sorra vonni egyenként ki milyen formaban vette ki
részet ebbol a munkabol. Egyforman mindenki a legjavat adta annak, ami nekiadatott. Mégis
valamennyiitink koszonetét kell kifejeznem Buza Laszlo kedves baratunk elott, aki bolcs
éleslatasaval és kimerithetetlen szaktudasaval adott végleges format azoknak a
gondolatoknak es torekvéseknek, amelyek benniink éltek és kifejezést kerestek. Koszonetet
mondok Vinczi Karoly tandcsjegyzé urnak, kedves baratunknak, aki faradhatatlan
buzgosaggal végezte el hivatalaval egyiitt a reaszakado fokozott munkat. Kedves Barataim!
Soha el nem oszIlo hala érzésével gondolok allando tamogatasotokra; kitarto segitségetekre,
amellyel a nehéz rektori tisztség sulydt megkonnyiteni igyekeztetek. En most elkoszondk
Toletek. Nem bucsuzom, mert tudom tovabbra is egyiitt maradunk. Az Isten daldjon meg
Benneteket!” (KMKFJTRU 1944—1945, 1945. junius 3. napi Rektori Tandcs iilése; Barabds —
Joo 1990, 79.)
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16. szamu melléklet: Noi hallgatok a kolozsvari Ferenc Jozsef Tudomanyegyetemen
1940 és 1944 kozott

Beiratk

Csaladnév Uténév Sz.év | Vallas'* ozds Evf. Iskola Egyetem
Haurik Jolan 1914 ref, 1940 1 Kolozsvari Ref.
Leanyg.
Lanyi Irén 1913 ref. 1944 1
Kocsis Irma 1909 k. 1940 | 1 Kolozsvari
Marianum
Ronai Vilma 1914 ev. 1944 1
Banner Lenke Margit 1921 ref. 1941 1
Banki Gabriella Irén 1919 ev. 1944 1
Timko Erzsébet 1921 rk. 1944 1
Keresztes Lajosné Besztercei Ev.
(Reichel) (Hilda) 1899 ev- 194011 Gimn.
Sérkézi Margit 1918 ref. 1940 | 4 | Sratmdrnémeti All
Leanyg.
Harko Ilona 1921 ref. 1942 1
Zsuzsanna . . . . Lo
Jakab Katalin 1919 izr. 1940 3 Gyergyodszentmiklosi Sf. Nicolai Lic.
. Anna Kolozsvari I. Ferdinand
Racz Erzsébet 1919 ref. 1940 3 Marianum Egy.
Koldea Gyodrgyné .
(Kovics) (Ida) 1907 uni. 1942 1
GyO0rbird Sarolta 1908 rk. 1940 1 Sepsiszentgyorgyi Taniton6képzd
Springer Lilla 1918 iz, 1940 | 4 Gyulafehérvai I. Ferdindnd
Leanylic. Egy.
Duducz EditTlona | 1920 k. 1940 | 3 Kolozsvari . Ferdindnd
Marianim Egy.
Balla Magdolna 1920 rk. 1942 1
. .. Istvanné
Bognar (David) (Tlona) 1921 ref. 1941 1
. Kalmanné Kolozsvari
Kiss (Baty) (Margit) 1896 rk. 1940 ! Kereskedelmi Isk.
Moldovan Judith Kolozsvari Ref.
(Martonossy) (Laszloné) 1921 ref. 1940 2 Leanyg.
.. Erzsébet
Miiller Gabriella 1908 rk. 1941 1
Perényi Edit 1919 rk. 1940 4 I. Ferdinand
Egy.
Kolozsvari
Szabd Ilonka 1913 rk. 1940 1 Kozgazdasagi
Egyetem
. . Kolozsvari Marianum
Téth Edit . ev: 1940 ! Felsokereskedelmi Isk.
Varga Gyodrgyné
(Kolozsvari) (Olga) 1914 rk. 1942 1 1
Kovacs Gyulané
(Szilagyi) (Jolén) 1903 ref. 1944 1
- . Eutimirné
Lazar (David) (Piroska) 1913 ref. 1944 1
Szoll6si Julia 1914 ref. 1944 1
Kilner Irén Roza 1918 k. 1940 4 Belényesi Leanyg, | FeErg;nand
Barabas Teréz 1910 ref. 1941 1
Frink Etelka Maria 1920 rk. 1940 2 Marosvasarhelyi

1421

rk.: rémai katolikus; ev.: evangélikus; ref.: reformatus; uni.: unitarius; izr.: izraelita; gk.: gérogkatolikus
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Unirea Leanyg.

Marosvasarhelyi I Ferdinand
Papp Jolan 1917 rk. 1940 Unirea All e
Leanyli Egy.
ylic.
Sz6llsy Klara 1919 k. 1940 Mar.osvasarhelyl I. Ferdinand
Unirea Leanyg. Egy.
Koller Rozélia 1917 k. 1940 Brassoi Prllnc. Elena | I. Ferdinand
Lic. Egy.
s Kolozsvari Marianum
Tuka Maria Ida 1913 rk. 1940 felsOkereskedelmi érettségi
Mité Adrigna Tlona | 1914 ref. 1940 Kolozsvari Ref.
Leanyg.
Lazsadi Istvanné Kolozsvari
(Kovach) (Tlona) 1908 ref. 1940 Marianum
Bandur Erzsébet | 1920 |  ref 1940 Szatméri Leanyg. | F"Erg;nand
Rosskopf Edit Irén 1921 rk. 1941
Fazekas Maria 1914 gk. 1943
. Szegedi N6i
Bujto Anna 1910 rk. 1940 Kereskedelmi
Burg Brunoné
(Schranké) (Katalin) 1907 ref. 1941
Szab6 Eva 1919 k. 1940 Marosvasar.helyl I. Ferdinand
Unirea Lic. Egy.
Csiki Ilona 1918 ref. 1942
Magyar Dénesné
(Méger) (Aranka) 1900 ref. 1941
Berner Gabriella 1919 rk. 1940 KOIO.ZSVMI
Marianum
Koésa Maria 1919 ref. 1940 Nemzetnevelésiigyi Minisztérium
Poirinszky Rozalia 1914 rk. 1944
Kérasz Zsuzsanna 1922 rk. 1941

Készitette: VAIDA—KOHARI 2020., abbol a kivonat sajat szerkesztés
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Intézet Részvénytarsasag, Budapest 1935.

SzE. 1907. = Szeged az Egyetemért. Kozreadja Szeged szab. kir. varos, Engel Lajos
Nyomdéja, Szeged 1907.

Tanrend KMKTE = A Kolozsvari Magyar Kiralyi Tudomany-Egyetem tanrendje. Kolozsvar
1872.; 1873.; 1874.

Tanrend MKFJTR 1940/41. 1941. = A magyar kiralyi Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem
tanrendje. Az 1940/41. tanév masodik felére. A kolozsvari M. Kir. Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem kiadasa, Szeged 1941.

Tanrend MKFJTR 1941/42. 1941. = A magyar kiralyi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
tanrendje. Az 1941/42. tanév elso felere. A kolozsvari M. Kir. Ferenc Jozsef
Tudomanyegyetem kiadasa, Szeged 1941.

Tanrend MKFJTR 1943/44. 1943.= A magyar kiralyi Ferenc Jozsef Tudomdnyegyetem
tanrendje. Az 1943/44. tanév elso felére. A kolozsvari M. Kir. Ferenc Jozsef
Tudoményegyetem kiadasa, Szeged 1943.

Tavbeszelo = A budapesti egységes halozat (Budapest és kornyéke) betiirendes tavbeszélo
névsora. 1940.; 1942.; 1943.

Térfi 1914. = Térfi Gyula: 1913. évi torvénycikkek. Franklin-Térsulat, Budapest 1914.

Térfy 1921. = Térfy Gyula (szerk.): Magyar Térvénytar — 1920. évi térvénycikkek. Révai
Testvérek Irodalmi Intézet Részvénytarsasag, Budapest 1921.

Térfy 1922. = Térfy Gyula: Magyar Torvénytar—1921. évi térvenycikkek. Budapest 1922.

Térfy 1929. = Térfy Gyula (szerk.): Magyar Torvenytar—1928. évi torvénycikkek. Franklin -
Tarsulat, Budapest 1929.
Zarszamadds 1902. = A m. kir. Allami szémvevészék jelentése az 1901. évi zarszamadasrol,

valamint az allamhaztartas, allamvagyon és allami adosagok kezelése koriil az 1901. évben
szerzett tapasztalatairol. Magyar Kiralyi Allami Nyomda, Budapest 1902.
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