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HIVATKOZASOK A DOKTORI (PHD) ERTEKEZESBEN

I) Tartalmi kérdések: mikor kell hivatkozni

A hivatkozas tartalmi kérdéseinél néhany fontos (bar egyszeriisitett) szabalyt, szempontot érdemes
kiemelni.

1) A doktori értekezés azon része, melynél nincs forrds-megjelolés, a szerz6 sajat gondolatdnak,
megallapitasanak, kdvetkeztetésének (szellemi termékének) mutatkozik, hacsak nem kdztudomdasu
tény, vagy kozhely. Ezért a tudomdnyos tisztesség mindig megkoveteli, hogy mas gondolatdnak,
kovetkeztetésének atvételénél vagy tények, adatok kozlésénél a szerzd a forrast jelolje meg.

2) Az 4tvételnek harom jellemz6 tipusa van, ezeknél kotelezd a forrds megjeldlése:

a) szoveg-dtvétel: mas mil szovegének egy azonosithatd részét veszi 4t a szerzd, amit a forras
megjelolése mellett idéz6jel hasznélataval jelez;

b) gondolati dtvétel: az értekezés mas gondolatat (megéllapitasat, kovetkeztetését vagy
értékelését) nem sz6 szerint, hanem atfogalmazva, atirva, tomoritve, magyardzva, mas
nyelvbdl leforditva tartalmazza; a forrds megjeldlésével ismeri el a szerz6, hogy mas
gondolatardl van szd, és azt nem sajatjanak tiinteti fel az olvasé elétt;

c) ténymegdllapitdsok, adatok dtvétele: ekkor nem feltétleniil més szellemi termékét hasznélja a
szerz0, de a forrds megjelolése az értekezés olvasdja szamdra fontos a tények, adatok
megbizhatésaganak ellendrzéséhez - hacsak a tény, adat nem kéztudomasu.

3) A szoveg-atvételnél az idézdjel hasznélatanak szabalyat nem lehet dltalanosan, éles hatdrokkal
koriilirni. Két eset azonban vildgosan mutatkozik, amikor kotelezd idézdjel hasznalata:
a) ha egy miibdl 6t-hat, vagy tobb sz6bdl all6 szovegrészt vesz 4t valaki;
b) haegy mibdl valamilyen egyedi, sajatosan alkotott vagy sajdtos értelemben haszn4lt
elnevezést, sz6t vagy kifejezést vesz at valaki.

4) A forras megjelolésének (a hivatkozdsnak) a szovegben olyan helyen kell térténnie, hogy az atvett
szoveg, gondolat és adat az olvasénak jol azonosithato legyen, és az ne keveredjen a szerz6 sajat
szovegével, megéllapitdsaival. Igy a hivatkozas helye jellemzéen

a) azidézet vége;

b) amondat vége, melyben més gondolata vagy adatai megjelennek;

c) abekezdés vége, ha mds gondolatainak tobb mondatra kiterjedd lancolatat ismerteti, veszi 4t a

szerzo;
d) kép, abra, térkép stb. esetén annak cime, vagy a kozvetleniil megeldzd szovegrész vége.

Egy hivatkozas tobb bekezdést csak akkor foghat at, ha a szerz6 ezt a szovegben vagy egy
labjegyzetben kiilon jelzi és vildgossa teszi.

5) Van a hivatkozasnak egy formdja (dltaldnos hivatkozds), amikor a szerzé a hivatkozott forrasokbol
nem vesz it gondolatot, adatot, hanem egyszertien azért emliti 6ket, mert a hivatkozott munka
foglalkozott valamilyen témdval, kérdéssel, részkérdéssel. Altalanos hivatkozasokkal a szerzd
erdsiteni tudja az olvasé azon benyomdsat, hogy az értekezés megalapozott és széles irodalomra
tdmaszkodik. Bér az éltaldnos hivatkozasok informativak lehetnek a kérdéssel foglalkozé
szakirodalom korére nézve, 6vatosan kell hasznalni ezt a modszert. Az altalaban hivatkozott irodalom
nem feltétleniil felhasznalt irodalom, hiszen lehet, hogy a szerz6 azt kézbe sem vette, vagy ha igen, az
abban foglalt gondolatokra, ténymegallapitdsokra érdemben és konkrétan nem is tdimaszkodott az
értekezés megirasandl. Az értekezést birdlok igen kellemetlen kérdéseket tehetnek fel az ilyen, az
értekezésben egyszer-kétszer altalanossdgban hivatkozott munkdkkal sszefiiggésben.
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II) Formai kérdések: hogyan kell hivatkozni

1) A tudomanyos munkdkndl sokféle hivatkozdsi rendszert haszndlnak, még az dllam- és
jogtudoményon beliil is. E hivatkozasi rendszerek olyan kérdésekben kiilonboznek, hogy pl. egy
forras, konyv, tanulmany mely azonosit6 adatat (bibliografiai adatét) kell feltiintetni, mi egy forras
jelolésének roviditett formdja ismételt hivatkozés esetén, melyek az online forrdsok idézésének
modszerei, stb. Mivel a forrdsok sokfélék, egy-egy kiadd, szakfolydirat sokszor nagy terjedelemben
kénytelen leirni azt a hivatkozasi rendszert, melyet a szerz6k munkdiban elfogad.

2) A Doktori Iskola nem irja eld, hogy a doktorjeldlt a doktori (PhD) értekezésében milyen hivatkozasi
rendszert hasznéljon, de a hivatkozdsokkal szemben harom alapvetd kovetelmény fennall:
a) kovetkezetes, egyforma haszndlat az egész értekezésben (pl. a konyvek mely adatait tiinteti fel
a szerzo);
b) minden haszndlt forrds, illetve annak érintett részei egyértelmiien azonosithatdak és
visszakereshetdek legyenek az olvasé szdmadra;
c) ne legyen til bonyolult a hivatkozasi rendszer.

A hivatalos biralok is elsdsorban ezen szempontok szerint szoktdk értékelni, biralni egy értekezés
hivatkozasi rendszerét.

3) A doktorjeldlt szamdra két altalanos lehetdség adddik arra nézve, hogy milyen hivatkozasi rendszert
haszn4l:

a) vagy sajat maga alakit ki egy hivatkozdsi rendszert az értekezésben;

b) vagy valamely elismert hivatkoz4asi rendszert alkalmazza.

Az elsd esetben nagyobb gondot kell forditani rd, hogy az olvasénak vildgossd tegyen vagy
megmagyardzzon egy-egy hivatkozdsi szabalyt. A masodik esetben egyszerlien visszautalhat arra,
hogy mely hivatkozasi rendszert hasznalja.

Ha a doktorjel6lt szdmdra elfogadhaté és kényelmes, haszndlhatja a neves, nagy hagyomédnyd magyar
szakfolydiratok kiilonbdzd hivatkozasi rendszereit (pl. Jogtudoményi Kozlony, Allam- és
Jogtudomanys, stb.). Ezek rendszerint elérhetéek online.

4) Néhany fontos szabalyt és szempontot mindemellett érdemes kiemelni.

a) Az értekezés szovegét nem szabad terhelni hosszabb hivatkozasokkal, ezeknek jellemzden a
labjegyzetekben kell megjelenniiik.

b) Sok forrdsnak altaldban kotott a jelolése, e jeloléseket a szerzOknek kovetniiik kell (pl. a hazai,
kiilfoldi és unids jogszabalyok, nemzetkozi szerz6dések, a hazai, kiilfoldi €s nemzetkozi
birdsagi hatdrozatok, nemzetkozi szervezetek dokumentumai, stb.)

c) Elégtelen a hivatkozds, ha a szerz6 a hivatkozott forrdson beliil nem jeloli meg az atvett
gondolat, adat helyét (altalaban oldal, esetleg bekezdés szerint).

d) Az ésszerliség azt koveteli, hogy az értekezésben a szerz6 csak egyszer rogzitse egy mil
részletesebb (bibliogréfiai) adatait (teljes hivatkozds), és mashol, ismételt hivatkozdsndl mar
csak roviditett jelolést hasznaljon (roviditett hivatkozas).

e) Mivel a doktori értekezésnek tartalmaznia kell a hasznélt irodalom jegyzékét, e jegyzékben
érdemes a miivek adatait megadni (teljes hivatkozas). A ldbjegyzetekben, esetleg az értekezés
szovegében mdr elég a roviditett hivatkozdsi format haszndlni.

f) Online forrdsokndl a webhely feltiintetése a teljes, és nem a roviditett hivatkozashoz tartozik.
Mivel az online tartalmak gyakran valtoznak, az online forrds teljes hivatkoz4sdndl érdemes
feltlintetni a letoltés idejét.

g) Tobbszoros atvételnél (ha az 4tvett gondolatot, adatot mér a forrds is egy masik forrasbol vette
at), a kozvetitd forrasra kotelezd hivatkozni, ahonnan a doktorjeldlt atvette a gondolatot,
adatot. Az eredeti forrds megjelolése sokszor informativ lehet, és a szerzd donti el, hogy erre
milyen médon utal.
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5) Sajat, kordbbi munkadk hivatkozasa. Nincs akaddlya, hogy a szerzd felhasznélja a sajat kordbbi,
publikalt munkadit az értekezésben, itt a hivatkozdsi szabalyok a kdvetkez6képpen alkalmazanddak.

a) Gondolati dtvétel: nincs hivatkozasi kotelezettség, mert ekkor a szerz6 nem mds gondolatait
hasznélja fel.

b) Szovegdtvétel: van hivatkozasi kotelezettség a sajdt korabbi publikdcidra is. Itt a szerzonek a
szokdsos eszkozokkel (idézdjelek haszndlata; kiemelés; tobbszoros, bekezdésenkénti
hivatkozas; a f0szovegben erre viladgos utalés; stb.) az olvasé szdmadra egyértelmiivé és
vildgossa kell tennie, hogy a sajat kordbbi munkdiban megjelent szovegek atvételérdl
van sz6, €s azt is, hogy milyen terjedelemben tortént az atvétel.

c) Ténymegdllapitdsok, adatok dtvétele: az 1/2/c. pont véltozatlanul alkalmazandd.



