
A Bűnügyi Tudományok Intézete kiegészítő szabályzata a szak- és 

évfolyamdolgozatok befogadásának és értékelésének rendjéről 

1. A szabályzat hatálya 

 

1.1 A szabályzat hatálya kiterjed az SZTE-ÁJTK Bűnügyi Tudományok Intézeténél (továbbiakban: 

Intézet) megindított valamennyi olyan szak- és évfolyamdolgozatra (továbbiakban együttesen: 

dolgozat) vonatkozó eljárásra, amelyek az adott kari képzés képesítési követelményében vagy az 

irányadó egyetemi szabályzatokban foglalt tanulmányi kötelezettség teljesítését szolgálják. 

1.2. A jelen kiegészítő szabályzat a kari szabályzattal („Szabályzat a szakdolgozatokról” 

https://www.juris.u-szeged.hu/karunkrol/szabalyzatok/szabalyzat) együtt alkalmazandó.  

 

2. A témaválasztás 

 

2.1. Dolgozat készíthető a bűnügyi tudományokhoz kapcsolódó bármely témában. A témaválasztás 

elősegítése érdekében az Intézet nem kötelező jellegű ajánlásokat bocsát ki, ezeket az Intézet 

honlapján közzéteszi.  

2.2. A dolgozat csak magyar nyelven írható, amelytől intézetvezetői ajánlásra csak előzetes dékáni 

engedéllyel lehet eltérni. 

2.2. A hallgató téma- és konzulens-választását az intézetvezető a kari szabályzatnak megfelelően 

jóváhagyja.  

2.3. Konzulens intézeti oktató lehet. 

2.4. Társkonzulenciát az intézetvezető a témaválasztás során engedélyezhet. 

2.4. Intézeti oktató egyidejűleg legfeljebb tizenöt, még be nem nyújtott, illetve még meg nem védett 

dolgozat konzulenciáját vállalhatja. Amennyiben a nyilvántartás szerint valamely oktató ezt a határt 

elérte, több konzulenciát nem vállalhat, és az érintett témákban az intézetvezető köteles 

konzulensként más oktatót kijelölni. 

2.5. Az oktatói vállalásokról és a hallgatói témaválasztásokról az intézet nyilvántartást vezet. 

 

3. Az évfolyamdolgozat benyújtása és értékelése 

 

3.1. Az évfolyamdolgozat benyújtását megelőzően személyes konzultáció ajánlott, de nem kötelező. 

3.2. Az évfolyamdolgozat terjedelme legalább 3/4 szerzői ív (30 ezer betűhely), amelybe nem 

számítandók be a lábjegyzetek. 



3.3. A hallgató az elkészített évfolyamdolgozatot a szorgalmi időszak utolsó napjáig köteles 

benyújtani a BTI által meghatározott módon (adott félévben megnyitott CS5 színtérbe feltöltve) 

benyújtani.  

3.4. Az évfolyamdolgozatot a konzulens értékeli. 

3.5. A jelen kiegészítő szabályzat 4.3., 4.4. és 5.2. pontjaiban foglaltak értelemszerűen 

alkalmazandók az évfolyamdolgozatra is.  

 

4. A szakdolgozat benyújtása és értékelése 

 

4.1. A szakdolgozat benyújtását megelőzően a hallgató legalább két alkalommal köteles 

konzulensével személyesen konzultálni (online vagy offline formában). 

4.2. A szakdolgozat közbülső változatait a konzulenssel való egyeztetés és ütemezés alapján 

bármikor meg lehet küldeni a konzulens számára, azonban a dolgozatot legkésőbb 10 munkanappal a 

végső benyújtás előtt meg kell küldeni a konzulensnek.  

4.3. A szakdolgozat formai követelményeit az erre vonatkozó kari szabályzat tartalmazza. A hallgató 

önellenőrzést végez a formai követelmények betartását érintően, ezt a konzulens a végső benyújtás 

előtt maga is ellenőrzi. Ennek érdekében a konzulens számára a végső változatot Word formátumban 

kell megküldeni.  

4.4. A szakdolgozat elkészítése során alkalmazni kell a BTI által ajánlott „Hivatkozási útmutatót”.  

 

 

5. A szakdolgozat értékelése 

 

5.1. A benyújtott szakdolgozat csak akkor bocsátható szóbeli értékelésre, ha az eredményes 

megvédésre azt a konzulens alkalmasnak tartja, és az ezt a célt szolgáló elektronikus felületre azt 

bejegyezte.  

5.2. Értékelési irányelvek:  

5.2.1. A szakdolgozati értékelés tárgya a hallgató felismerhető önálló intellektuális 

teljesítménye.  

5.2.2. A Kari Szabályzat szerinti plágium- és mesterséges intelligencia-használati szabályokat 

be kell tartani.  

5.2.3. A dolgozatnak önálló, világos problémafelvetést vagy -kijelölést kell tartalmaznia.  



5.2.4. A szakdolgozatban kerülni kell az olvasónapló-szerű feldolgozást, illetve a 

szakirodalom egyszerű összefoglalását. A szakirodalmat az ismertetésen túlmenően 

értelmezni, rendszerezni és a téma feldolgozása során használni is kell.  

5.2.5. Az értékelés során felhasználható a mellékletben szereplő értékelési minimum-

követelményrendszer.  

5.3. A szakdolgozat előzetes véleményezése során az intézetvezető által kijelölt más intézeti oktató a 

benyújtott szakdolgozatról előzetesen írásbeli véleményt készít (érdemjegy javaslattal), amelyet a 

szóbeli védés előtt a bizottság többi tagja számára hozzáférhetővé tesz.  

 

6. A szakdolgozat megvédése 

 

6.1. A hallgató legkésőbb két munkanappal a védés előtt megismeri az opponenciát. Az opponens az 

érdemjegy-javaslatát is rögzíti, amelyről a hallgató nem kap tájékoztatást.  

6.2 A szakdolgozat védése szóban, legalább két fős bizottságban történik, amelynek tagja lehet a 

konzulens, az előzetes véleményt készítő intézeti oktató és más, az intézetvezető által kijelölt 

személy. A konzulens vagy az opponens jelenléte kötelező. A bizottság az opponensi vélemény, az 

érdemjegy-javaslat és a szóbeli védés alapján állapítja meg az eredményt. A bizottság a szóbeli 

védést követően közli a hallgatóval az eredményt, és annak indokait szóban.  

6.3. A szakdolgozat-védésről jegyzőkönyvet kell vezetni, aminek része az előzetes írásbeli bírálat, és 

a védési események (kérdések, válaszok és érdemjegy). Az előzetes írásbeli bírálat értékelésétől való 

jelentős eltérés indokát a jegyzőkönyvben fel kell tüntetni.  

 

7. Vegyes rendelkezések 

 

7.1. Az intézetvezető akadályoztatása esetén az intézetvezető-helyettes látja el a szabályzat által 

meghatározott intézetvezetői feladatokat. 

7.2. A szabályzat a 2026. április 15-ét követő dolgozatértékelésekre alkalmazandó. 

 



 

Minimum-kritériumok szakdolgozat értékeléséhez 

 

 

Szempont Elégtelen Minimálisan elfogadható 

Szakirodalom 

feldolgozása és 

vizsgálati módszer 

A szakirodalom feldolgozása 

hiányos, esetleges vagy pusztán 

leíró jellegű; a vizsgálati módszer 

hiányzik, nem világos, vagy nem 

illeszkedik a témához. 

A dolgozat alapvető releváns szakirodalmat 

felhasznál, és legalább vázlatosan megjelöli 

a vizsgálati módszert; a szakirodalom 

használata azonban többnyire ismertető 

jellegű, a módszertani reflexió korlátozott. 

A téma kifejtése és 

annak 

komplexitása 

A téma kifejtése felszínes, hiányos 

vagy aránytalan; a dolgozat nem 

érzékeli a téma összetettségét, 

lényeges szempontokat figyelmen 

kívül hagy. 

A téma alapvetően kifejtett, de a 

feldolgozás egyenetlen; a dolgozat a 

komplexitást csak részben érzékeli, az 

elemzés több ponton leegyszerűsítő. 

Eredetiség és de 

lege ferenda 

javaslatok 

A dolgozat nem mutat önálló 

gondolatmenetet; eredetisége 

minimális vagy nincs, és nem 

tartalmaz érdemi de lege ferenda 

javaslatot (amennyiben releváns 

lehetne). 

A dolgozat tartalmaz korlátozott önálló 

szempontokat; de lege ferenda javaslatai 

esetlegesek, rövidek vagy csak részben 

megalapozottak. 

Szerkezet és stílus 

A dolgozat szerkezete széteső 

vagy nehezen követhető; a stílus 

pontatlan, igénytelen vagy a 

tudományos íráshoz nem 

illeszkedő. 

A dolgozat alapvetően tagolt és követhető, 

de a szerkezet arányai vagy az átvezetések 

több ponton nem átgondoltak vagy hibásak; 

a stílus érthető, de helyenként bizonytalan 

vagy egyenetlen. 

Hivatkozási 

rendszer és egyéb 

formai 

szempontok 

A hivatkozási rendszer hibás, 

következetlen vagy hiányos; a 

formai követelmények jelentős 

része nem teljesül. 

A hivatkozási rendszer alapvetően 

felismerhető és használható, de több 

következetlenséget vagy pontatlanságot 

tartalmaz; a formai követelmények 

minimális szinten teljesülnek. 

 


