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I. foglalkozas

Bevezetés

1. A tananyag feldolgozdsdnak kordbbiaktol eltéro modszere

Mig az Eurdpa-jog L. targybdl a tananyagot eldaddson elemeztiik, az Eurépa-jog II. anyagat
kiscsoportos foglalkozdsokon, gyakorlati szemszogbdl dolgozzuk fel. Ennek fontosabb
jellemz6i a kdvetkezok:

o minden foglalkozasra elézetesen késziilni kell;

o gyakorlati problémadkon, jogeseteken keresztiil jutunk el egy-egy szabalyozasi teriilet
Osszefiiggéseinek megismeréséhez;

o afoglalkozdsokon a részvétel kotelezo;

o nem eldaddshoz kapcsolddo gyakorlatrdl van sz6 - 4, még nem ismert témdkat
vesziink a félév folyamén;

o acsoportok azonos tematika szerint haladnak;

a kollokvium egységes, minden csoport szdimara azonos kovetelmények vannak;

o afoglalkozasra mindig hozza magdval a munkafiizetet €s a tankonyvet.
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2. Megjegyzések a tanuldshoz

a) A tanulasi feladatokat részben a munkafiizet, részben a szeminariumvezetd utasitasai
tartalmazzdk. Minden foglalkozashoz sziikséges a tankOnyv megjelolt részének
attanulmanyozasa, mert erre épiilnek a foglalkozasok, és az ott targyalt jogesetek.

b) Lesznek feladatok, melyeknél Onnek kell egy jogesetet feldolgozni. Az Eurépai Birésig
itélkezési gyakorlatahoz a link a kovetkez6:
https://curia.europa.eu/jcms/jcms/Jo2_7045/hu/

c) Lesznek feladatok, ahol Onnek kell egy uniés jogszabalyt megtaldlni. Az unids
jogszabalyokhoz és a Hivatalos Laphoz link a kovetkezd:
https://eur-lex.europa.eu/homepage.html?locale=hu

3. Irdnymutatds jogesetek, gyakorlati unios jogi problémdk elemzéséhez

A jogesetek feldolgozasa két tipikus formdban johet el6 a foglalkozdsokon: vagy az Eurdpai
Uni6é Birdsdganak egy jogesetérol kell egy osszefoglaldt késziteni, vagy feladatként egy
megadott tényallast jogi szempontbdl értékelni, elemezni. Bar a kétféle feladatndl eltérd lehet
a szempontrendszer, de az aldbbiakban adunk egy mintdt, mely dltaldnos segitséget nytjthat a
jogesetek Osszefoglaldsahoz, elemzéséhez.



Szempontok

Magyarazat

Jelolés* A jogeset (hatdrozat) jelolése az Eurépai Unié Birdsdganak itélkezési
gyakorlatdban.

Eljaras* Milyen eljarasi formdban keriilt a jogeset az Eurépai Uni6 Birésdga elé.

Tényallas* A jogeset ténybeli hatterének rovid, de az 0sszes relevans tényallasi
elemet tartalmazo 6sszefoglaldsa.

Eldontend6 A jogesetben milyen jogkérdéseket kell eldonteni (illetve dontott el a

jogkérdés(ek)* | Bir6sag).

Alkalmazandé | Azon unids jogszabalyok, vagy a Birdsag éltal megfogalmazott egyéb

jogtételek altaldnos jogtételek, melyek az iigyre vonatkozhatnak, és a jogi elemzés
alapjaként kell figyelembe venni Oket.

Problémak Milyen sajdtos nehézségek nehezitik meg a jogkérdések megvalaszolésat,
azaz a jogtételek alkalmazasat a tényallas elemeire.

Elemazés Ez a rész tartalmazza azokat az indokokat, érveket, melyekkel a tényallds
egyes elemeit hozzarendelte az dltaldnos jogtételekhez, és amelyek alapjan
a felvetddd jogkérdések megvélaszolhatova vélnak. (Jogeset
Osszefoglalondl ez a rész tartalmazza a Bir6sag legfontosabb érveit.)

Kovetkeztetés | Valaszok az iigyben felvetddd jogkérdésekre.

Jelentéség A jogesetet mi teszi fontossd az adott unids szabdlyozasi teriileten.

* Nem alkalmazhaté feladatként kapott jogeset-elemzéshez, mert ott a tényallast, illetve a
megvélaszoland6 jogkérdéseket a feladat részeként megkapja, valamint lehetséges, hogy
hipotetikus jogesetrdl van szé.

4. Minta a jogesetelemzés szempontrendszerének haszndlatdra

Az alabbi mintdban egy olyan jogesetet foglalunk (részlegesen) Ossze, mely az elsd féléves
tanulmanyaikbo6l mar ismerds.

Jelolés

9/70 Franz Grad v Finanzamt Traunstein
ECLLLEU:C:1970:78

Eljaras

Elozetes dontéshozatal

Tényallas

A Tandcs a kozuti, vasuti €s vizi kozlekedésben, a piaci versenyt érintd
egyes rendelkezések harmonizaciéjardl egy hatarozatot hozott, melyet a
tagdllamoknak cimzett. A hatdrozat megtiltotta, hogy a kozuti, vizi vagy
1égi aruszallitdsban alkalmazott kiilonadokat a tagallamok fenntartsak az
altalanos forgalmi ad6 kozos rendszerének bevezetése utdn. A felperes egy
addjogi jogvitdban a német Finanzgericht (pénziigyi birsag) eldtt, ezen
tandcsi hatdrozat egyik rendelkezésére [4. cikk (2) bekezdés] kivant
hivatkozni.

Eldontend6
jogkérdés(ek)

A tagdllamokhoz, mint cimzettekhez intézett hatarozatra egy maganfél
alapithat-e ad6jogi igényt egy tagallami birdsag elott, azaz egy ilyen
hatdrozatnak van-e kozvetlen hatdlya?

Alkalmazando
jogtételek

(i) Az alapit6 szerzddések értelmében a hatdrozat teljes egészében kotelezd
azokra, akik a cimzettjei ennek a jogi aktusnak; (ii) az unids (k6z0sségi)
jog tényleges érvényesiilésének kovetelménye; (iii) a kozvetlen joghatds
altalanos feltétele a kellden vildgos szabdlytartalom, valamint feltétel
nélkiili szabdlyozds (van Gend en Loos).




Problémak Az alapit6 szerz6édések nem rendelkeznek a hatdrozatok kozvetlen
hatalyardl, igy nem vilagos, hogy csak az Uni6 (K6z0sség) szervei, illetve
mads tagdllamok hivhatjak-e fel egy tagdllammal szemben, vagy ezektdl
eltérd mds, érintett jogalanyok is.

Elemzés A hatdrozatok kotelezoek a cimzettekre, €s e kotelezd hatallyal nem
Osszeegyeztethetd az érintett jogalanyok kizdrdsa abbdl a lehet6ségbol,
hogy erre hivatkozhassanak.

Amennyiben egy hatdrozatnak tagallamok a cimzettjei, akkor az unios
(kozosségi) jog tényleges érvényesiilése gyengiilne, ha az érintett
maganfelek nem tudndnak hivatkozni tagallami hat6sag el6tt a hatdrozatra.
A rendelet és a hatdrozat joghatdsai eltérhetnek, de ez nem zarhatja ki
eleve, hogy a hatarozatot az érintett fél felhivhassa tagdllami birésag elott.
A hatdrozat kozvetlen hatadlyanak megéllapitdsandl mindig vizsgalni kell a
kérdéses rendelkezés "természetét, hatterét €s megszovegezését'.

Kovetkeztetés | Az iigyben a kérdéses hatdrozat vonatkozé rendelkezése alkalmas
kozvetlen hatdly kifejtésére.

Jelentdéség A Birésag eldszor allapitotta meg, hogy a hatdrozatnak, mint unids
(kozosségi) jogi aktusnak bizonyos feltételektdl fiiggden lehet kozvetlen
hatdlya a tagillami jogrendszerekben.

5. A munkafiizet haszndlata

Javasoljuk, hogy a szemindriumra kinyomtatva hozza magaval a foglalkozds vonatkozé
anyagat. Az eldzetesen kiadott feladatok megolddsaként, az egyes kérdések mogott szabadon
hagyott helyeken kézzel irja be a vélaszt, €s ezt haszndlva kapcsolédjon az 6érai munkahoz.




I1. foglalkozas
A belso piac joga 1.

az aruk szabad aramlasa: vamok és azzal egyenértékii dijak alkalmazasanak tilalma
az aruk szabad aramlasa: a piacvédo és diszkriminativ addztatas tilalma

1. A tananyag szerkezete

A belsé piac 1ényege és a jogharmonizacio
A vamok és azzal azonos hatdsu dijak alkalmazdsanak tilalma
A vammal azonos hatésu dij
Az aru fogalma
A diszkriminativ és piacvédd addztatés tilalma
Véammal azonos hatdsu dij és az ad6
Az EUMSz 110. cikk alkalmazésa
A diszkriminativ adéztatas
A piacvédd addztatds
A gépjarmiivek 1épcsdzetes adoztatisa

2. Kérjiik, olvassa el a tankonyv kovetkezd részét:
Blutman L.: Az Eurépai Uni6 joga a gyakorlatban - a Brexit utin. HVG-ORAC, Budapest,
2020. 547-562. o.

Altaldnos megjegyzés: az irdsos anyagban szereplé jogesetek neveit nem kell megjegyezni,
kivéve a kiemelt, idézettel szerepld jogesetek neveit!

3. Legyen tisztdban a kovetkezd fogalmakkal:
kozos piac, belsé piac, vamunio, gazdasdgi alapszabadsigok, szabadkereskedelmi ovezet,
vam, vdmmal azonos hatdsu dij.

4. A tananyag feldolgozdsdt segito elméleti kérdések

a) Milyen teriileteket kell szabalyozni ahhoz, hogy az aruk szabad mozgdsa biztositott
legyen?

b) Mi a kiilonbség a vam és az azzal azonos hatasu dij kozott?

c) Mi ajelentOsége a Statisztikai illetékek-iigynek?

d) Az aru fogalma.

e) Mi akiilonbség a piacvédo €s diszkriminativ ad6ztatds kozott?

f) Mit6l lesz hasonlo kétféle aru?

5. Jogharmonizdcio és belsd piac - két fontos rendelkezés dsszevetése
A belso piac szabalyozds technikait a kovetkezo két alapvet6 rendelkezés irja korbe:
EUMSz 114. cikk (az EKSz. kordbbi 95. cikkének megfelelo rendelkezés)

(1) Ha a Szerzodések mdsként nem rendelkeznek, a 26. cikkben meghatdrozott
célkitiizések megvalositasdra a kovetkezo rendelkezéseket kell alkalmazni. Az Europai



Parlament és a Tandcs rendes jogalkotdsi eljdrds keretében és a Gazdasdgi és Szocidlis
Bizottsdggal folytatott konzultdaciot kovetoen elfogadja azokat a tagdllamok torvényi,
rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseinek kozelitésére vonatkozo intézkedéseket,
amelyek targya a belso piac megteremtése és mitkodése.

(2) Az (1) bekezdés nem vonatkozik az adozdsra, a személyek szabad mozgdsdra,
valamint a munkavdllalok jogaira és érdekeire vonatkozo rendelkezésekre.

EUMSz 115. cikk (az EKSz. korabbi 94. cikkének megfelelo rendelkezés)

A 114. cikk sérelme nélkiil a Tandcs az Europai Parlamenttel, valamint a Gazdasdgi és
Szocidlis Bizottsaggal folytatott konzultdciot kovetden, kiilonleges jogalkotdsi eljdrds
keretében, egyhangiilag irdnyelveket fogad el a tagdllamok olyan torvényi, rendeleti
vagy kozigazgatdsi rendelkezéseinek kozelitésére, amelyek kozvetleniil érintik a belso
piac megteremtését vagy miikodését.

Mindkét rendelkezés a jogharmonizacids céli unids jogalkotdst célozza. A két rendelkezés
kozott milyen kiillonbségeket 1at, €s mi indokolja ezeket a kiilonbségeket?

6. Elemezze az aldbbi jogesetet a megadott kérdések mentén!

Egy holland allampolgér ellen biintetoeljaras indult, mert amikor a rotterdami repiil6téren
keresztiill Hollandidba érkezett, megtagadta utlevelének bemutatdsat és 4atadasat a
hatdrellendrzésért felelds hivatalnoknak. Ezzel megsértett egy holland jogszabdlyt, mely
eldirta ezt az dllamba vald belépés esetén. A vadlott elfogadta a vddemelés alapjaul szolgald
tényeket, de tagadta, hogy biincselekményt kovetett el. Azt éllitotta, hogy a rotterdami
repiilétéren, ahol kiszallt egy Strasbourgbdl indulé menetrend szerinti jaratrdl, csak unids
tagdllamokbdl fogad gépeket. Az alkalmazott holland jogszabdly nincs dsszhangban - tobbek
kozott - az alapito szerzodések alabbi rendelkezésével (jelenlegi szamozas).

EUMSz 14. cikk (1) Az Unio a Szerzodések vonatkozo rendelkezéseinek megfeleloen
meghozza a belsé piac létrehozdsdhoz, illetve miikodésének biztositdsdhoz sziikséges
intézkedéseket.

(2) A belso piac egy olyan, belsé hatdrok nélkiili térség, amelyben a Szerzodések
rendelkezéseivel osszhangban biztositott az druk, a személyek, a szolgdltatdsok és a toke
szabad mozgdsa.

a) Ez az igy milyen eljardsban keriilhetett az Eurépai Birdsag elé?

b) A vadlott nyilvdnvaléan a rendelkezés (2) bekezdésében taldlhaté azon fordulattal
védekezett, hogy a személyek szabad mozgasanak biztositdsa az Uni6 részérdl, felmenti 6t az
utlevél bemutatdsa al6l. Valéban konfliktusban 4llt egymdssal a vadlott helyzetére
vonatkoztatva a szerzddéses rendelkezés €s a holland, bels6 jogszabaly?



¢) Amennyiben ellentétben 4ll a két jogszabdly, ez milyen kovetkezményekkel jarhat a vadlott
szamara?

d) A cikk (2) bekezdése belsé piacrél szol. Ugyanakkor kordbban az Eurdpai Gazdasagi
Ko6z0sség 16 célja a kozos piac megvaldsitdsa volt. Mi a kiillonbség a belsd piac és a kdzos
piac kozott?

7. Elemezze az aldbbi jogesetet a megadott kérdések mentén!

Dénidban az élelmiszerellendrzési rendszer torvényes szabdlyozds ald esik és kétiranyd. Az
altalanos élelmiszerellendrzést a helyi hatosagok végzik, és ezek koltségeit az dllam a helyi
adokbol fedezi. A torvény felhatalmazza a minisztereket arra, hogy egyes termékekre
specidlis vizsgalatot rendelhessenek el, melyek koltségeit a termeldk, illetve a forgalmazdok
kotelesek allni. Ilyen specidlis ellenérzési rendszert hoztak 1étre példaul a baromfi, tojas, hal
tekintetében.

Az aflatoxin olyan vegyiilet, melynek er0s rakkeltd hatast tulajdonitanak. A foldimogyord
olyan élelmiszer, melyen gombafertozés kovetkeztében aflatoxin fordulhat el6. A déan
beliigyminiszter rendelete a foldimogyord legcsekélyebb aflatoxin fertézését sem engedi.
Ezért minden foldimogyoréd vagy foldimogyord-termék élelmiszerként vald értékesitését
kiilon engedélyhez koti az orszdgban, és az engedély kiaddsdnak feltétele, hogy a termékre
végezzenek aflatoxin-vizsgalatot. Ezt a vizsgédlatot végzé laboratériumot a déan
élelmiszerellendrzd intézet igazgatdja jeloli ki, azonban egyes esetekben kiilfoldi vizsgélati
eredmények is elfogadhatéak, ha azok aggilymentesek. A rendelet alapjan az aflatoxin-
vizsgélat dijat az importOrnek kell megfizetni. Mivel foldimogyor6 nem terem Ddénidban,
ezért minden foldimogyord-termék sziikségképpen import.

Déniat a Bizottsdg perelte az Eurdpai Birdsdg el6tt arra hivatkozva, hogy a tagillam
megsértette az EUMSz 28. és 30. cikkét (akkor EK-Szerzddés 9. és 13. cikke). Ez a
kovetkezOképpen szol:

EUMSz 28. cikk (1) Az Unio vamuniot alkot, amely a teljes drukereskedelemre kiterjed,
és magdban foglalja a behozatali és kiviteli vamok, valamint az azokkal azonos hatdsu
dijak tilalmdt a tagdllamok kozott, tovdabbd kozos vamtarifa bevezetését harmadik
orszdgokkal fenntartott kapcsolataikban...

EUMSz 30. cikk A tagdllamok kozott tilos bdarmilyen behozatali vagy kiviteli vam és
azzal azonos hatdsu dij. Ezt a tilalmat a fiskdlis vamokra is alkalmazni kell.
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Dénia allaspontja szerint, a vizsgalat dija nem mindsiilhet vimnak vagy azzal azonos hatdsu
dijnak. Ezt a dijat a vizsgalatot végz0 laboratérium (é€s nem az allam) szabja ki, ardnyosan a
vizsgalat koltségeivel.

a) A foldimogyor6 vizsgélati dija mindsiilhet-e, €s ha igen, milyen feltételek mellett, vimnak
vagy vdmmal azonos hatdsu dijnak az EUM-Szerz6dés 28. és 30. cikke alapjan?

b) Mely jogeset ad arra a kérdésre valaszt, hogy mi a kiillonbség a vdm és a vimmal azonos
hatasu dij kozott?

¢) Gondosan alkalmazza a jogi értékelés szempontjait, a kovetkezd szerint: (i) a kérdéses
termék drunak mindsiil? (i) a kérdéses allami eloirdsra alkalmazhaté-e a vam vagy a vammal
azonos hatdsu dij fogalma? (iii) van-e olyan eleme a tényalldsnak, mely kiveszi az allami
szabalyozéast az EUMSz 30. cikkben foglalt tilalom al61?

8. Elemezze az alabbi jogesetet a megadott kérdések mentén!

Egy kereskedelmi cég €s az Amministrazione delle finanze dello Stato (pénziigyminisztérium)
kozotti eljaras a felperes dltal Kolumbidbdl a Benelux allamokon keresztiil Olaszorszdgba
behozott bandn fogyasztdsi ad6jaként beszedett Osszegek visszatéritésére vonatkozott. Az
olasz ad6jogszabdlyok az adott idészakban Osszesen tizenkilenc fogyasztasi adét irdnyoznak
eld, amelybdl hidrom sujtotta a trépusi termékeket (kdvé, kakad, bandn). Az igy addztatott,
emberi fogyasztasra szant termékek kozott volt alkoholra, sorre, cukorra, édesitdszerekre,
magolajokra és margarinra vonatkoz6 adé. A bandn fogyasztisi addjanak mértéke, majdnem a
behozatali ar felét tette ki.

Az iigy adataibdl kidertiil, hogy az olasz banantermelés, amely Szicilidra korlatozédott, 1985-
ben 120 tonna volt, és az Olaszorszdgba torténd bandnimport ugyanabban az éven 357 500
tonna volt. Az eldzetes dontés irdnti kérelmet eldterjesztd milandi birdsag az unids (akkor
kozosségi) jog értelmezését kérte.

a) Egy fogyasztdsi adonak nevezett addztatds, amely mind a behozott, mind a nemzeti
termékeket sujtja, de amelyiket a gyakorlatban kizdrélag csak a behozott termékekre kell
alkalmazni, mert az éghajlati feltételek miatt nem létezik nemzeti termelés, az EUMSz 28. és
30. cikkében tiltott, vimmal azonos hatdsu dijat képez-e, vagy adonak mindsiil a 110. cikk
alapjan?
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b) A tényallas tiikrében mi a kiilonbség az ad6 €s a vam (vammal azonos hatasu dij) kozott?

¢) Ha az olasz fogyasztasi ad6 vdmmal azonos hatdsu dijnak mindsiil, akkor szinte bizonyosan
jogsértd. Azonban akkor, ha adénak tekintendd, ellentétes-e az EUMSz 110. cikkel?

d) A 110. cikk két tilalmat tartalmaz. Mi a két tilalom kozott a kiilonbség, €s melyik illik
jobban az iigy tényallasahoz?
EUMSz 110. cikk A tagdllamok sem kozvetleniil, sem kozvetve nem vetnek ki mds
tagdllamok termékeire a hasonlo jellegii hazai termékre kozvetleniil vagy kozvetve
kivetett adondl magasabb belso adot.
A tagdllamok tovabbd nem vetnek ki mds tagdllamok termékeire olyan természetii belso
adot, amely mds termékek kozvetett védelmét szolgdlhatja.

e) A 110. cikket kizarélag az Uni6 tagdllamaibdl szarmazé termékekre kell alkalmazni, vagy a
nem unids tagdllambdl szarmazo, szabad forgalomban 1évo termékekre is?
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I1I. foglalkozas
A belso piac joga 2.

az aruk szabad aramlasa: a mennyiségi korlatozasok és azonos hatasu intézkedések
tilalma
a toke szabad aramlasa

1. A tananyag szerkezete

Mennyiségi korldtozas €s azzal azonos hatasu intézkedések tilalma
A mennyiségi korlatozas
A mennyiségi korlatozassal azonos hatasu intézkedések
A mennyiségi import- €s exportkorldtozdsok viszonya
A korlédtoz6 intézkedéseket igazold koriilmények
Az EUMSz 34. és 35. cikkének hatdlya
A tOke szabad mozgésa
Mi a tdkemozgas?
A tékemozgast korldtoz6 tagdllami intézkedések
A tékemozgds korlatozdsa az EUM-Szerz6dés kiilon rendelkezései alapjan

2. Kérjiik, olvassa el a tankonyv kovetkezd részét
Blutman L.: Az Eurépai Uni6 joga a gyakorlatban - a Brexit utin. HVG-ORAC, Budapest,
2020. 563-581., 645-655. o.

Altaldnos megjegyzés: az irdsos anyagban szereplé jogesetek neveit nem kell megjegyezni,
kivéve a kiemelt, idézettel szerepld jogesetek neveit!

A kiemelt, idézettel szerepld jogesetek koziil csak szemléltetd példa (é€s csak ajinlott
olvasmany) az alabbi: 670. o. — Du Pont-iigy; 681. o. — Smanor Sa-lgy.

3. Legyen tisztdaban a kovetkezd fogalmakkal:

mennyiségi korldtozads, kereskedelmi kvota, mennyiségi korlatozdssal azonos hatdsu
intézkedés, diszkriminativ kereskedelmi szabdlyok, egyenléen alkalmazandé intézkedések,
kolcsonos elismerés elve, kényszeritd erejii kozérdek, Dassonville-formula, Keck-formula,
tokemozgas

4. A tananyag feldolgozdsdt segito elméleti kérdések

a) Mit értiink mennyiségi korlatozas alatt?

b) Az Eurépai Birésag hirom jelent0s iigyben korlatozta a Dassonville-formula
hatokorét. Melyek ezek?

c) Miért jelentOs a Keck-itélet a téma szempontjabol?

d) Mi mindsiil rejtett korlatozasnak?

e) Soroljon fel 6t gazdasagi miiveletet, mely tokemozgasnak mindsiil!
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5. Gondosan tanulmdnyozza a konyvben a kovetkezo jogesetet: Cassis de Dijon-iigy (568-
570. o.), és vdlaszoljon az aldbbi kérdésekre

a) Milyen problémaval taldlkozott itt a Bir6sdg, melyet a Dassonville-formula alapjdn nem
tudott megoldani?

b) Mennyiben mdédositjdk a Dassonville-formulat az tigyben hozott megéllapitasok?

c) Mit kell kényszeritd erejii kozérdek alatt érteniink, és ez miben kiilonbozik az EUMSz 36.
cikkében foglalt mentdklauzulaval?

d) Melyik az a masik iigy, mely hasonl6 médon, jelentds mddositast tett a Dassonville-
formulan?

6. Elemezze az aldbbi jogesetet a megadott kérdések mentén!

Ausztridban jogszabadly irja el6 a kiadok és az importorok szamdra a belfoldi és az importalt,
német nyelvii konyvek kiskereskedelmi dra rogzitésének kotelezettségét. A belfoldi
konyveknél az osztrak kiado6 rogziti az arat. A kiilfoldi, német nyelvli konyvek importdrei a
kiad6 4ltal a kiadds helye szerinti dllamra nézve (els6sorban Németorszdg vagy Svijc)
rogzitett vagy javasolt fogyasztéi drnal (a benne foglalt hozzdadottérték-ad6 levondsa utdn)
alacsonyabb drat nem 4llapithatnak meg. A rendelkezés oka, hogy ennek hidnydban az ilyen
konyvek édra csokkenne, amely a haszon elvesztésével jarna, és ez oda vezetne, hogy az
igényesebb, de gazdasdgilag kevéssé kifizetddd konyvek elddllitdsa és forgalmazdsa nem
volna tovabb finanszirozhat6. Az ilyen jellegli konyveket kinal6 kis konyvkereskedéseket
kiszoritandk a piacr6l a nagy konyvesboltok, melyek népszeriibb konyveket arusitanak. Az
eljards egy konyvimportér ellen indult, amely alacsonyabb dron rekldmozott
importkonyveket, mint a jogszabdly alapjan érvényesitendd 4r.

Az esetet az alapité szerzddések alabbi rendelkezései alapjan mérlegelje:

EUMSz 34. cikk A tagdllamok kozott tilos a behozatalra vonatkozo minden mennyiségi
korldtozds és azzal azonos hatdsu intézkedés.

EUMSz 36. cikk A 34. és a 35. cikk rendelkezései nem zdrjdk ki a behozatalra, a
kivitelre vagy a tranzitdrukra vonatkozo olyan tilalmakat vagy korldtozdsokat,
amelyeket a kozerkolcs, a kozrend, a kozbiztonsdg, az emberek, az dllatok és novények
egészségének és életének védelme, a miivészi, torténelmi vagy régészeti értéket képviselo
nemzeti kincsek védelme vagy az ipari és kereskedelmi tulajdon védelme indokol. ...

a) Az osztrdk szabdlyozas diszkriminativ vagy egyenléen alkalmazandé intézkedést jelent a
belfoldi és import aruk viszonylataban?
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b) A fenti szabdlyozds tekinthet6-e mennyiségi korldtozdsnak vagy azzal azonos hatédsu
intézkedésnek?

c) Az ellterjesztd osztrdk birdsdg a szabdlyozds mogott a kulturdlis javak védelmére
vonatkozé kozérdekre hivatkozott. Amennyiben a b) kérdésre a vdlasz igen lenne, menthetd-e
ezen indok alapjan az intézkedés?

7. Elemezze az aldbbi jogesetet a megadott kérdések mentén!

A mez0- és erdogazdasagi foldek forgalmarol sz6l6 2013. évi CXXII. torvénnyel Osszefiiggd
egyes rendelkezésekrdl és dtmeneti szabalyokrdl sz6l6 2013. évi CCXII. torvényt 108.§-dnak
(1) bekezdése értelmében a mezdgazdasdgi foldteriileten kordbban 1étesitett olyan
haszonélvezeti, illetve haszndlati jogok, amelyek jogosultjai e foldteriiletek tulajdonosdnak
nem kozeli hozzédtartoz6i, a torvény erejénél fogva megsziinnek, és azokat az
ingatlan-nyilvantartasbol torolni kell. A torlésrdl szo6l6 foldhivatali hatdrozatok nyoman
szamos jogvita keletkezett, mely eljutott az Eurdpai Birdsagra is, felvetvén a tOke szabad
mozgasanak korldtozasdval kapcsolatos kérdéseket az alapité szerzédések aldbbi
rendelkezései alapjan:

EUMSz 63. cikk (1) E fejezet rendelkezéseinek keretei kozott tilos a tagdllamok,
valamint a tagdllamok és harmadik orszdgok kozotti tokemozgdsra vonatkozo minden
korldtozds.

(2) E fejezet rendelkezéseinek keretei kozott tilos a tagdllamok, valamint a tagdllamok
és harmadik orszdgok kozotti fizetési miiveletekre vonatkozo minden korldtozds.

EUMSz 65. cikk (1) A 63. cikk rendelkezései nem érintik a tagdllamoknak azt a jogdt,
hogy:

a) alkalmazzdk adojoguk azon vonatkozo rendelkezéseit, amelyek a lakohely vagy a
tokebefektetés helye alapjdan az adozok kozott kiilonbséget tesznek;

b) meghozzdk a sziikséges intézkedéseket a nemzeti torvények és rendeletek
megsértésének megakaddlyozdsdra, kiilonosen az adozds és a pénziigyi szervezetek
prudencidlis feliigyelete terén, vagy hogy eljdrdsokat alakitsanak ki a tokemozgdsok
igazgatdsi vagy statisztikai céli bejelentésére, illetve, hogy a kozrend vagy a
kozbiztonsdg dltal indokolt intézkedéseket hozzanak.

a) Az ligyben szerepld, haszonélvezeti jogot alapité szerzddéseket még a magyar unids

csatlakozas elott kototték. Lehet-e érvelni amellett, hogy nem terjed ki igy a haszonélvezeti
jog megsziintetésére sem az EUMSZ iddbeli hatédlya?
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b) A magyar dllam egyik érve az eljardsban arra irdnyult, hogy az unids jog (igy a 63. cikk)
hatdlya nem terjed ki a tagdllamok tulajdoni rendjére, a tulajdonviszonyokkal kapcsolatos
allami szabédlyozasokra (EUMSz 345. cikk). Tarthat6-ez az érv?

EUMSz 345. cikk
A Szerzodések nem sérthetik a tagdllamokban fenndllo tulajdoni rendet.

c) A 63. cikk alkalmazasa esetén lehet-e azt dllitani, hogy a kérdéses tagédllami szabdlyozas
akaddlyozta a téke szabad mozgdsit? Ertékelje a Bir6sdg kovetkezd megdllapitdsit: ,az
alapiigyben szereplohoz hasonlé szabdlyozds, amely eldirja a mezdgazdasagi foldteriiletre
vonatkozd, szerzddésen alapuld haszonélvezeti jogok, koztiik a tOke szabad mozgédsahoz val6
jog gyakorlasa révén megszerzett jogok megsziinését, maga a célja alapjan, csupan e ténynél
fogva korlatozza az emlitett szabadsagot.”

d) A kérdéses szabdlyozast lehet-e diszkriminativnak tekinteni a magyar allampolgéarok és a
kiilfoldiek viszonylatdban?

e) Ha feltessziik, hogy a t0kemozgds akadalyozédsardl is van sz, menthetd-e a 65. cikkben
foglalt mentOklauzula alapjan? Mérlegelje e tekintetben a magyar dllam védekezését, amely
szerint az intézkedés igazolhat6

o kozérdekli célokkal, mint a termdéfoldeket azok haszndljdk, akik megmiivelik; a
spekulécié kizéardsa; versenyképes foldbirtokok 1étrejottének megkonnyitése; a vidék
elnéptelenedésének megakadalyozisa;

o olyan kozérdekii céllal, hogy ezek a haszonélvezeti szerzodések a devizagazdalkodasi
szabalyok megsértésével (az MNB engedélye nélkiil) jottek 1étre, és ezt szankciondlni
kell;

o a kozrend védelme érdekében, amennyiben a tulajdonszerzési tilalom kijatszdsara, a
nemzeti jog megkeriilésével kototték a haszonélvezeti szerzodéseket (melyek
megkotése formailag 2002. janudr 1-ig jogszerti volt), és a kozrend fenntartdsa
érdekében e visszaéléseket meg kell sziintetni.

f) A haszonélvezeti jog torvényi sziintetésével sériilhetett-e az Alapjogi Charta 17. cikke?

Alapjogi Charta 17. cikk

(1) Mindenkinek joga van ahhoz, hogy jogszeriien szerzett tulajdondt birtokolja,
haszndlja, azzal rendelkezzen, és azt orokiil hagyja. Tulajdondtol senkit sem lehet
megfosztani, kivéve, ha ez kozérdekbol, a torvényben meghatdrozott esetekben és
feltételekkel, valamint az ezdltal elszenvedett veszteségekért kello idoben fizetett
méltdnyos osszegii kdartalanitds mellett torténik. A tulajdon haszndlatdt, az dltaldnos
érdek dltal sziikségessé tett mértékben, torvénnyel lehet szabdlyozni.

2) A kérdéssel foglalkozott az Alkotmdanybirdsag is a 25/2015. (VII. 21.) AB hatarozatban.
Vesse 0ssze az AB kovetkeztetéseit - ahol kapcsolddnak - a fenti kérdésekre adott véalaszaival!
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IV. foglalkozas
A belso piac joga 3.
a személyek szabad mozgasa
1. A tananyag szerkezete

A szabad mozgashoz val6 jogrol — éltalaban

A szabad mozgashoz val6 jog rétegei

A szabad mozgashoz valé jog jogosultjai

Idegenrendészeti jogok és szabalyok (2004/38/EK iranyelv)

Az idegenrendészeti szabdlyok megszegése

Korlatozasok kozegészségi, kozrendi €s kozbiztonsagi okok miatt
Az uni6s polgarok szabad mozgésa és a schengeni egylittmiikodés
A szabad mozgas altalanos joga (EUMSz 21. cikk)

2. Kérjiik, olvassa el a tankonyv kovetkezd részét:
Blutman L.: Az Eurépai Uni6 joga a gyakorlatban - a Brexit utin. HVG-ORAC, Budapest,
2020. 513-546. o.

Altaldnos megjegyzés: az irdsos anyagban szereplé jogesetek neveit nem kell megjegyezni,
kivéve a kiemelt, idézettel szerepld jogesetek neveit!

3. Legyen tisztdban a kovetkezd fogalmakkal:

a szabad mozgashoz valé unids jog hiarom rétege, idegenrendészeti szabalyok, kiutasitas,
kitoloncolés, kozrend, kozbiztonsdg, a szabad mozgdshoz kapcsol6dd jarulékos jogok, a
szabad mozgas célja

4. A tananyag feldolgozdsdt segito elméleti kérdések

a) A személyek szabad mozgédsa milyen vonatkozasokban tartozik a belsd piac jogdhoz?

b) A szabad mozgashoz val6 jog harom rétege.

c¢) Ki mindsiil a jogosult csalddtagjanak a személyek szabad mozgdsira vonatkozo
szabalyozasnal?

d) Milyen éltalanos indokokkal korlatozhat6 a személyek szabad mozgasa?

e) Milyen elveknek kell érvényesiilnie, amikor a személyek szabad mozgasanak
korlatozasardl van sz6?

f) Mennyiben enyhébbek a feltételei annak, hogy egy didk élvezze a szabad mozgéshoz
val6 jogot az Unié tagdllamaiban, mint annak, hogy ezt egy éltaldnos tartézkodasi
joggal bird (onellatd unids polgar) tegye?

5. Gondosan tanulmdnyozza a konyvben a kovetkezd jogesetet: Grzelczyk-iigy (542. o.), és
vdlaszoljon az alabbi kérdésekre.

a) Egyetért-e On a Birésdg azon megallapitasdval, hogy a felperes didk jogszeriien
tartozkodott Belgium teriiletén? V6. a 2004/38/EK irdnyelv vonatkozo rendelkezésével:
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7. cikk Tartozkodds joga hdarom honapot meghaladoan
(1) Valamennyi uniés polgdrt megilleti a tartozkodds joga egy mdsik tagdllam teriiletén
hdrom honapot meghalado idotartamra, ha:

¢) - tanulmdnyok folytatdsdnak fo céljabol, ideértve a szakképzést is, beiratkoztak egy
magdn- vagy kozoktatdsi intézménybe, amelyet a fogado tagdllam akkreditdlt vagy tart
fenn jogszabdlyai vagy kozigazgatdsi gyakorlata alapjdn, és

- teljes korii egészségbiztositdassal rendelkeznek a fogado tagdllamban, és nyilatkozattal
vagy vdlasztasuk szerint mds azzal egyenértékii eszkozzel bizonyitiak a megfelelo
nemzeti hatosdgndl, hogy elegendo forrdssal rendelkeznek onmaguk és csaladtagjaik
szdmdra, ahhoz, hogy a tartozkoddsuk idotartama alatt ne jelentsenek terhet a fogado
tagdllam szocidlis segitségnyiijtdsi rendszerére; ...

b) Milyen kovetkezményei voltak az ligyben annak, hogy a Birésdg kombindlta (egyiitt
alkalmazta) a szabad mozgéashoz val6 jogot (EUMSz 21. cikk) és az adllampolgéarsagon alapul6
megkiilonboztetés tilalmat (EUMSz 18. cikk)?

EUMSz 18. cikk A Szerzodések alkalmazdsi korében és az azokban foglalt kiilonos
rendelkezések sérelme nélkiil, tilos az dllampolgdrsdg alapjin torténo bdrmely
megkiilonboztetés.

EUMSz 21. cikk (1) A Szerzodésekben és a végrehajtasukra hozott intézkedésekben
megdllapitott korldtozdasokkal és feltételekkel minden unios polgdrnak joga van a
tagdllamok teriiletén valo szabad mozgdshoz és tartozkoddshoz.

c) Melyik az a nagy jelentdségii jogeset, ahol a Birdsag eldszor alkalmazta egyiitt a szabad
mozgédshoz vald jogot és az dllampolgarsdgon alapulé megkiilonboztetés tilalmét, jelentdsen
kiterjesztve a szabad mozgashoz kapcsolddé lehetséges jarulékos jogok korét?

d) Ertelmezhetd tgy a Birésdg Grzelczyk-itélete, hogy az alapité szerzédések fenti
rendelkezéseit alkalmazva, az eset Osszefiiggéseiben tkp. figyelmen kiviil hagyta az
irdnyelvben, mint alacsonyabb szintii jogszabalyban foglalt feltételeit a tart6zkodasi jognak?
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6. Elemezze az alabbi jogesetet a megadott kérdések mentén!

Az iigyben egy német allampolgar hosszabb ideig tartézkodott az Egyesiilt Kirdlysdgban és
ott megszerezte a brit dllampolgarsdgot. Ennek nyomédn megvéltoztatta keresztneveit és
csaladi nevét, és a csaladi nevébe német nemesi cimet is beillesztett. Mikor visszatért
Németorszdgba, ott megtagadtdk a brit jog alapjan megvaltoztatott uj, csaladi és
keresztneveinek elismerését. A német alaptorvénybdl ugyanis az kovetkezik, hogy djonnan
szerzett nemesi cimeknek a nevek alkotéelemeiként valé hasznédlata nem megengedett. A
Birésdgnak arra kellett vélaszt adnia, van-e egy tagdllamnak olyan kotelezettsége, hogy
elismerje egy dallampolgdranak azon vezetéknevét, amelyet egy madsik tagdllambeli
tartézkoddsa sordn szerzett, amelynek szintén dllampolgara.

a) Milyen hétranyok érhetik a német-brit dllampolgért, ha kiillonb6z6 neveken szerepel a brit
€s a német anyakonyvekben?

b) A fenti tényéllas bevonhat6-e az EUMSz 21. cikke ald, azaz a név elismerése érintheti-e a
személyek szabad mozgésara vonatkoz6 jogosultsdgokat?

c) Megtagadhat6-e egy ilyen, kiilfoldon szerzett név elismerése, ha az beleiitkozik a német
kozrendbe, melynek célja biztositani a sziiletésen vagy jogélldson alapulé kivaltsdgok
eltorlése és a német polgarok kozotti egyenld bandsmadd biztositasa?

7. Elemezze az aldbbi jogesetet a megadott kérdések mentén!

X ghénai allampolgar éalland6 tartézkoddsi engedéllyel tartézkodik Finnorszdgban, ezalatt
oktatdsban vett részt, szakmat tanult, €s keresdtevékenységet folytatott. 2001-ben hdzassagot
kotott 'Y finn allampolgarral. A hazassdgbol 2003-ban egy finn allampolgarsagd gyermek
sziiletett. A hazassagot 2005-ben felbontottdk, a gyermek felett X, az anya kizardlagos sziiloi
feliigyeletet gyakorol, bar Y, az apa ugyancsak Finnorszdgban él. X 2008-ban hédzassagot
kotott Z-vel, egy elefantcsontparti dllampolgarral, aki ugyancsak Finnorszdgban tartézkodott.
X és Z héazassagabodl 2009-ben egy ghdnai dllampolgarsagu gyermek sziiletett Finnorszégban.
A gyermek felett a sziil6i feliigyeleti jogot a sziilok kozdsen gyakoroljdk. A férj Z, aki egy
haztartdsban €l X-szel, kozos gyermekiikkel, és X két gyermekével, hdzassdg jogcimén
fordult tartézkodési engedélyért a finn hatésdgokhoz.
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a) Nem unids polgar tartézkoddsardl 1évén sz6, mennyiben érinti az iigy a személyek szabad
mozgédsahoz val6 jogat?

b) Milyen feltételekkel juthatna tartézkodédsi engedélyhez Z, mint -elefantcsontparti
allampolgéar az EUMSz 20. illetve 21. cikke alapjan? Tanulmanyozza a valaszhoz a konyvben
a Zambrano-itéletben tett nagy jelentoségii megallapitast!

c) Teljesitette az adott tigyben Z ezeket a feltételeket?

d) Milyen parhuzamokat 14t az el6z6 félévben tanult Zhu/Chen-iiggyel (479. 0.)?
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V. foglalkozas
A belso piac joga 4.
a munkavallalok szabad mozgasa
1. A tananyag szerkezete

A munkavallal6 és a munkaviszony
Ki a munkavéllal6?
Kiegészitések a munkavallal6 fogalmahoz
Az uniés munkavallalok munkavégzésre vonatkozé jogai
A hazai munkavéllalokkal egyenld banasmdd a munkahoz jutasnal
A hazai munkavéllalékkal egyenldé banasmdéd a munkaviszony fennalldsa alatt
Az uni6és munkavéllalok csalddtagjai
Munkavallaldshoz val6 jog
Egyenl6 banasmod bizonyos képzésekre torténd felvételnél
Egyenl6 bandsmod szocidlis juttatdsok terén
Az EUMSz 45. cikk alkalmazasdnak egyes feltételei
Kivétel a kozszolgélati allasoknal
Hatéron atnyul6 elem
Gazdasagi céli tevékenység végzése
Az EUMSz 45. cikk kozvetlen hatdlya
A szabad mozgas korlatozasanak igazoldsa

2. Kérjiik, olvassa el a tankonyv kovetkezd részét:

Blutman L.: Az Eurépai Uni6 joga a gyakorlatban - a Brexit utin. HVG-ORAC, Budapest,

2020. 581-598. o.

Altaldnos megjegyzés: az irdsos anyagban szereplé jogesetek neveit nem kell megjegyezni,

kivéve a kiemelt, idézettel szerepld jogesetek neveit!

3. Legyen tisztdban a kovetkezd fogalmakkal:

munkavallal6, részmunkaidd, szocidlis juttatisok, kozszolgdlati dlldsok, a tényallasban

hatdron atnyul6 elem, atipikus igazol6 koriilmények, gazdasigi célu tevékenység

4. A tananyag feldolgozdsdt segito elméleti kérdések
a) A munkavéllal6 fogalma az uniés jogban.

b) Mely a két legfobb, altalanos akaddlya munkavéllalok szabad mozgasanak, és mit tesz

az Uni6 ezek csokkentéséért?
¢) Miben éll az Anita Groener-itélet jelentosége?
d) Az EUMSz 45. cikkének van-e horizontdlis kozvetlen hatdlya?

5. Elemezze az aldbbi jogesetet a megadott kérdések mentén!

A felperes joggyakornokként jogi szakvizsgéara késziilt, €s a joggyakorlatot az egyik német
tartomany hatésagdndl toltotte. A joggyakornokok a gyakorlatvezetdjiik irdnyitdsa alatt a
gyakorlohely tevékenységéhez jarulnak hozza, de javadalmazdst nem munkabér, hanem
megélhetési timogatds formdjaban kapnak. A felperes a joggyakorlat részeként négy hénapot



toltott egy londoni iigyvédi iroddban. Itt gyakornoki illetményén kiviil, tavolléti potlékot
kapott a tartomdnyi hat6sdgtol. Kérelmet nyujtott be utazasi koltségeinek megtéritése irdnt is,
mely lakohelyét6l a gyakorlat helyére, a Londonba valé utazdsa sordn meriilt fel. A
tartomanyi hatdsdg azonban az utikoltségtéritést a német hatarig téritette meg oda €s vissza, a
kiilfoldi atikoltséget nem fedezte. A német jogszabalyok ilyenkor a belfoldi szolgalati utakra
vonatkozé szabdlyok alkalmazésat irjdk eld, melyek kizérjék a kiilfoldon felmeriilt utikoltség
megtéritését. A jogvita - melyben a fo kérdés az volt, hogy jar-e a felperesnek a kért
utikoltség - eljutott a szovetségi kozigazgatdsi birdsagig (Bundesverwaltungsgericht) amely
elézetes dontést kért az Eurépai Birosagtol.

a) Az uniés jog alkalmazhatésaga azon fordul meg, hogy a joggyakornok munkavéllalénak
mindsiil-e a 45. cikk értelmezésében. Itt felperes munkaviszonyban 4llt-e az unids jog
alapjan?

EUMSz 45. cikk (1) Az Union beliil biztositani kell a munkavdllalok szabad mozgdsdt.
(2) A munkavdllalok szabad mozgdsa magdban foglalja az dllampolgdrsdag alapjdan
torténo minden megkiilonboztetés megsziintetését a tagdllamok munkavdllaloi kozott a
foglalkoztatds, a javadalmazds, valamint az egyéb munka- és foglalkoztatdsi feltételek
tekintetében.

b) A jogvita egy német dllampolgar és egy német tartomdany kozott allt fenn. Elso pillantdsra a
jogvita belsé tigynek mindsiil, melyre az unids jog - tehat a személyek szabad mozgasara
vonatkozé szabdlyozds - nem alkalmazhat6. Megalapozhatja-e az unids jog alkalmazdsat
pusztan az, hogy a gyakornok négy hénapot Londonban toltott?

c) Ha alkalmazhat6 az uniés jog az iigyben, az utikoltség megtéritésének részbeni
megtagaddsa mindsithetd-e a személyek szabad mozgasa korlatozasanak? Kiilonos tekintettel
arra, hogy a joggyakornokok kiilfoldi részképzése csak lehetdség, de nem kotelezd.

d) Amennyiben ez a szabad mozgds akaddlydnak mindsiil, igazolhaté-e olyan indokkal, mint
az erre fordithat6 koltségvetési forrasok korlatozottsaga?

e) A fenti kérdésekre eltérd valaszt kell-e adni, ha a felperes olyan orszdgban toltotte volna a
gyakorlat egy részét, mely nem az Unié tagja?
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6. Elemezze az alabbi jogesetet a megadott kérdések mentén!

Felperest az illetékes miniszter kinevezte az egyik olasz kikotd kikotdi hatésdganak elnokévé.
A torvényi feladatainak ell4tasaért - melyet a miniszter irdnyitdsa és ellendrzése alatt végez - a
minisztériumi féigazgatékat megilletd dijazast kap. Alapvetd feladata technikai és gazdasagi
iranyitdsi jellegli. Igy koordindl, javaslatokat tesz a kikotéi bizottsagnak a kikotd
mindennapos irdnyitdsdval kapcsolatos egyes intézkedésekre; odaitéli az engedélyeket, és az
Ovezetekre és rakpartokra vonatkozd koncesszidkat olyan véllalkozdsok részére, amelyek
kikotéi miiveleteket kivannak végezni vagy kikotéi szolgéltatdsokat kivannak nyujtani.
Dontési jogkorrel elsdsorban a kikotdi bizottsdg rendelkezik, de az elnok is hozhat - inkabb
kivételesen - kotelezd erejli hatdrozatokat, amelyek elsdsorban a kozjavak épségének
védelmére irdnyulnak; de kotelezd erejii hatdrozatokkal biztositja a kikotd teriiletének
haj6zhatésagat, valamint a tengerfenék kotrasi és karbantartdsi munkdinak elvégzését.

A miniszteri kinevezést megtdmadtdk, mert a felperes nem volt olasz dllampolgér, és az olasz
alkotmany 51. cikke alapjan kozhivatalokat és vélasztott tisztségeket csak olasz dllampolgar
tolthet be. Az iigyet végil az olasz Allamtandcs (Consiglio di Stato), mint legfelsd
kozigazgatési birdsag elézetes dontéshozatalra terjesztette eld az Eurdpai Birésagon.

a) A felperes munkavéllalénak tekinthet6-e az EUMSz alapjan? Valéban munkaviszony
keretében tolti be a tisztséget, melyre kinevezték? Ismételje at a konyvben, melyek a
munkaviszony fogalmi elemei!

b) Amennyiben a felperes munkavallalonak mindsiil e tiszts€gében, €s az EUMSz 45. cikke
alkalmazhat6 rd, a kozszolgdlati kivétel vonatkozhat-e az ilyen tisztséget betoltd személyre a
cikk (4) bekezdése alapjan? Milyen tényezdket kell mérlegelni ennél a kérdésnél?

EUMSz 45. cikk
(4) E cikk rendelkezései nem vonatkoznak a kozszolgdlatban torténd foglalkoztatdsra.

7. Elemezze az aldbbi jogesetet a megadott kérdések mentén!

A felperes franciaorszagi lakoéhellyel rendelkezd, 1995-6s sziiletésti francia dllampolgér, aki a
2014/15. tanévben egy strasbourgi (Franciaorszdg) felséfoku intézményben kezdte meg
tanulmanyait. 2014. szeptember 29-én kérelmet nydjtott be Luxemburgban pénziigyi
tdmogatds folyodsitdsa irdnt, mint egy olyan személy egyiitt é16 gyermeke, aki Luxemburgban
dolgozik. A Franciaorszagban €10 francia dllampolgarsagu apa ugyanis hatarmenti ingdzéként
Luxemburgban dolgozott 2002. és 2008. k6zott, majd ezutdn egy négyéves sziinet utan, 2012.
december 17. és 2014. szeptember 30. kozott is, amikor elbocsatottdk gazdasagi okok miatt. A
felsOoktatasi tanulmanyokhoz nyujtott allami pénziigyl tdmogatasrol szolé luxemburgi
jogszabaly a tdmogatast feltételként a hallgaté luxemburgi lakéhelyéhez koti, mig a
luxemburgi lakéhellyel nem rendelkezd hallgaté esetében a kovetkezo feltétel 4ll fenn: ekkor
a pénziigyi tdmogatds irdnti kérelem eldterjesztésének idOpontjatdl visszamendlegesen
szamitott hétéves id0szak folyaman a hallgat6 valamelyik sziil§jének legaldbb 6t éven &t tartd
Luxemburgban folytatott foglalkoztatisnak vagy egyéb szakmai tevékenységnek kell

23



fenndllnia. A luxemburgi pénziigyi tdimogatasi rendszer célja, hogy Luxemburgban jelentds
modon novekedjen a felséfokd diploméval rendelkezd lakossdg ardnya.

Mivel e feltételnek a felperes nem felelt meg, a tdmogatds irdni kérelmét elutasitottdk. A
jogvita az Eurdpai Birdsag elé keriilt, ahol 1ényegileg az volt a kérdése az eldterjesztd
luxemburgi bir6sdgnak, hogy egy ilyen szabdlyozds megfelel-e a munkavallalok szabad
mozgasara vonatkozd uniods szabédlyoknak.

a) Ebben az iigyben kinek a szabad mozgésardl volt sz6: a felperes vagy az apja szabad
mozgasarol?

b) A széba jové unids jogszabdly egyrészt az EUMSz 45. cikke (1 el6zbleg), masrészt a
munkavéllalék Unién beliili szabad mozgéasardl szolo, 2011. aprilis 5-1 492/2011/EU eurdpai
parlamenti és tanacsi rendelet 7. cikke:

492/2011/EU rendelet 7.cikk (1) Valamely tagdllamnak egy mdsik tagdllam teriiletén
foglalkoztatott dllampolgdrdt a foglalkoztatdsi és munkafeltételek tekintetében nem
kezelhetik dllampolgdrsdga miatt a hazai dllampolgdroktol eltéro modon, kiilonosen,
ami a javadalmazdst, a munkaviszony megsziintetését és munkanélkiilivé vdlds esetén az
ijraelhelyezést vagy ujrafoglalkoztatast illeti.

(2) Az emlitett munkavdillalo a hazai munkavdllalokkal azonos szocidlis és
adokedvezményeket élvez.

A rendelet értelmében [(2) bekezdés] szocidlis kedvezménynek tekintheté-e az, hogy a
Luxemburgba ingdzé francia allampolgar Franciaorszdgban €10, francia allampolgarsagu
gyermeke franciaorszagi tanulméanyaihoz Luxemburgban kapjon pénziigyi tdimogatast?

c) A Birésag kialakult joggyakorlata alapjan, a szocidlis kedvezmények nyujtdsa objektiv
feltételek mentén korlatozhaté a hatdr menti ingdzé munkavallalok szdmaéra, és eldirhatd,
hogy legyen megfeleld kotddésiik ahhoz a tarsadalomhoz, amelyben anélkiil végzik
tevékenységiiket, hogy ott lakdhellyel rendelkeznének. A jelen iigyben a luxemburgi
szabdlyozds megfelel0 és ardnyos korlatozast jelentett-e az uniods jogszabalyok alapjan?
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VI. és VILI. foglalkozas
A belso piac joga 5.

A letelepedés és a szolgaltatasnyujtas szabadsaga
A mas tagiallamban szerzett szakmai képesitések elismerése

1. A tananyag szerkezete

A letelepedés szabadsdganak Iényege és a jogosultak

A szolgéltatdsnyujtds szabadsaginak alapvetd vondsai

A letelepedés €s a szolgaltatasnyujtas kozos kérdések

A letelepedés és a szolgéltatasnyujtas elkiilonitése

A letelepedés szabadsdga — a védelem jellege és korlatai

A szolgéltatasnyujtas szabadsaga - a védelem jellege €s korlatai
A mads tagdllamban szerzett szakmai képesitések elismerése

2. Kérjiik, olvassa el a tankonyv kovetkezd részét:
Blutman L.: Az Eurépai Uni6 joga a gyakorlatban - a Brexit utin. HVG-ORAC, Budapest,
2020. 598-644. o.

Altaldnos megjegyzés: az irdsos anyagban szereplé jogesetek neveit nem kell megjegyezni,
kivéve a kiemelt, idézettel szerepld jogesetek neveit!

3 Az alapitoszerzodések és mdsodlagos jogforrdsok relevdns rendelkezései
A letelepedés szabadsaga

EUMSz 49. cikk

Az aldbbiakban megallapitott rendelkezéseknek megfeleléen tilos a valamely tagallam
allampolgédrainak egy masik tagdllam teriiletén torténd szabad letelepedésére vonatkozd
minden korldtozds. Ezt a rendelkezést azokra a korlatozasokra is alkalmazni kell, amelyek
képviseletnek, fioktelepnek vagy lednyvallalatnak egy tagdllam valamely tagéllamban
letelepedett dllampolgéra altal torténd alapitdsara vonatkoznak.

A szabad letelepedés magaban foglalja a jogot gazdasagi tevékenység 6nallo véllalkoz6oként
torténd megkezdésére é€s folytatdsdra, vallalkozdsok, igy kiilonosen az 54. cikk madsodik
bekezdése szerinti tarsasdgok alapitdsdra és irdnyitdsdra, a letelepedés orszdganak joga 4ltal a
sajat allampolgéraira eldirt feltételek szerint, figyelemmel a tékére vonatkoz6 fejezet
rendelkezéseire is.

EUMSz 51. cikk

Valamely tagdllamban a kozhatalom gyakorldsdhoz tartésan vagy iddlegesen kapcsolddo
tevékenységekre e fejezet rendelkezései az adott tagdllam vonatkozdsiban nem
alkalmazhatok.

Az Eurdpai Parlament és a Tandcs rendes jogalkotasi eljards keretében ugy rendelkezhet,
hogy e fejezet rendelkezései bizonyos tevékenységekre nem alkalmazhatok.
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EUMSz 52. cikk

(1) E fejezet rendelkezései és az azok alapjan hozott intézkedések nem érintik azoknak a
torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseknek az alkalmazhat6sidgat, amelyek
kozrendi, kozbiztonsdgi vagy kozegészségiigyi okokbodl kiilonleges elbandst irnak el6 a
kiilfoldi allampolgarokra nézve.

(2) Az Eurépai Parlament és a Tandcs rendes jogalkotasi eljards keretében irdnyelveket bocsét
ki a fent emlitett rendelkezések 6sszehangoldsa céljabal.

EUMSz 53. cikk

(1) Az Eurépai Parlament és a Tandcs az 0ndll6 vallalkoz6i tevékenység megkezdésének €s
folytatdsdnak megkonnyitése érdekében rendes jogalkotdsi eljards keretében irdnyelveket
bocsat ki az oklevelek, a bizonyitvidnyok és a képesités megszerzésérdl szolo egyéb
tanusitvanyok kolcsonds elismerése, valamint a tagidllamok ©ndllé vallalkozdi tevékenység
megkezdésére és folytatdsdra vonatkozé torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezéseinek
0sszehangolédsa céljabol.

(2) Az orvosi és egyéb gydgyitd, valamint a gydgyszerészeti szakmdk esetében a korldtozasok
fokozatos megsziintetése az e szakmaknak a kiillonbozd tagallamokban torténd gyakorldsara
vonatkoz6 feltételek osszehangolédsatol fiigg.

EUMSz 54. cikk

Valamely tagéllam jogszabdlyai alapjan létrehozott olyan tarsasdg, amelynek létesitd okirat
szerinti székhelye, kozponti iigyvezetése vagy lizleti tevékenységének fO helye az Unid
teriiletén van, e fejezet alkalmazdsa szempontjabol ugyanolyan elbandsban részesiil, mint
azok a természetes személyek, akik a tagdllamok allampolgérai.

"Tarsasag" a polgari vagy kereskedelmi jog alapjan I1étrejott tarsasdg, beleértve a
szovetkezeteket és a kozjog vagy a magédnjog hatélya ald tartoz6 mas jogi személyeket, kivéve
a nonprofit szervezeteket.

EUMSz 55. cikk

A tagéllamok — a Szerzodések egyéb rendelkezései alkalmazdsanak sérelme nélkiil — az 54.
cikk értelmében vett tarsasigok tOkéjében vald részesedést illetden ugyanolyan elbdndsban
részesitik a tobbi tagdllam dllampolgarait, mint a sajat allampolgaraikat.

A szolgaltatasok szabadsaga

EUMSz 56. cikk

(...) tilos az Unidn beliili szolgaltatidsnyujtds szabadsdgéira vonatkozé minden korlatozas a
tagallamok olyan allampolgarai tekintetében, akik nem abban a tagédllamban letelepedettek,
mint a szolgdltatast igénybe vevl személy.

Az Eurépai Parlament és a Tandcs rendes jogalkotdsi eljards keretében e fejezet
rendelkezéseit kiterjesztheti harmadik orszadgok olyan allampolgéraira, akik szolgaltatdsokat
nyujtanak és az Uni6 teriiletén letelepedettek.

EUMSz 57. cikk

A Szerzddések alkalmazdsdban ,szolgéltatds” a rendszerint dijazds ellenében nyujtott
szolgdltatds, ha nem tartozik az aruk, a toke és a személyek szabad mozgédsiara vonatkoz6
rendelkezések hatdlya ala.

Szolgaltatdsnak mindsiilnek kiillonosen:

a) az ipari jellegli tevékenységek;

b) a kereskedelmi jellegti tevékenységek;
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c¢) a kézmtipari tevékenységek;

d) a szabadfoglalkozastként végzett tevékenységek.

A letelepedési jogra vonatkoz6 fejezet rendelkezéseinek sérelme nélkiil a szolgéltatast nyujto
személy a szolgaltatdsnyijtds érdekében tevékenységét ideiglenesen a szolgiltatidsnyujtas
helye szerinti tagdllamban is folytathatja az ezen dllam sajat allampolgdraira irdnyadd
feltételek szerint.

2006/123/EK iranyelv a belsé piaci szolgaltatasokrol - ,,szolgaltatasi iranyelv”’4. cikk

1. ,,szolgéltatds”: a Szerzddés 50. cikkében emlitett, rendszerint dijazds ellenében nytjtott
barmely 0néll6 gazdasagi tevékenység;

2. ,,szolgaltatd”: barmely természetes személy, aki valamely tagdllam allampolgara, vagy
barmely, a Szerzddés 48. cikkében emlitett jogi személy, amely valamely tagdllamban
letelepedett, és aki vagy amely szolgaltatast kindl vagy nyujt;

5. ,letelepedés”: a Szerzodés 43. cikke szerinti valamely gazdasagi tevékenységnek a
szolgaltato altali, hatdrozatlan ideig tartd, a szolgaltatisnyujtads tényleges helyét képezd,
alland¢ infrastruktiran keresztiil torténd tényleges végzése.

4. Legyen tisztdban a kovetkezd fogalmakkal:
szolgaltatds, letelepedés szabadsdga, elsddleges letelepedés, masodlagos letelepedés,
Gebhard-teszt, Vlassopoulou-elv, szektordlis harmonizacio.

5. A tananyag feldolgozdsdt segito elméleti kérdések

a) Mi mindsiil gazdaségi tevékenységnek a belso piac jogaban?
b) Hatarolja el az aldbbi ismérvek alapjain a szolgdltatasnytjtds és letelepedés

szabadsagat!
szempont szolgaltatasnyujtas letelepedés
jogosultak kore

infrastruktura jellege

mely tagallam
jogszabalyainak kell
megfelelnie?

idotartam

c) Kik aletelepedés szabadsdganak jogosultjai?

d) Mi mindsiil a szolgaltatdsnak az EUMSz rendelkezései alapjan?

e) Soroljon fel négy, az EUMSz-ben nem nevesitett olyan konkrét tevékenységet,
amelyek szolgaltatdsnak mindsiilnek!

f) Ismertesse a Gebhard iigyet! Mi a jelentOsége a letelepedés jogdnal?

g) Tekinthetd-e jogszertinek olyan tagdllami intézkedés, amely dllampolgarsdgon alapul6
megkiilonboztetést valdsit meg a szolgéltatasok/letelepedés joga kapcsdn?
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h) Mutassa be azokat a szempontokat, amelyek alapjan a szolgaltatdsnyujtds szabadsiga
jogszertien korldtozhatd!

i) Nevezze meg azokat az indokokat, amelyek alapjan a letelepedés szabadsiga
jogszertien korldtozhatd!

j) Milyen feltételeknek kell megfelelnie annak a személynek/tarsasdgnak, amely egy
masik tagallamban kivan a véllalkozds szabadsdganak jogdval €élni?

k) Egy ondall6 véllalkoz6 eltartott gyermeke milyen feltételekkel kaphat szocidlis
tdmogatdst a tanulmdnyaihoz az allampolgérsdgatol eltérd masik tagallamban?

1) A Viassopoulou-elv 1ényege.

m) Ismertesse a szakmai képesitések elismerésének jelenlegi rendszerét!

6. Elemezze az aldbbi jogesetet a megadott kérdések mentén!

A brit haldszhajok lajstromozdsara vonatkozd jogi szabdlyozast alapvetden moddositotta az
1988. évi kereskedelmi hajézési torvény, amely eldirta egy uj lajstrom feléllitdsat. Ebbe a
nyilvantartdsba minden brit haldszhajot fel kellett venni, illetve azokat a haldszhajokat,
amelyek megfeleltek a kovetkezo feltételeknek:

- brit tulajdonosa van (ha a tulajdon teljes egészében egy vagy tobb brit dllampolgarsagu, az
Egyesiilt Kirdlysdgban tartézkodasi hellyel és dllando lakdhellyel rendelkezd személy
birtokdban van)

- az Egyesiilt Kirdlysagbdl iizemeltetik, illetve haszndlatdnak irdnyitdsa és ellendrzése az
Egyesiilt Kirdlysdgbdl torténik, valamint

- a bérld, az tizemeltetd hajétulajdonos vagy a hajéiizemeltetdé megfeleld jogosultsiggal
rendelkezd személy vagy tarsasag.

A ,jogosultsdggal rendelkezd személy” brit allampolgarsagi, az Egyesiilt Kirdlysdgban
tartézkodasi hellyel és dllando lakohellyel rendelkezd személy, a ,,jogosultsdggal rendelkezd
tarsasdg” az Egyesiilt Kirdlysagban Iétesitett, ott gazdasdgi tevékenység székhelyével
rendelkez0 olyan tdrsasdg, amely sajat tokéjének legalabb 75%-at egy vagy tobb
jogosultsdggal rendelkezd személy, vagy tarsasag birtokolja, és amely tisztviseldinek legalabb
75%-a jogosultsdggal rendelkezd személy.

Emellett a brit jogszabaly engedélyezte a kozlekedési miniszter szamara, hogy felmentsen egy
magéanszemélyt a fenti dllampolgarsagi feltételek alol, figyelembe véve azt az iddtartamot,
amig ez utébbi az Egyesiilt Kirdlysag teriiletén tartdzkodott €s részt vett ezen orszag haldszati
tevékenységében. Az 1988. évi moddositds alapjan 95, kordbban haldszati jogosultsaggal
rendelkezd haldszhaj6t nem lehetett felvenni az 4j lajstromba, mivel az 1988. évi torvény dltal
eldirt egyetlen lajstromozasi feltételnek sem feleltek meg.

a) Az EUMSz 49. cikk masodik fordulatinak elemzését kovetden valaszoljon a kovetkezd
kérdésekre:

Van-e joga egy tagdllamnak az e tagédllamban torténd lajstromozds és lobogdja alatt vald
haj6zasra vonatkoz6 engedélyezés céljabol megkovetelni, hogy a haldszhajé:

- e tagdllam azon allampolgarainak kizdrélagos tulajdondban 4lljon, akik itt rendelkeznek
tartézkodasi hellyel és dlland6 lakoéhellyel, vagy olyan tarsasdgé legyen, amely tOkéjének
legalabb 75%-a az e tagallamban tartézkodasi hellyel és éllandé lakohellyel rendelkezo
allampolgérainak tulajdondaban allnak?
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- iizemben legyen, irdnyitasa €s ellendrzése a tagallam teriiletérdl torténjen?

- bérloje vagy lzemeltetdje e tagdllamban tartézkodési hellyel és dallandé lakéhellyel
rendelkez0 allampolgar vagy egy jogosultsdggal rendelkez6 tarsasag legyen?

b) Az a) pontban adott valaszai alapjan foglalja 6ssze, mely unios jogi szabdlyokkal mutathat
ellentétet a brit szabalyozas!

c) Mely férumhoz, kivel szemben és milyen eljarasban fordulhatnak a fenti lajstrombol kizart
95 db halédszhajé tulajdonosai?

7. Elemezze az aldbbi jogesetet a megadott kérdések mentén!

Németorszdgban a Biztositasfeliigyeleti torvény mddositdsa alapjan azon vallalkozdsok
nydjthatnak kozvetlen biztositidsokat — igy példdaul lakds-, vagy életbiztositdst — eladon,
tigynokon, képviselon vagy mds kozvetiton keresztiill, amely vallalkozdsok székhelye
Németorszdgban taldlhatd, vagy ahol a fenti poziciét betoltd személyek Németorszig
teriiletén alland6 lakohellyel és megfelelé engedéllyel rendelkeznek. Emellett ezen torvény
eléirja, hogy a Németorszagban székhellyel rendelkezd biztositdsi ligynokok nem
mikodhetnek kozre biztositdsi szerzodések megkotésében a Németorszdgban lakohellyel
rendelkezd személyek és a mds tagdlamban milkddo biztosito tarsasdgok kozott.

Németorszag arra hivatkozik a fenti szabdlyozds igazoldsa érdekében, hogy a biztositds
kiillonosen érzékeny jogi kapcsolat, édltaldban hosszabb id6tartamra szol és a karesemény
bekovetkezésének idOpontja bizonytalan, tovabba a biztositas kotése tomegjelenség.

a) Ertékelje a fenti tényalldst aszerint, hogy az EUMSz mely cikkei lehetnek érintettek

Németorszdg szabdlyozdsa 4ltal! Vegye figyelembe kiilonosen azt, hogy a biztositasi
tevékenység miként mindsithetd!
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b) Miutdn azonositotta a fenti tényallds dltal érintett belsd piaci szabadsagokat, hatarolja el
azokat egymdstol! Emelje ki az elhatdrolas lehetséges szempontjait!

c) Jelen iigyben melyik az az egy bels6 piaci szabadsdg, amelynek sérelme ténylegesen
megvalosul?

d) Foglalja 6ssze Németorszadg lehetséges indokait a fenti szabdlyozds bevezetésének
alatdmasztasa kapcsan!

e) Alldspontja szerint kotheti-e kiilon engedélyhez egy tagdllam a fenti tevékenység
gyakorldsat?

8. Elemezze az alabbi, részben hipotetikus jogesetet a megadott kérdések mentén!

A francia jarasbir6sdgon Joseph van Dieren ur egy az épitési beruhdzasra, az drubeszerzésre
€s a szolgéltatasnyujtdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzddés targydban inditott perében a téma
szakértjeként nyilvantartott, luxemburgi dllampolgarsdgi, Luxemburgban szerzett jogi
diplomdval rendelkez0, Belgiumban laké iigyvédet, Dr. Krier-t kivdnta felkérni a birésag
elotti jogi képviselete ellatdsara. Az illetékességgel rendelkezd birésag azonban van Dieren ur
keresetének benyujtasit kovetden arrdl tdjékoztatta, hogy a hatdlyos francia jogszabdlyok
értelmében a kozbeszerzési szerzOdések targydban jogi képviseletet csak francia
allampolgérsidggal, francia jogi diplomdval rendelkezd és Franciaorszdgban lakd jogi
képviseld lathat el. Ennek megfeleléen Dr. Krier nem jarhat el tigyvédként az eljardsban. Van
Dieren ur a vitatott szerzddés €s az iigy specialitdsa miatt ragaszkodik ahhoz, hogy Dr. Krier
lassa el a jogi képviseletét az tigyben.
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a) Ertékelje az uniés jog szempontjibdl a fenti tényélldst! Milyen alapjog és belsé piaci
szabadsag sérelme azonosithat6 az iigyben?

b) Mutassa be azokat a szempontokat, amelyek alapjan a szolgéltatisok nyujtdsa jogszeriien
korl4tozhatd!

c) Alldspontja szerint Dr. Krier milyen feltételek mellett lithatja el a jogi képviseletet a
francia bir6sagok elott?

d) Az el6z0 jogesettel Osszevetve mindsitse azt az esetet, amikor a tagillam letelepedéshez
vagy lakohelyhez koti az adott tevékenység gyakorldsat, igy a szolgaltatds nyujtasat!

Mennyiben vdltozna Dr. Krier helyzete az aldbbi ténydllds alapjan? A 8. feladat részeként
vdlaszoljon az aldbbi kérdésekre!

Franciaorszag a 2000-es évek kozepétdl elektronizélta a birdsdgi eljarasokat, amelynek
keretében kiépitették az {igyvédi iroddk és a birdsdgok kozott a birdsagi virtudlis
maganhdlézatot, amelyhez a francia {igyvédi kamardba bejegyzett iigyvédek szdmadra
elektronikus fiokot hoztak 1étre az iratok elektronikus kézbesitése céljabol. Az dltaldnos
hataskorti birésdgokkal folytatott elektronikus kommunikaciorél szolé 2009. évi francia
rendelet alapjdn a hitelesitést az teszi lehetdvé, hogy az iigyvéd személyes elektronikus
tanusitvanya az iigyvédek orszdgos névjegyzékéhez kapcsolddik, amelyet a valamennyi
francia iigyvédi kamara névjegyzékével végzett napi szinkronizicié révén automatikusan
frissitenek, igy ellendrizve az adott személy iigyvédi mindségét.

Dr. Krier a luxemburgi iigyvédi kamardba bejegyzett ligyvédként kérte a lyoni iigyvédi
kamaratél, hogy biztositsanak szamara elektronikus fidkot, amely a hatdrokon atnyuild
szolgaltatdsnytjtas keretében megkonnyitené szdmdra az ligyvédi hivatds gyakorldsat. Az
emlitett iigyvédi kamara Dr. Krier kérelmének nem adott helyt azzal az indokkal, hogy utébbi
nincs bejegyezve a lyoni iigyvédi kamaraba.

a) Ertékelje uniés szempontbdl a fenti helyzetet! Alldspontja szerint megvaldsit-e korldtozést
a francia szabalyozas?
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b) Mutassa be, milyen érveket hozhatnak fel a felek hivatkozdsuk aldtdmasztasaként!

c¢) Milyen eljards(ok) keretében keriilhet sor a fenti ténydllas rendezésére?

9. Elemezze az aldbbi jogesetet a megadott kérdések mentén!

D. C. Ebert német &llampolgar, aki jogi tanulmanyait Németorszdgban végezte, és a
Diisseldorfi Ugyvédi Kamara tagjaként 1997 6ta a ,,Rechtsanwalt” megnevezéssel jogosult
tigyvédi tevékenység folytatdsara. D. C. Ebert a *90-es évek vége 6ta Magyarorszagon él, ahol
— miutan tanulmanyokat folytatott a Miskolci Egyetemen — 2002-ben jogi doktori (PhD) cimet
szerzett.

2004-ben D. C. Ebert egyiittmiikddési megéllapoddst kotott egy magyarorszagi ligyvédi
iroddval, majd az ligyvédekrdl sz616 torvény 89/A. §-a alapjan a Budapesti Ugyvédi Kamara
2004. szeptember 20-i hatdrozataval felvette az eurépai kozosségi jogaszok névjegyzékébe,
ily médon iigyvédi tevékenységet folytathat e tagillamban a sajat tagdllamaban megszerzett
szakmai megnevezéssel. D. C. Ebert 2005-ben sajat irodat alapitott Magyarorszagon A 2005.
4prilis 6-i hatdrozatival Budapesti Ugyvédi Kamara ezt az iroddt nyilvantartdsba vette.

D. C. Ebert 2006 folyamdn megsziintette kamarai tagsigat és annak megdllapitasat kérte,
hogy a magyar ,,iigyvéd” cim haszndlatara anélkiil jogosult Magyarorszdgon, hogy az iigyvédi
kamardnak tagja lenne. A magyar hatésigok a nemzeti szabdlyozdsra hivatkozva nem
engedélyezték D. C. Ebert szdmdra, hogy kamarai tagsag hidnyédban iigyvédként eljarhasson.

a) Mely férumhoz folyamodhat D. C. Ebert a fenti kérésével?

b) Keriilhet-e a fenti {igy az Eurépai Birésaghoz? Amennyiben igen, milyen eljarasban?
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c¢) Milyen konkrét uniés szabdlyokat és alapelveket (jogelveket) érint a fenti tényallas?

d) Ellentétes-e az unids joggal az a nemzeti szabélyozds, amely az iigyvédi tevékenységnek a
fogad¢6 tagdllam tigyvédi cimével torténd gyakorldsa céljabdl az iigyvédi kamaraihoz hasonlo
szervezetbeli tagsag kotelezettségét irja eld?
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