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I. fejezet: ALTALANOS RENDELKEZESEK
1. § A vélemeényezés célja

(1) Az oktatéi munka hallgatéi véleményezése

- megteremti a hallgatok feleldsségteljes véleménynyilvanitasanak IehetOségét és
kereteit,

- hozzijarul a Szegedi Tudoméanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi Karan
(tovabbiakban SZTE AJTK) oktat6i munkajanak mindségfejlesztéséhez,

- kozvetlenlil segiti az oktatd oktatdsi tevékenységének tartalmi, illetve
oktatasmodszertani fejlesztését,

- segiti az oktatdi munka elismerését és az oktatok mindsitését

- segiti a kari Hallgat6i Onkormanyzat (tovabbiakban: kari HOK) 4ltal adomanyozhaté
Ev Oktatoja Dijra jelolt oktatok rangsorolasat.

2. § A véleményezés hatalya

(1) A véleményezés kiterjed az oktatast végzok teljes korének (tovabbiakban oktatdk) oktatoi
munkdjara
(2) Az SZTE AJTK-n meghirdetett kurzusokhoz rendelt oktatok oktatéi munkajat félévenként
az adott kurzust felvett hallgatok jogosultak véleményezni.
(3) Az SZTE AJTK minden

- magyar és idegen nyelvii,

- osztatlan, alap- és mesterképzésben, doktori képzésben, felsGoktatasi szakképzésben,

szakirdnyl tovabbképzésben

- teljes idejli (nappali) és részidds (levelezd)képzésben
lehetové teszi, hogy a hallgatok az oktatdoi munkét jelen szabalyzatban foglaltak szerint
véleményezhessék.
(4) A vélemeényezés nem terjed ki a kovetkezd kurzusokra:

a) el6adas nélkiil meghirdetett kurzusok (vizsgakurzusok),

b) évfolyamdolgozat,

¢) konzultacié (évfolyamdolgozat),

d) szakdolgozat,

e) szakdolgozat el6készitd szeminarium,

f) tehetséggondozas,

g) komplex vizsga (doktori képzés)

h) kreditértékkel nem rendelkez6 szabadon valaszthaté kurzusok.

3. § A véleményezés altalanos szabdlyai

(1) Az oktatéi munka hallgatéi véleményezése a hallgatéi jogviszonybol eredd alanyi jog,
amelyet a hallgatd jelen szabdlyzat keretei kozott gyakorolhat. A véleményezésben vald
részvétel onkéntes, a hallgatdt véleménynyilvanitasaért, illetdleg annak elmaradasaért hatrany
nem érheti.



(2) A véleménynyilvanitas név nélkiili, a rendszer csak az Osszesitett adatokat tarolja, igy a
kitoltd személye azonosithatatlan marad. A véleményezés soran a hallgatét nem lehet olyan
adatok megadasara kotelezni, amelyek alapjan személye azonosithato.

(3) A véleményezés a Neptun rendszerben elektronikus iton, egyénileg kitoltott kérdéiveken
torténik. A felvett kurzushoz tartozd kérddivet a hallgatd csak egyszer toltheti ki. A
kérddiveket e szabalyzat 1., I1. és III. szamu mellékletei tartalmazzak.

(4) Az SZTE AJTK dékanja (tovébbiakban: dékan) gondoskodik a kari Hallgatoi
Onkormanyzat bevonasardl és egyetértési joganak gyakorlasarol a kérddivek kérdéseinek
Osszedllitasakor.  Kiilon  kérddivet kell rendszeresiteni az el6adasokra ¢és a
szeminariumokra/gyakorlatokra.

(5) A kérddiv nyelve — fOszabaly szerint — a véleményezett kurzus oktatasi nyelve
(magyar/angol/francia). Ezen kérddiveket — a szabalyzat egészével egyiitt — az SZTE AJTK
Kari Tanacsanak jova kell hagynia.

(6) A véleményezési rendszer kidolgozasa soran — részben vagy egészben — kvantitativ
mutatokat kell alkalmazni. A véleményezés kiterjed a véleményezendék munkajanak tartalmi,
modszertani véleményezésére, valamint a hallgatokkal szemben tanusitott hozzaallasuk, attitiidjiik
értekelésére.

(7) Amennyiben egy oktat6 tobb kurzust oktat, akkor kurzusonként kiilon-kiilon kell az oktato
munkdjat véleményezni. Amennyiben egy kurzust tobb oktato oktat, akkor oktatonként kiilon-
kiilon kell az oktatok munkdjat véleményezni. Amennyiben egy oktatd terhelése az adott
kurzusban a 20%-ot nem haladja meg, munkajat nem lehet véleményezni.

(8) Az oktatd munkajar6l csak az adott félévben altala oktatott, az adott kurzust felvett
hallgatok mondhatnak véleményt.

(9) Ha a hallgato6 ugy nyilatkozik, hogy a megtartott 6rak kevesebb, mint 50%-an vett részt, az
altala kitoltott kérdoéivet érvénytelennek kell tekinteni. Akkor értékelhetd az oktatordl készitett
hallgatoi véleményezés, ha a kurzust felvett hallgatok legalabb 25%-a, de legalabb harom
hallgatd érvényesen véleményt nyilvanitott. Amennyiben a kurzust felvett hallgatok koziil
legalabb 30 hallgaté érvényesen véleményt nyilvanitott, a hallgatoéi véleményezés a kurzust
felvett hallgatok Osszlétszamatol fiiggetleniil értékelhetd.

4. § A véleményezés megszervezése

(1) Az SZTE AJTK-n a véleményezés minden félév végén kurzusonként, a 12. hét elsé
napjatol a 13. hét utols6 napjaig tart.

(2) A dékéan és a kari HOK elnoke gondoskodik arrdl, hogy a hallgatok a véleményezés
lehetdségét, eljarasi rendjét és a félévenkénti véleményezési idészak idejét megismerjék.

(3) Az oktatéi munka hallgatoéi véleményezésének megszervezése a kari mindségfejlesztés
szerves részét képezi. Az oktatdi munka hallgatéi véleményezésének megszervezését és
végrehajtasit az SZTE AJTK mindségbiztositasi referense (tovabbiakban: kari
mindségbiztositasi referens), iranyitisat és ellendrzését a dékan a kari HOK-kel
egylittmikodve végzi.



IL. fejezet: AZ ERTEKELES EREDMENYEVEL KAPCSOLATOS
RENDELKEZESEK

5. § Az eredmények feldolgozasa és dokumentaldsa

(1) Az adatok Osszegzése és feldolgozasa elektronikus uton torténik. A Neptun-rendszer
elektronikus hozzaférési feliiletén rogzitett értékeld lapon az egyes kérdésekre adott valaszok
megoszlasat kell feltiintetni. Amennyiben relevans, a kérdésekre adott valaszok atlagat is
szerepeltetni kell. A kiértékeld lapokon minden esetben fel kell tiintetni az oktatoéra vonatkozé
szoveges értékeléseket, fliggetleniil attdl, hogy a véleményezd hallgaté hany foglalkozason
vett részt.

(2) Az értékelések Osszegzését a véleményezési iddszakot kovetd egy héten beliil kell
elkésziteni és a Neptun-rendszerbdl elérhetd elektronikus hozzaférési feliileten kozzétenni. A
Neptun-rendszerbdl elérhetd elektronikus hozzaférési feliilet tartalmazza az oktaté nevét, a
kurzus cimét, az adott szorgalmi iddszakban a kurzust a Neptunban felvevé hallgatok szamat,
a véleményez6 hallgatok szdmat, illetve szdzalékos aranyat, a vélemények értékelésének
modjat, eredményét.

(3) A véleményezett oktatd szamara lehetoséget kell biztositani az dsszes, érvényes hallgatoi
vélemény megismerésére. Az elektronikus hozzaférési felillet megnyildsarél a
véleményezéssel érintett oktatot a Neptunban regisztralt cimére kiildott elektronikus levélben
értesiteni kell. Az elektronikus hozzaférési feliillet megnyilasatél szamitott 10. napon az
értekelések eredménye — a szoveges értékelés kivételével — az oktatd kifejezetten ezzel
ellentétes nyilatkozatanak hidnydban a Neptun-rendszerben nyilvanossé valik.

(4) A véleményezés eredményét — titoktartdsi kotelezettség terhe mellett, a jogviszonyuk
alapjan hataskoriikbe tartozd feladatok elvégzésének céljabol — a kovetkezd személyek
jogosultak megismerni az aldbbiakban részletezett terjedelemben:

a) a Kar dékanja, a minOségbiztositasi ligyekért felelés dékanhelyettes, az oktatasi
dékanhelyettes, a kari min8ségbiztositasi referens, a kari HOK elndke, valamint a
Dékani Hivatal vezetéje az SZTE AJTK minden oktatéja értékelésének eredményébe
korlatozas nélkiil betekinthet. Szamukra a Neptunon keresztiil kozvetlen elektronikus
hozzaférési jogot kell biztositani.

b) az adott szakon meghirdetett kurzus oktatdinak véleményezésébe az adott szak
feleldse, az adott intézet/tanszék (egység) altal meghirdetett kurzusok oktatoinak
véleményezésébe az adott egység vezetdje teljeskorii betekintési joggal rendelkezik.
Szamukra a Neptunon keresztiill kozvetlen elektronikus hozzaférési jogot kell
biztositani.

(5) A véleményezett oktatd jogosult a hallgatdéi véleményezéssel, valamint annak
lebonyolitasadval kapcsolatban irasbeli észrevételt tenni, illetve irasbeli panasszal élni a kar
vezetdjénél a vélemények kozzétételétdl szamitott 15 napon beliill. A kar vezetdje az
észrevétel, illetve panasz beérkezésétdl szamitott 15 napon beliil érdemben valaszol.

6. § Jegyzokonyv és OMHYV adatok nyilvanossaga

(1) A véleményezés ¢értékelésének eredményérdl jegyzOkonyvet kell felvenni. A
jegyzokonyvben meg kell jelolni a véleményezett nevét, egyetemi statuszat, eléadasanak/
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szeminariumanak/gyakorlatanak cimét és amennyiben relevans, csoportjelét, az azokat az
adott szorgalmi iddszakban Neptunban felvett hallgatok szamat, a véleményezd hallgatok
szamat, illetve szdzalékos aranyat, a vélemények értékelésének modjat, és 0Osszegzo,
kvantitativ eredményét. A fentiek rogzitésére jegyz6konyvmintaként az egyetemi szabalyzat
3. szamu melléklete szolgal.

(2) A jegyzOkonyvet a kari mindségbiztositasi referens késziti el a véleményezési iddszak
lezarasat kovetd 30 napon beliil. Amennyiben az oktaté irasbeli véleményt flizott az értékelés
eredményc¢hez, és az értékelése alapjan az alsd 10 %-ba tartozik, Ggy irasbeli véleménye a
jegyzokonyv kotelez6 mellékletét képezi. A jegyzOkonyvet a dékan jovahagyasaval a
jegyzokonyv elkésziilésére nyitva 4all6 hataridé lejartat kovetd 8 napon beliil a kari
mindségbiztositdsi referens hozzaférhetdvé teszi az oktatasi rektorhelyettes szdmara az e
célbol 1étrehozott online feliileten.

(3) A véleményezési idészak lezarasat kovetd 30 napon belill tajékoztatni kell a hallgatokat a
véleményezés eredményének kari szinten Osszesitett statisztikai mutatoirdl. A hallgatok
tajékoztatasardl az SZTE AJTK mindségbiztositasi referense és a kari HOK gondoskodik.

7. § A vélemények tartalmi feldolgozdsa, értékelése és a beavatkozds

(1) Az oktatdoi munka hallgatéi véleményezésével kapcsolatos kotelezettségek egyetemi
szabalyzatnak megfeleld ellatdsa érdekében az oktatasi dékanhelyettes, a mindségbiztositasi
igyekért feleldés dékanhelyettes, valamint a kari mindségbiztositasi referens a hallgatok altal
elkészitett szoveges értékelések feldolgozasat és értékelését a véleményezési iddszakot kovetd
30 napon beliil elvégzi.

(2) Amennyiben a szoveges vélemények alapjan alappal feltételezhetd, hogy az érintett az
SZTE AJTK Tanulményi- és Vizsgaszabalyzatat sértd magatartist, mas jogellenes
magatartdst vagy etikai normat sértd magatartdst tanusit, az oktatasi dékanhelyettes, a
mindségbiztositasi ligyekért felelés dékanhelyettes és a kari mindségbiztositasi referens
kozosen koteles erre a dékan figyelmét felhivni, aki az érintett oktatd tdjékoztatdsa mellett
vizsgalatot indit/folytat le az oktatoval kapcsolatos panaszok kivizsgalasara, amely soran a
kijelolt bizottsagban részt vesznek az oktatasi és a mindségbiztositasi tigyekért felels
dékanhelyettesek is, kivéve, ha a vizsgalat veliik szemben indul vagy folyik.

(3) Ha a beavatkozassal érintett oktatd az egységvezetd, ugy a dékan azon szak feleldsét is
bevonja a vizsgalatba, amely szak vonatkozasaban a beavatkozasi ponttal érintett vélemények
keletkeztek. Ha a beavatkozassal érintett oktatd a dékan, ugy az oktatasi dékanhelyettes, a
minOségbiztositasi ligyekért felelds dékanhelyettes, valamint a kari mindségbiztositasi
referens egyiitt megbeszélést tart a dékannal. A megbeszélésrol jegyzokonyv keésziil,
amelyben rogzitésre keriil a kialakult helyzet orvoslasanak modja és annak utankovetése.

(4) Amennyiben a hallgatoi valaszok alapjan egyéb, az oktatas tartalmaval, modszertanaval
vagy az oktato hallgatokkal kapcsolatos attitlidje kapcsan latszik beavatkozas sziikségesnek,
az oktatasi dékanhelyettes, a mindségbiztositasi ligyekért felelés dékanhelyettes és a kari
mindségbiztositasi referens kozos javaslatot fogalmazhat meg a dékan felé a jelen § (2) és (3)
bekezdésében foglalt vizsgalat meginditasa/ lefolytatasa végett.

(5) A kari mindségbiztositasi referens megkiildi a dékannak az értékelés alsd 10%-ba tartozo
oktatok névsorat. Az als6 10%-ba tartozads megallapitasahoz a kvantitativ mutatok mellett a
szoveges értékeléseket is figyelembe kell venni.



(6) A feldolgozott eredmények alapjan az oktatasi dékanhelyettes, a mindségbiztositasi
tigyekért felelés dékanhelyettes, és a kari mindségbiztositasi referens kidolgozza az oktatas
fejlesztését célzd intézkedési tervet. Az intézkedési terv kidolgozéasat kovetdéen a dékan
jovahagyasaval azt a kari mindségbiztositasi referens tovabbitja a jegyzOkonyvvel egylitt az
oktatasi rektorhelyettes részére.

8. § Tovabbi intézkedések az értékelés alapjan

(1) Az oktatokkal kapcsolatos rendszeres hallgatoi véleményeket figyelembe kell venni az
oktatokat érintd személyi dontéseknél (pl. vezetdi megbizas, kinevezes, eldléptetés, kitiintetés,
jutalmazas stb.). Az oktatéi munka hallgatoi véleményezése ugyanakkor nem lehet az oktatd
megitélésének kizardlagos alapja.

(2) A véleményezés eredményére tekintettel, — illetve attol fiiggetleniil is — barmely oktato
irasban jelezheti a dékannak, ha oktatasmodszertani képzésben szeretne részestilni.

(3) A hallgatéi vélemények alapjan legjobb eredményt elért oktatok munkajat a dékan
elismeri. A kar vezetdje jogosult kétévente a tartosan (legalabb harom egymadst kovetd
félévben) legkiemelked6bb 2—4 oktatd szamara elismerést adomanyozni.

9. § A véleményezés soran keletkezett iratok, adatbazisok, informdciok megorzése és védelme

(1) Az oktat6éi munka hallgatoi véleményezésével kapcsolatosan keletkezett adatbazis, illetve
az adatbazis feldolgozasa és értékelése soran keletkezett iratok (tovabbiakban: adatok)
kezeléséért és megérzéséért az SZTE AJTK Dékani Hivatala a felelds.

(2) A feldolgozasban résztvevok irasban nyilatkoznak arrdl, hogy a tudomasukra jutott, illetve
az elektronikus forméaban tdrolt adatokat hozzaférési jogosultsaggal nem rendelkezd
személyeknek nem szolgaltatjdk ki, valamint a személyes adatok kezelése soran az
adatvédelmi jogszabalyoknak megfelel6en jarnak el.

(3) A véleményezés soran keletkezett adatok gytjtése, kezelése és tarolasa soran az Eurdpai
Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 szam1, a természetes személyeknek a személyes adatok
kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen adatok szabad &ramldsardl szold
rendeletének megfelelden kell eljarni, és ugy, hogy azzal a véleményezett oktatd személyiségi
jogai ne sériiljenek.

(4) Amennyiben a véleményezett oktatd nem tette nyilvanossa a Neptunban a véleményezés
soran keletkezett adatokat, az azokba vald betekintésre — a jelen Szabdlyzat 5. § (4)
bekezdésében megjelolt személyi kor kivételével — kizardlag a véleményezett oktatd
kifejezett, célhoz kotott és onkéntes irasbeli hozzajarulasa esetén, illetve akkor van lehet6ség,
ha az iratokba betekinteni kivané személyt torvény vagy az SZTE AJTK dékanja erre
felhatalmazza. A hozzajarul6 nyilatkozathoz mintaul a jelen szabalyzat IV. melléklete szolgal.
A dékani egyedi megismerési engedélyben a hozzaférés céljat és jogalapjat az adatvédelmi
jogszabalyoknak megfelelden kell megjeldlni.

(5) A véleményezés soran keletkezett adatokat 6t évig meg kell 6rizni.



I11. fejezet: ZARO RENDELKEZESEK
10. § Hatalyba lépteto rendelkezések

(1) Az SZTE AJTK Kari Tanicsa az oktatéi munka hallgatéi véleményezésérdl sz6lo
szabalyzatat 2010. aprilis 29-én fogadta el, amelyet a Kari Tanacs az 51/2019/2020. (V. 7.)
szamu hatarozataba foglalt Gjabb szabalyzat életbe 1éptetésével egyidejiileg, 2020. szeptember
7. napjaval hatdlyon kiviil helyezett. Az 51./2019/2020. (V. 7.) szamu hatarozattal
megalkotott szabalyzatot a Kari Tanacs a jelen médositasig a 10./2020/2021. (X. 22.) szamu
és a 69./2020/2021. (1V. 29.) szam1 hatarozataival modositotta.

(2) A jelen, ismételten modositott szovegezést az SZTE AJTK Kari Tanacsa a 2023.
november 30. napjan tartott ilésén hozott 33./2023/2024. (XI. 30.) sz. KT hatarozataval
allapitotta meg és foglalta egységes szerkezetbe. A modositott rendelkezések 2024. februar
12-én lépnek hatalyba, a modositott kérdéivek a 2023/2024. tanév II. félévétol
alkalmazandok.

(3) A jelen szabalyzatot az egyetemi OMHV-szabalyzattal egyiitt kell értelmezni és
alkalmazni.

(4) A szabalyzat a kovetkez6 linken érhetd el folyamatosan:
https://www.juris.u-szeged.hu/karunkrol/szabalyzatok/

11. § Jogszabalyi és egyéb megfeleloségi rendelkezések

A jelen szabdlyzat
a) az Eur6pai Parlament és a Tanacs (EU) 2016/679 szam, a természetes személyeknek
a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérdl és az ilyen adatok szabad
aramlasaroél sz616 rendelete,
b) a nemzeti felsdoktatasrol szolo 2011. évi CCIV. térvény 61. § (1) bekezdésének b)
pontja,
C) az informaciés onrendelkezési jogrol és az informacidszabadsagrol szolo 2011. évi
CXII. torvény,
d) a Szegedi Tudomanyegyetem Szervezeti és Miikodési Szabalyzata — Szervezeti és
Miikodési Rend (modositva: az SZTE Szenatusa 111/2022/2023. iilésén),
e) a Szegedi Tudomanyegyetem ,Az oktatoi munka hallgatdoi véleményezésének
szabalyzata” (elfogadva: az SZTE Szenatusa 1V/2022/2023. iilésén), illetve
f) az SZTE AJTK Mingségbiztositasi Szabalyzata, kiilondsen a 25-27. §§
figyelembevételével késziilt.

Szeged, 2023. november 30.

Dr. Torécsikné Prof. Dr. Gorog Marta s.k.
egyetemi tanar, dékan


https://www.juris.u-szeged.hu/karunkrol/szabalyzatok/

1. szamu melléklet

Kérdéssor az eloadasokhoz

Kérjiik, a kérddiv kitoltésével segitse az oktatds szinvonaldnak javitasat véleményének
megosztasaval. A kitoltés anonim és dnkéntes.

1. Milyen ardnyban vett részt az eldadasokon?
a) Az Osszesen jelen voltam.
b) 1-2 hianyzasom volt.
c) Tobb, mint a felén részt vettem.
d) Kevesebb, mint a felén vettem részt.

2. Milyen ardnyban voltak megtartva az eldaddsok a félév soran? (Az linnep miatt elmaradt,
illetve a potolt alkalmakat, kérjiik, ne szamitsa be!)

a) Az Osszes meg volt tartva.

b) 1-2 maradt el.

c) Tobb mint a fele meg volt tartva.

d) Kevesebb, mint a fele volt megtartva.

3. Véleménye szerint mennyire volt az oktatd eléadasmodja logikus, érthet6? (1: egyaltalan
nem, 2, 3, 4, 5: teljes mértékben)

4. Az On szamara mennyire volt az oktatd eldadasmodja jegyzetelhetd?
a) Megfelelden jegyzetelhetd volt.
b) Tul gyors volt, nem tudtam megfelel6en jegyzetelni.
€) Nehezen jegyzetelhetd, de nem a gyorsasag miatt.
d) Nem volt sziikség jegyzetelésre.
e) Nem jegyzeteltem, mert nem szoktam.
Ha a c) vagy e) pontot valasztotta, kérjiik, szovegesen fejtse ki az okat!

5. Milyennek talalta az oktatd szakmai segitOkészségét az eldadas soran, feltéve, hogy elhang-
zott szakmai kérdés vagy hozzaszolas? (1: egyaltalan nem volt segitékész, 2, 3, 4, 5: teljes
mértékben segitékész volt)

6. Véleménye szerint mennyire volt az oktat6 elérhetd oran kiviil szakmai kérdésekben a hall-
gatok szamara, feltéve, hogy az oran kiviil — fogaddoraban vagy elektronikusan — kereste
ilyen kérdésekben? (1: egyaltalan nem volt segitdkész, 2, 3, 4, 5: teljes mértékben segitokész
volt)

7. Véleménye szerint az el6adason elhangzottak és a kotelez6vé tett anyagok mennyiben ja-

rultak hozza a tananyag megértéséhez? (1: egyaltalan nem, 2, 3, 4, 5: teljes mértékben)

8. Véleménye szerint mennyire voltak vilagosak a kurzus teljesitésével kapcsolatos célok és
kovetelmények? (1: egyaltalan nem, 2, 3, 4, 5: teljes mértékben)



9. Osszességében mennyire volt megelégedve az oktatdo munkéjaval? (1: egyaltalin nem, 2, 3,
4, 5: teljes mértékben)

10. Mit talalt legjobbnak az oktatdo munkaja soran? (szoveges)

11. Miben javasolna valtoztatast az oktat6 munkajaval kapcsolatban? (szoveges)



I1. szama melléklet

Kérdéssor a szeminariumokhoz

Kérjiik, a kérdoiv kitoltésével segitse az oktatds szinvonaldnak javitdsat véleményének
megosztasaval. A kitoltés anonim és dnkéntes.

1.

A félév soran az értékelt szeminarium 6rai milyen aranyban voltak megtartva? (Az tinnep
miatt elmaradt, illetve a potolt alkalmakat, kérjiik, ne szamitsa be!)

a) Az Osszes meg volt tartva.

b) 1-2 maradt el.

c) Tobb mint a fele meg volt tartva.

d) Kevesebb, mint a fele volt megtartva.

Véleménye szerint mennyire volt az oktatd eléadasmodja logikus, érthet6? (1: egyaltalan
nem, 2, 3, 4, 5: teljes mértékben)

Az On szdméra mennyire volt az oktatd eléaddsmodja jegyzetelhets?
a) Megfelelden jegyzetelhetd volt.

b) Tul gyors volt, nem tudtam megfeleléen jegyzetelni.

c) Nehezen jegyzetelhetd, de nem a gyorsasag miatt.

d) Nem volt sziikség a jegyzetelésre.

e) Nem jegyzeteltem, mert nem szoktam.

Ha a ¢) vagy e) pontot valasztotta, kérjiik, szovegesen fejtse ki az okéat!

Milyennek talalta az oktatd szakmai segitOkészségét az 6rak alkalmaval? (1: egyaltalan
nem volt segitdkész, 2, 3, 4, 5: teljes mértékben segitékész volt)

Véleménye szerint mennyire volt az oktatd elérhetd oran kiviil szakmai kérdésekben a
hallgatok szamara, feltéve, hogy az 6ran kiviil — fogadooraban vagy elektronikusan — ke-
reste ilyen kérdésekben? (1: egyaltalan nem volt segit6kész, 2, 3, 4, 5: teljes mértékben
segitokész volt)

Véleménye szerint a szeminariumi gyakorlatok, feladatok, hazi feladatok mennyiben ja-
rultak hozza az anyag megértéséhez a szamonkérésre is tekintettel? (1: egyaltalan nem, 2,
3,4, 5: teljes mértékben)

Az 6ran elhangzottakon tul milyen anyagokat jeldlt ki a szeminariumhoz az oktat6? (Tobb

valasz is megjeldlhetd.)

a) Semmilyen anyagot, de nem is volt ra sziikség.

b) Semmilyen anyagot, de szerintem sziikség lett volna ra.

c) Oktato altal papiron kiadott handoutot, vazlatot, stb.

d) Nyomtatott jegyzetet, tankdnyvet, vagy azok kijeldlt részét.

e) Elektronikus tananyagokat, CooSpace-re feltoltott segédanyagokat (Word, Ppt, pdf-es
dokumentumok, filmek, stb.)

Milyen anyagokat tartott volna még hasznosnak (ha igényelt ilyet)? (Szdveges)

Véleménye szerint az elhangzottak és a kotelezové tett anyagok mennyiben jarultak hoz-
z4 a tananyag elsajatitdsahoz? (1: egyaltalan nem, 2, 3, 4, 5: teljes mértékben)
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9. Véleménye szerint mennyire voltak vildgosak a kurzus teljesitésével kapcsolatos célok és
kovetelmények? (1: egyaltalan nem, 2, 3, 4, 5: teljes mértékben)

10. Osszességében mennyire volt megelégedve az oktaté munkajaval? (1: egyéltaldn nem, 2,
3,4, 5: teljes mértékben)

11. Mit talélt legjobbnak az oktatdé munkaja soran? (Szoveges értékelés)

12. Miben javasolna valtoztatast az oktatd munkajaval kapcsolatban? (Szoveges értékelés)
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II1. szamu melléklet

Kérdéssor a gyakorlatokhoz

Kérjiik, a kérddiv kitoltésével segitse az oktatds szinvonaldnak javitasat véleményének
megosztasaval. A kitoltés anonim és Onkéntes.

1. A félév soran az értékelt gyakorlat 6rai milyen aranyban voltak megtartva? (Az tinnep miatt
elmaradst, ill. a p6tolt alkalmakat, kérjiik, ne szamitsa be!)

a) Az 0sszes meg volt tartva.

b) 1-2 maradt el.

c) Tobb mint a fele meg volt tartva.

d) Kevesebb, mint a fele volt megtartva.

2. Véleménye szerint mennyire volt az oktaté eléadasmodja logikus, érthet6? (1: egyaltalan
nem, 2, 3, 4, 5: teljes mértékben)

3. Az On szamdara mennyire volt az oktatd eléadasmodja jegyzetelheté?
a) Megfelelden jegyzetelhetd volt.
b) Tul gyors volt, nem tudtam megfelelen jegyzetelni.
€) Nehezen jegyzetelhetd, de nem a gyorsasag miatt.
d) Nem volt sziikség a jegyzetelésre.
e) Nem jegyzeteltem, mert nem szoktam.
Ha a ¢) vagy e) pontot valasztotta, kérjiik, szovegesen fejtse ki az okat!

4. Milyennek talalta az oktatd szakmai segitokészségét az oran? (1: egyaltalan nem volt segi-
tokész, 2, 3, 4, 5: teljes mértékben segitdkész volt)

5. Véleménye szerint mennyire volt az oktatd elérhetd oran kiviil szakmai kérdésekben a
hallgatok szamara, feltéve, hogy az oran kiviil — fogadooraban vagy elektronikusan — ke-
reste ilyen kérdésekben? (1: egyaltalan nem volt segitékész, 2, 3, 4, 5: teljes mértékben se-
gitékész volt)

6. A gyakorlat alkalmaval az alabbiak ko6ziil melyek fordultak el6? (Tobb valasz is megjeldl-

hetd.)

a) az oktatd gyakorlati oran eldadast tartott

b) kiadott feladatok megoldasa

C) helyzetgyakorlatok megoldasa, feldolgozasa

d) (jog)esetek megoldasa, feldolgozasa

e) egyéni vagy csoportos referatumok tartasa az ora keretében

f) jogforraselemzés

g) vizualis szemléltetés a kurzus jellemz6ihez igazodva (pl. térkép, abra)

7. Véleménye szerint a gyakorlatok, feladatok, hézi feladatok mennyiben jarultak hozza az

anyag megértés¢hez a szamonkérésre is tekintettel? (1: egyaltalan nem, 2, 3, 4, 5: teljes
mértékben)
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8. Az 6ran elhangzottakon til milyen anyagokat jelolt ki az oktato a gyakorlathoz kapcsolo-
doéan? (Tobb valasz is megjelolhetd.)
a) Semmilyen anyagot, de nem is volt ra sziikség.
b) Semmilyen anyagot, de szerintem sziikség lett volna ra.
c) Oktato altal papiron kiadott handoutot, vazlatot, stb.
d) Nyomtatott jegyzetet, tankonyvet, vagy azok kijelolt részét.
e) Elektronikus tananyagokat, CooSpace-re feltoltott segédanyagokat (Word, Ppt, pdf-es
dokumentumok, filmek, stb.)
Milyen anyagokat tartott volna még hasznosnak (ha igényelt ilyet)? (Szoveges)

9. Véleménye szerint a gyakorlaton elhangzottak és a kotelezové tett anyagok mennyiben ja-
rultak hozza a tananyag elsajatitasahoz? (1: egyaltalan nem, 2, 3, 4, 5: teljes mértékben)

10. Véleménye szerint mennyire voltak vilagosak a kurzus teljesitésével kapcsolatos célok €s
kovetelmények? (1: egyaltalan nem, 2, 3, 4, 5: teljes mértékben)

11. Osszességében mennyire volt megelégedve az oktatd munkéjaval? (1: egyaltaldn nem, 2,
3, 4, 5: teljes mértékben)

12. Mit talalt legjobbnak az oktaté munkéja sordn? (Szoveges értékelés)

13. Miben javasolna véltoztatast az oktatd munkajaval kapcsolatban? (Szdveges értékelés)
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1V. szamu melléklet

Oktatdi hozzajarulo nyilatkozat tartalma

A jelen Szabalyzat 9. § (4) bekezdésébe foglalt hozz4jaruld nyilatkozatnak az aldbbi adatokat
kell tartalmaznia:

— a nyilatkozatot tevd oktatd neve, Neptun azonositoja;

— a betekintésre jogositott személy neve és, ha van, Neptun azonositdja;

— azon szervezeti egység (intézet/tanszék) megnevezése, amelyben kifejtett oktatasi
tevékenységgel az adatkezelés és a nyilatkozattétel kapcsolatos;

— a konkrét cél megjeldlése, amely végett az oktatéi munka hallgatoéi véleményezése soran
keletkezett véleményekbe, jegyzOkonyvbe, egyéb iratokba — az adatvédelmi szabalyok
megtartdsa mellett — a jogositott betekinthet, azok tartalméat megismerheti;

— a beleegyezés onkéntességének ténye;

— keltezés és a nyilatkozo alairésa.
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