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Benké Martin!
Betekintés a skandinav jogrendszerekbe
Bevezetés

Tanulmanyomban a skandindv jogrendszerek és a skandinav jogcsalad képezi a vizsgalodas
targyat. A kozéppontba azok az altalanos tulajdonsagok, kiilonb6zo jogteriileteken alkalmazott,
egyedinek tekinthetd jogi megoldasok és az északi allamok jogtorténeti fejlédésének
kulcsmomentumai keriiltek, amelyek beazonositdsa nélkiilozhetetlen a skandindav jogi
mentalitds megértéséhez. A kiemelt alkotmanyjogi, biintetéjogi, maganjogi és jogelméleti
sarokpontokat nem csak a jogasz kozosségeken beliil emlegetik kovetendd példaként, igy
jelentdségiik megkérddjelezhetetlen. Ezek a meghatarozo elemek elsddlegesen elméleti oldalrol
keriilnek bemutatasra, ugyanakkor nem jelenthetjiik ki a pragmatikus szempontoktol valo teljes
elhatarolddast. Fontos hangsulyozni, hogy jelen dolgozatnak nem célja az egyes jogrendszerek
kiilon-kiilon torténd bemutatdsa, azoknak kimeritd részletességgel vald ismertetése, értve
ezalatt a kozOs jegyek hangsulyozasat és meghataroz6 jogintézmények, jogteriiletek
bemutatdsanak hidnyat. Bar az utobbiak megismerése elkeriilhetetlen, ha teljes képet szeretnénk
kapni az északi allamok jogarol, a lentebb kibontasra keriilo pontok segitségével azon til, hogy
egy biztos keretet alakithatunk ki a skandindv jogrol, kozelebb keriilhetiink e térség jogi
megoldéasaihoz és gondolkoddsdhoz. Ez utan jogosan tehetd fel a kérdés: miért elényds egy
masik jogcsalddba tartozo jogrendszerrél mélyebb ismeretet szerezniink? Véleményem szerint
azért kell figyelemmel kisérni az eltéré jogrendszerek miikodéseit és azok folyamatos
valtozésait, mert globalizalt vilagunkban mar nem elegendd a hazai jogrendszeriink atfogo, de
kizarolagos ismerete. Nem tekinthetd elégségesnek az a tudas, amit egy jogrendszer elsajatitasa
soran szerziink meg, amire tokéletes példat nydjtanak a nemzetkdzi jogi szervezetek. E
nemzeteket atfogd szervezetek intézményesitett formajukban biztositanak univerzalis jogi
megoldasokat a tarsadalomban felmeriild legkiilonb6zébb problémakra. A lokalis
szabalyozasokat tarsadalmunk napjainkra ’kindtte’, és a fokozott allamkdzi kapcsolatok miatt
egyre inkabb valik sziikségessé a szupranaciondlis jog hasznalata. Az egyetemes
joghasznalaton kiviil szdmos, a gyakorlatban is jol hasznosithato funkciot kinal szamunkra a
jogosszehasonlitds, mint modszertan. Ilyen tobbek kozott a torvényhozo segitése a
jogszabalyok alkotasi folyamatiban és az értelmezési, vagy jogegységesitési eszkozként vald
hasznalata. Tovéabbi eldnyt jelenthet szamunkra a latokoriink szélesitése is.

Az emlitett idegen megoldasok és gondolkodasmod vizsgalata, illetve mas jogrendszerek
hazai joggal tortén6 6sszehasonlitisa soran felismert hasonlosagok és eltérések tanulmanyozasa
az dsszehasonlitd jogtudomany feladata.?

Il. Skandinav jog a jogrendszerek vilagaban

Az 6sszehasonlitd jog mddszereit alkalmazva képesek vagyunk az egyes jogrendszereket
osztalyozni. Alapvetd fontossagl, hogy vizsgalatuknal elkiilonitsiik egymastol a
stilusjegyeikben erdsen kiilonb6zd rendszereket, mert ha ezt nem tennénk meg, akkor egy
rendkiviil vegyes halmazban kellene kovetkeztetéseket levonnunk, ami lehetetlen vallalkozas,
tekintve az eltérd tarsadalmi szerkezeteket, a gazdasagi, kulturalis, politikai, vallasi, torténeti
¢és egyéb jellemzoket. A klasszifikacids kérdések eldtt azonban érdemes tisztazni, hogy mit is
értlink pontosan a ’skandindv’ jelzd alatt, mely allamok jogat vehetjiik be ezen korbe.

1 Joghallgato, Szegedi Tudomanyegyetem, Allam- és Jogtudoményi Kar.
2\/ERES ORSOLYA: Bevezetés az dsszehasonlité jogba. Jogelméleti Szemle (4) 2005.
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1. Skandinav jog-északi jog

A ’skandinav’ jelzO hallatan a legtobben négy orszagra asszocialnak: Svédorszagra,
Finnorszagra, Déanidra és Norvégiara. Ezek azok az orszagok, amelyeket a legfejlettebb térség
allamainak, joléti allamoknak neveznek. Ez a felsorolds gyakran kiegészitést nyer Izlanddal.
Altalanosan ez az 6t allam el is fogadhatd skandindv orszagnak, viszont ennél valamivel
arnyaltabb és Osszetetteb az a kor, ami vizsgalodasunk targyat képezi. A skandinav jogrendszer
nem csak az emlitett 6t orszagban jelenik meg.

Nincs egy kiemelkedden elfogadott és altaldnos elismerést nyert felsorolasa a skandindv
allamoknak, ez foként foldrajzi, torténelmi és kulturalis szempontok alapjan alakithato ki.
Foldrajzi értelemben példaul Finnorszag és Déania hovatartozasa is bizonytalan. Finnorszagnak
sok esetben csak az északi részét soroljak Skandindvidhoz, sét egyesek balti allamként tartjak
szamon. Déania bizonyos nézépontok alapjan sokkal inkabb az eurdpai szarazfoldhoz tagolando,
amit a Jutland-félszigeti elhelyezkedésével magyaraznak. Az el6bbi megosztdo vélekedések
ellenére, a kdzos torténelmi mult, kulturkor €s 6rokség azonban azt az allaspontot erdsiti, hogy
mind Finnorszag, mind pedig Dénia skandindv allam. Hasonlé szempontok alapjan soroljuk
még e térséghez a Ferder-szigeteket, Gronlandot és az Aland-szigeteket is. Mig az el8bbi kettd
Déniatol kapott magas foktl autondémiat, addig az utobbi Finnorszagtol.®

A koron beliili allamok meghatarozasa utan, réviden ki kell térni az *északi jog’ fogalmara
is. Ezt a fogalmat szintén a foldrajzi szempontok forméltdk. Ahogy a ’skandindv orszagok’
kifejezés helyett szamtalanszor hasznaljak az *északi orszdgok’ megnevezést, ugyanigy alakul
ez a kotetlen felcserélése a ’skandinav jog’ és az ’északi jog’ szdkapcsolatoknak is. Bar a
hétkoznapokban szinonimaként hasznaljuk 6ket, nemzetkozi viszonylatban a ’skandinav jog’
szakkifejezés valt elfogadotta.*

2. Onallé jogesalad vagy pusztan tiikorkép?

A jogi normdk a torténelem soran kialakult egyes jogrendszerekben tobbé vagy kevésbé
mindig is kiilonboztek egymastol, mégis csak a XIX. szazadban kezdodott el a kiilonbségek
alapos tudomanyos vizsgadlata. [...] szisztematikus tanulmanyokrol csupan a XIX. szazad
masodik felétdl beszélhetiink.

Amint megtortént az 6sszehasonlitd jog intézményesiilése, €s ez altal 6nallo tudomanyagga
vald kifejlodése, sorra érkeztek a kiillonbozd klasszifikdcios megoldasok. Az osztalyozast
altalanosan a maganjog legfontosabb szegmensei alapjan hajtottak és hajtjak végre (pl.:
szerzédésjog). A legismertebb megoldast a vilagon René David® dolgozta ki. Szerinte a ,, pozitiv
jogszabalyok mogott léteznek olyan altalanos elvek, technikak, rendszerek, amelyek a
Jjogesaladok kialakitasanak gondolatat alatamasztjak.

Felipe de Sola Canizares a csoportositast vallasi alapon végezte, de kategoriai nem feleltek
meg az elvarasoknak, nem ugy, mint Konrad Zweigert és Hein Kotz elmélete, akik az tn.
stiluselemek megkiilonboztetését vették alapul. Véleményiik szerint a jogrendszerek a

3 MATYAS IMRE: 4 skandinav jogi gondolkodds sajdtossdagai. Sectio Juridica et Politica. Miskolc, 2009. 64-65. p.

4 MATYAS 2009, 65. p.

5 BADO ATTILA: Az dsszehasonlité jog tudomanyanak kialakuldsa. A Klasszifikacié problémdi. In.: Badd Attila et
al. (szerk.): A jogrendszerek vilaga. Pro Talentis Universitatis Alapitvany. Szeged, 2012. 8. p.

6 René David a 20. szdzad masodik felének kiemelkedd francia jogaszprofesszora volt. Az Osszehasonlito
jogtudomany klasszifikacios kérdéseinek megvalaszolasara kidolgozott modszertana széles korben elismert. Elete
soran szamos egyetemen (pl. Parizs, Miinchen, Cambridge) tanitott, tagja volt a Nemzetk6zi Maganjogi Intézetnek
(UNIDROIT) ¢és az Egyesiilt Nemzetek Nemzetkozi Kereskedelmi Jogi Bizottsaganak (UNCITRAL). Részt vett
az etiopiai és a ruandai Polgari Torvénykonyvek l1étrehozasaban.

"BADO 2012, 14. p.
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megvaldsitandd céljukban azonosak, és csupan a ,stilusalkotd” tényezOk valasztjak el
egymastdl a jogkoroket. Ilyen tényezd példaul az uralkodd jogészi gondolkodasmod, a
jellegzetes jogintézmények és az ideoldgiai faktor.®

A német szerzok mellett meg kell még emliteni Ake Malmstrom svéd jogaszprofesszor nevét
is, aki Zweigert és Kotz véleményét osztotta: a skandinav jogcsalad a tobbitdl kiilonallo
jelenség.®

Egyeduralkod6 modell kialakulasara nem sok esély latszik, ellenben elmondhato, hogy ezek
a csoportositasi eredmények az elmult idészakban inkabb kozeledtek egymas felé annak
ellenére, hogy a pontos modszertan maig sem tisztazott.

René David Felipe de Sola Zweigert és Kotz Ake Malmstrom
Canizares (europai-amerikai
jogcsoporton beliil)
rémai-german nyugati rendszerek romanista jogkdr Eurodpa
jogcsalad jogrendszerei (german €s
roémai alcsoport)
common law szovjet rendszerek német jogkdr common law
jogesalad jogrendszer
szocialista vallasos rendszerek angol-amerikai északi-(skandinv)
jogesaladok jogkor jogrendszer
csaladba nem szocialista jogkdr latin-amerikai
tomorithetd mas rendszer
rendszerek
északi jogkor

egyéb/tavol-keleti
jogkdr
A jogrendszerek csoportositisa: jogcsaladok, jogkorok™®

Nem konnyli feladat a skandindv jogcsalad elhelyezése, éppen ezért tobbféle
szemléletrendszer alakult ki arra tekintettel, hogy valdban kiilon kezelendd e. A legtdbben arra
a kérdésre szlikitik a problémat, hogy vajon egy teljesen kiforrott jogcsaladrdl beszélhetiink,
avagy az csak a kontinentdlis és a common law jogrendszerek sikjan vizsgalandd. Neves
jogtudésok egyetértenek a nordikus jogrendszerek kontinentalis egységhez sorolasaban®!, de
véleményem szerint egy, a tobbivel azonos szinten elhelyezkedd, kiilonallo egységet képzd
jogesalad a skandinav jogrendszereké, amelyeknek jogi homogenitasat a kozottiik fennalld
fundamentélis hasonldsdgokon tul, az egyéb jogrendszerektdl vald Iényeges eltérések
bizonyitjak. Ezen meggyézédésemnek szolgél alapul az Eszaki Jogaszok Talalkozoja, amely
intézmény keretében foként jogegységesitési kérdésekkel foglalkoznak. Ez alapjan
meghatarozhatdk a jogelméleti azonossagok, a jogi fogalmak kézel megegyezd hasznalata, a
kodifikacido modszertananak jelentds hasonlosaga, a precedensek, a birésdg miikodésének és a
jogalkalmazasnak, illetve a jogforrasoknak az egyezésége. 12

Mint emlitettem nincs egységes allaspont a skandindv jog besorolasat illetden, de egy
dologban megegyezni latszanak a vélemények, miszerint az €szaki jogcsalad két alcsoportra
bonthat6: nyugat-északi és kelet-északi jogra. Az elébbi Daniat, Norvégiat és Izlandot foglalja

8 BADO 2012, 16. p.

® BERNITZ, ULF: What is Scandinavian Law? In: Scandinavian Studies in Law, Volume 50, What is Scandinavian
Law? Institute for Scandinavian Law. Stockholm, 2008. 18-19. p.

10 Sajat dbra

1 Bzt az uralkod6 allaspontot képviseli tobbek kozt Jacob W.F. Sundberg, Max Rheinstein és Eorsi Gyula is.

12 MATYAS 2009, 67. p.
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magaba, az utobbi Svédorszagot és Finnorszagot. Ez a felosztas leginkabb az eljarasjogok
teriiletén® mutatkozik meg.'*

Eszakon a jogtudomany figyelemmel kisérte a kontinensen zajlé eseményeket, de nem egy
masolasi gyakorlat az, amit az északi jogaszok ¢€s jogtudosok végeztek. Ugyan megfigyelhetd
a pandektisztikdbol vald merités €s a kontinensen mar 1étez6 jogi megoldasok beemelése a
skandindv jogrendszerbe, a sajat jogforrasok tovabbélése és a realista jogi iranyzat kelld
mértékben megalapozza a skandinav jogcsalad onallosagat.

I11. Jogtorténeti fejlodés

Egy 6nall6é jogcesalad kialakuldsaig az azt alkotd jogrendszerek hosszu utat jarnak be a
torténelem soran. Erdemes felvazolni a jog fejlédése soran tapasztalt relevans tényeket, hiszen
ezek fektették le az alapot a ma ismert modern jogrendszerek mitkodéséhez. Attekintésiinkben
tobbnyire tartozkodunk a jogfejlédéshez lazabban kapcsolddo torténelmi, politikai és gazdasagi
tényezOktdl. Habar ezekkel fontos tisztaban lenniink és sokszor alakitd tényezdk is, de most
nem célunk a jogrendszerek fejlédésének ilyen részletességgel torténd vizsgalata.

A skandinav jogfejlédés szorosabb értelemben a VIII. szazadban kezddd6 viking kirajzassal
indulhatott meg. Egészen iddig nyulhatunk vissza, ugyanis e rabld/felderitd expediciok sordn
torténik egy hatalmas mértékli érintkezés Eurdpa mas népeivel, aminek soran az északi
germanok taldlkozhattak mas, ekkor még inkabb csak szokasoknak nevezhetd rendezd
elvekkel.

A vilag jogrendszereiben eleinte nem volt irdsbeli térvény, nem alakult ez méasképpen a
skandindv jogrendszerekben sem. A jog szokasjogokbol allt, amelyeket a skandindv népek
maguknak fejlesztettek ki és reformaltak a , ,dolgoknak” nevezett iiléseken. A szokasos
torvényeket késobb irasban rogzitették a XI. és a XIII. szazad kozott. Ide tartozik a Gulathing
torvény (XI. szdzad, norvég); Jiitland torvénye (1241, dan); valamint Uppland (1296, svéd) és
Gotaland (XIII. szézad, svéd) torvényei. Ezek a kodexnek alig nevezhetd joggylijtemények
kezdetben hanyagoltdk az idegen befolyasokat, késdbb a germéan torvényekkel léptek
kolcsonhatasba.'® Ennek a hatdsa a késébbiekben keriil kifejtésre.

A skandinav orszagok, legalabbis a négy nagy allam'® jogfejlodése erdsen kisérték egymast.
Ez az egyiitt haladas a torténelem soran szamtalanszor bebizonyosodott, amelyre a torvények
szellemén ¢és szovegezésén til remek példa az 1397-es kalmari unid. Ez egy gazdasagi
érdekszovetség volt a XIV. szazad végeétdl egészen 1524-ig. A birodalmakat perszonalunidok
sorozatan keresztiil egy kozos uralkodd irdnyitotta, de az egyes részek megdrizték
jogrendszeriiket és a magasabb szint{i kormanyzati szervek is 6nallok maradtak.!’ A Hamza
szovetség ellen iranyult az Osszefogas, és kozos érdekeikre figyelemmel kozelitették
egymashoz gazdasagi szabalyozasaikat. Bar az érdekellentétek és a belsé hatalmi igények miatt
a skandinav kiralysdgok nem olvadtak Ossze véglegesen, a svéd-finn, illetve a dan-norvég-
izlandi kapcsolatok hossza 1d6n at szoros egységben fennmaradtak. Az egyiittmiikddés a XIX-
XX. szdzadra sem sziint meg. A XIX. szdzadban a szerzddések ¢€s a kereskedelem teriiletén,
valamint a csaladdal, az allampolgarsaggal és a kiadatassal kapcsolatos kérdésekben, az 6t
allamban egységes jogszabalyok léptek érvénybe.®

13 Svédorszagban és Finnorszagban a francidhoz hasonld kdzigazgatési birdsdgok mitkddnek.
14 MATYAS 2009, 69. p.

15 FINN HIORTHO@Y: Scandinavian law. Encyclopedia Britannica (1998).
https://www.britannica.com/topic/Scandinavian-law

18 1tt Svédorszagra, Daniara, Norvégiara és Finnorszagra utalunk.

1" KAJITAR ISTVAN-HERGER CSABANE: Egyetemes dllam- és jogtérténet. Dialog Campus Kiad6 - Nordex Kft. 2014.
18 HESTER SWIFT: Nordic countries. IALS Library Guides (2017).

https://libguides.ials.sas.ac.uk/nordic
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A 1. vilaghaborut kdvetd rendezés utan az északi orszagok kiilpolitikdja eltérden alakult,
de az egység nem bomlott meg. 1952-ben létrehoztak az Eszaki Tanéacsot, az 6t allam 78 tagu
interparlamentaris testiiletét. Ez foként a gazdasag, a jog, a szocidlpolitika, a kultara és a
kozlekedés regionalis 6sszehangolasaban tevékenykedik, de csupan tanacskozo testiiletként, s
csak ajanlasokat tehet a kormanyoknak. A tanacs jogi alapjait és az Eszaki Minisztertanacsot
az 1962-ben kotott Helsinki Szerzddés hozta létre.

A mult évszazad kozos szabalyozéasara konkrét példa az 1954-ben megvalosuld kozos
munkaerdpiac, 1955-t61 pedig az egyes orszagokban €16, mas skandinav allampolgéarsagu
lakosok ugyanolyan tarsadalombiztositasi jogokat élveznek, mint az anyaorszagiak. Jelentds
elrelépés volt egy allandé kulturalis titkarsag felallitasa (1971) és az Eszaki Beruhazasi Bank
(1971), valamint az Eszaki Ipari Alap megteremtése (1973).1°

A kozds vonalak meghuzasa utan lassuk, hogyan alakult a jogfejlodés az egyes északi
orszagokban.

1. Svédorszag és Finnorszag

Svédorszagban a nyugati got jogot (vestgotalag) a XI1-XIII. szazadban foglaltak irasba. Ez
viszonylag enyhitett a jog 6nkényes alkalmazasan, de nem sziintette meg azt. Az irasba foglalas
ellenére a jog nem képezett egységes rendszert, és a jogi széttagoltsag majd csak a XIV.
szazadban szlinik meg Il. Magnus Eriksson kiralynak koszonhetden. A kozépkori kodexek
ekkor még nem alkalmaztdk a romai jog elveit a struktarat illetéen, hiszen a varosi jogot
(stadslag) és a falusi jogot (landslag) kiilon rendszerbe foglaltak.

A XV. szazadban a Bajor Kristof altal kihirdetett Codex Cristophorianus emelendd ki,
melyet a svéd nemesek kényszeritettek ki az uralkodora gyakorolt nyomas segitségével.°

A XVIL és a XVIIIL szazad nagy valtozasokat hozott a svéd jogfejlédésben. A jogrendszer
egészét atfogo torvénykonyvek kezdtek sziiletni, emellett a varosi és falusi jogi torvényeket
egyre inkabb a rémai jog alkalmazasa valtotta fel.

1734-ben fogadtik el a hosszii elékészités eredményeként megsziiletd Svéd Altalanos
Torvénykonyvet (Sveriges Rikes Lag, tovabbiakban: SRL), amely az elfogadasat kovetd
masodik évben hatalyba is Iépett. Ez a torvénykonyv ma is hatdlyosnak szamit, természetesen
a kornak megfeleld modositasokkal?! és kiegészitésekkel egyiitt.

Ezen a torvénykonyvon kivaldan érzékelhetd a skandinav jogi kifinomultsag, az egyszerti,
viladgos €s kozérthetd megfogalmazas. A kilenc konyvbdl (t6rvénybdl), de minddsszesen 1300
szakaszbdl 4ll6 kédex magaban foglalja a maganjogot, a kereskedelmi jogot, a biintetdjogot, az
eljarasi és a végrehajtasi jogot is. A szerkesztésén erdsen érzOdik a természetjogi hatas, viszont
az elméleti konstrukciok, a kontinens nagy része altal kovetett elvont, absztrakt jogszabalyok
helyett a kazuisztikus szabalyozas élvez elényt.??

Finnorszag jogfejlddése lényegesen kotddik Svédorszagéhoz. Ennek az oka a hosszas
finnek feletti svéd uralomban keresendd. Ez a hatalomgyakorlds nem elnyomo jellegii volt, a
finnek ellenallas nélkiil elismerték a svédek felsdbbrendiiségét, rajuk kedvezden hatott a svéd
politika. Finnorszag tokéletesen beilleszkedett a svédek kulturélis és jogi rendszerébe, ennek
eredményeképpen pedig 1442-ben megsziiletett a finn alkotmany. Ezeket a szilard kotelékeket

19\/ADASZ SANDOR: Eszak-Eurdpa: A skandinav orszdagok. Osiris Kiadé. 2005.
2 VISEGRADY ANTAL: 4 Skandindv jogok. In.: Bado Attila et al. (szerk.): A jogrendszerek vildga. Pro Talentis
Universitatis Alapitvany. Szeged, 2012. 198-199. p.

2L A SRL f6bb modositasai: 1920. évi hazassagi jogi modositas; 1924. évi eljardsjogi modositas; 1958. évi droklési
jogi modositas; 1962. évi bilintetéjogi modositas.
2 BADO 2012, 199. p.
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a szovjet Oroszorszag sem tudta megszakitani, miutan egy b szdz évre megszerezte a finn
teriiletek feletti uralmat a finn-haborti megnyerésével.>

A Svédorszaggal valo szoros kapcsolatot tamasztja ala, hogy az 1734-ben keletkezett
torvénykonyv (SRL) kozosnek szamitott, ennek ellenére a finnek, sajatos helyzetiiknek
megfelelden, politikajukat a semlegesség jegyében alakitottak.?

Finn jogtorténeti kiilonlegesség az a német mintdra torténd helyi birdsagi rendszer,
amelynek keretében kiilon funkcionaltak a varosi €s a vidéki birdsagok. E kettds tagoltsag majd
csak a XX. szazad legvégén sziinik meg a két intézmény egyesitésével.?® Ez a birdsagi rendszer
is jelzésértéki szamunkra, kimutatja az europai kapcsolodast, €s ez altalanossagban is jellemzi
az északi jogrendszereket: Kiilonallésaguk meghatdrozhatd, de nem mondhatjuk azt, hogy
teljesen elzarkodztak a kontinens egyéb jogrendszereitdl a jogfejlddés menetét tekintve.

2. Dania, Norvégia és Izland

Skandinavia nyugati részére a dan befolyas volt jellemzd, amit a dan kirdlyi csaladok
erélyes kozpontositd uralkodasa biztositott. Ennek megfelelden Norvégidban és Izlandon is
jelentds ideig a dan jog volt a kovetendo.

Hasonldan a svéd nyugati gét joghoz, a Dan Kirdlysagban is dsszefoglalasra keriiltek az
iratlan jogforrasok. Itt a Landskabslove jelentette a jogi normak irott rendszerezését. Ezek a
provincidlis torvények maganjogi gyljteményekként sziilettek, és egy-egy 0Onallo teriilet
joganyagat foglaltak magukba.

1241-ben az elébbiekhez annyiban hasonld joganyag keriilt elfogadasra, amennyiben az
szintén a szokasjog irasba foglalasat jelentette, azonban ez a torvény a XII. és XIII. szazadi
erdteljes keresztény behatds kovetkeztében az egyhaz fontossagat hangsulyozta. Ez volt a
Jutland Jydske Lov.

A kovetkezd lényegi allomdsa a dén jogtorténetnek 1665. Ebben az évben jelent meg az
abszolutista dan allam alaptorvényeként a Lex Regia, amely egészen 1849-ig hatalyban volt.?°

A Dén Altalanos Torvénykonyvet, a Danske Lov-t 1683-ban 1éptették életbe. Ez a kodex az
1687-ben keletkezd norvégiai parjaval (Norske Lov) a ,, hagyomdnydrzé nemzeti jogdszoknak a
rendszeres kodifikdciot kivané romanistikkal szembeni gyézelmét jelentette. '

A modern jogfejlodés korszakat Danidban a jog elméleti és gyakorlati oldalanak a rohamos
kozeledésébdl fakado termékenysége jellemezte. Az ilyen jellegli szimbiodzis altalaban
nagyszamu tételes jogi rendelkezést hoz létre, és nem alakult ez masként itt sem: Biintetd
torvénykonyvek, oroklési torvény és birdsagi szervezeti és eljarasi torvénykonyv sziiletett. A
joggyakorlatban a munkaiigyi vitdkban hozott itéletek precedens ereje novekedett.?

Norvégidban a jogrendszer nagyjabol kovette a felette hatalmat gyakorlo orszagokét.
Norvégia a XIV. szazadtdl egészen 1814-ig dan befolyas alatt allt, majd innentdl kezdve svéd-
norvég uniordl beszélhetiink. Ebben az unidban mindkét orszag sajat parlamenttel rendelkezett,
de ez nem csillapitotta a norvégok fliggetlenség iranti vagyat. A nemzeti ontudat belobbandsat
az valtotta ki végérvényesen, hogy a svédek nem engedélyeztek Norvégidnak sajat
konzulatusok felallitasat, amelynek eredményeként az uni6é feloszlatasa 1905-ben
bekovetkezett.

Norvégiaban kimagaslonak szamit Magnus Hakonarson munkassaga, aki a térség
szokdasjogi rendszereit egységesitette, majd azokat a XIII. szdzadban torvénnyel valtotta fel.

3 BADO 2012, 196-197. p.
% KAJTAR-HERGER 2014.
2 BADO 2012, 197. p.
% K AJITAR-HERGER 2014.
27 BADO 2012, 197. p.
28 BADO 2012, 197. p.
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1274-ben kodifikaltdk a varosi jogot, amely az eldzetesen végbement regionalis
prekodifikaciokra épiilt és a Landslov nevet viselte.

A Dén Altalanos Torvénykonyvvel egyszerre hatalyba 1épd Norske Lov a SRL-hoz
hasonldan, tilnyomoérészt ma is hatdlyban van, amit az ezen a térvénykdnyvon szintén
alkalmazott modositasok és kiegészitések tesznek lehetévé. A Norvég Altalanos Torvénykonyv
jol érzékelteti a jogi folytonossagot, viszont ellentétben a skandinav jogszabalyok jellemzoéivel,
egyes rendelkezései eldrevetitik a BGB (Biirgerliches Gesetzbuch; Német Polgari
Torvénykonyv) altal jol ismert absztrakcios elvet.?®

Izland joga is az eldbbiekben bemutatott minta alapjan alakult: Az irasbeliség kialakuldsa
elott, a szokasok szobeli hagyomanyként léteztek, amiknek fennmaradésa és joggad valo
kiteljesedése az un. torvénymondoknak volt kdszonhetd. A kereszténység felvétele®, és ezzel
egylitt a latin betlis irdsbeliség megjelenése utan itt is 0sszegyljtésre, rendszerezésre majd
lejegyzésre keriilt a szokasjog 0sszessége. El0szor ez a folyamat a Haflida Skra-ban teljesedett
ki, majd az izlandi jogot megujitva foglaltak 6ssze a Grdagds-ban, azt kovetden pedig a Jonsbok-
ban.

Amennyiben részletesebb betekintést kivanunk nyerni az izlandi jogintézményekbe, azok
torténetébe, gy mindenképp a Gragas fennmaradt toredékeit érdemes kiinduldpontnak
tekinteni, ugyanis ez a kozépkori torvénykonyv tekinthetd a legteljesebbnek, tovabba a
torvények mellett tovabbi informéciokat hordoz a kdzigazgatas felépitésérdl és a torvényhozas
menetérol.3!

Izland szigete a t0le nagyobb hatalmak befolyasa alatt fejlodott. E10szor Norvégia gyakorolt
hatalmat felette, majd Dania. A danok alatt Izland kezdetben csak provincia volt, 1874-ben
viszont kiilonleges statuszt kapott, ami feljogositotta az orszaggyiilésiiket (Althing), hogy a
szigetet érintd kérdésekben torvényeket alkothat. A XX. szdzad elején egy szdvetségi torvény
elfogadasaval jott 1étre az 6ndllo izlandi monarchia, amely perszonalunioban maradt Danidval,
de itt Izland kormanya nem allt meg: 1944-ben sor keriilt a végleges szakitasra a danokkal, ezt
pedig egy, az USA alkotmanya mintajara késziilt alkotmany tett lehetévé. 32

3. Autono6m teriiletek: Feroer-szigetek, Gronland és az Aland-szigetek

Ezek a szigetek nem alkotnak kiilon-kiilon sajat dllamot, hanem egy masik skandinav allam
fennhat6saga alé keriiltek a torténelem soran. Ferder és Gronland a Dan Kirdlysag, Aland pedig
Finnorszag részét képezi. Egységesen elmondhatd roluk, hogy az adott allamon beliil
mindannyian széles korli autonomidhoz jutottak, jogaik pedig nem meglepd moddon az
“anyaallamok’ jogrendszereit kovetik.

Gronland példaul a XX. szédzad végétdl rendelkezik nagyfokl belsé dnrendelkezéssel, csak
a kiiliigyeket iranyitjak Koppenhagabol. Egykamaras parlamenttel, sajat kormannyal és a dan
parlamentben kiildottekkel rendelkezik.

A kiterjesztett onkormdanyzati hataskoron kiviil, esetiikben a nemzetkdzi kapcsolatok
alakulasa is figyelemre mélto. Ezt a kérdéskort boncolgatja Toth Norbert a 2014-ben megjelent
Kisebbségi teriileti autonémia elmélete és gyakorlata® cimii irasaban. Részletes jogszabalyi
hivatkozassal ellatva magyardzza a harom skandinav kisebbségi autondém teriilet mozgésterét
¢s hataskorét egymashoz is viszonyitva. Valaszt ad a nemzetkozi szerzodésekkel, a nemzetkozi

2 BADO 2012, 198. p.

%0 Izland az ezredforduldn (1000-ben) vette fel a kereszténységet.

31 GYONKI VIKTORIA: Grdgds-A kozépkori Izland elsd irdsos térvénykényve. Napi Torténelmi Forréds. 2017.
https://ntf.hu/index.php/2017/08/16/gragas-a-kozepkori-izland-elso-irasos-torvenykonyve/

32 BADO 2012,200. p.

33 BADO 2012, 206. p.

3 TOTH NORBERT: 4 kisebbségi teriileti autonémiaelmélete és gyakorlata. L’Harmattan Kiado. Budapest, 2014.
85-90. p.
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felelosséggel és kotelezettségekkel kapesolatban felmeriild kérdésekre, elhelyezi ezen autoném
tertileteket a kiilpolitikaban, kijeloli kiiliigyi jogositvanyaikat. Ezeken kiviil ravilagit a
nemzetk6zi szabdlyozottsdg hidnydra és a nemzetkdzi szokasjog hasznalatanak
sziikségességére az autondm teriileteket illetden.

Véleményem szerint rendkiviil fontos az autonom skandinav szigetekkel és a hozzéajuk
hasonl6 teriiletekkel foglalkozni. Ezen széles jogositvanyi korrel rendelkezd térségek
paradiplomaéciajanak® és jogrendszerének vizsgalata soran jelentds kovetkeztetéseket tudunk
levonni, mint példaul a fennhatésagot gyakorlo allam viszonyulasa a kisebbségi jogokhoz. Ezt
a skandindv allamoknal kiilondsen érdemes vizsgalni, ugyanis egyediilalld nézdépontbdl
kozelitik meg a problémakort, amirdl a késdébbiekben részletesebben is értekeziink. Ha tovabb
vissziik gondolatmenetiinket, olyan bonyolultabb és soktényezds kérdésekig is eljuthatunk,
mint példaul hogyan valhatnanak ezek a teriiletek 6nallo allamokka ¢€s egy-egy ilyen 6nallo
allamma valas milyen folyamatokat inditana el nemzeti, illetve nemzetkozi szinten.

Skandinavia jogtorténeti fejlodése sordn, a fentiekbdl kiindulva, szamtalan tényezo egyiittes
hatésa az, ami kialakitotta napjaink modern skandinav jogrendszereit, a bemutatott elemek
alapjan mégis kiemelhetd néhany olyan tény, amelyek nélkiil biztosan masként alakultak volna.
Ilyen jellegadd elem az idegen jogi megolddsok és jogintézmények megfontolt beemelése, a
jogegységesitésre vald fokozott torekvés, a skandindv jogi realizmus €s az emberkdzpontl jogi
szabalyozas. Ezek mélyebb vizsgalataval jol kivehetok a skandinav jogok ismertetdjegyei.

IV. Altalanos jellemzdk

Az eddigiekben mar emlitettiink néhany olyan tulajdonsagot, amik éltaldban jellemzik a
skandindv jogokat. Ezeket itt most dsszegylijtve ¢és Osszefliggéseiket vizsgalva mutatom be.
Hangsulyozni kell, hogy a 6 cél tovabbra sem a jogrendszerek miikddését bemutatd egyes
jogintézmények jellemzése, hanem a rendszerek egyedi vonésainak a bemutatasa.

1. Romai jogi befolyas

Altalanossagban a jogrendszereket nagyban meghatarozzik, hogy azok mely egyéb mas
rendszerekbdl vettek at jogi konstrukciokat. Els6 és egyik legtobbet vitatott kérdés, hogy a
romai jog mennyiben gyakorolt hatast a skandinav jogokra, pontosabban, hogy a pandektisztika
milyen mélységig érintette az északi maganjogtudomanyt. Elmondhaté a skandinav jogrol,
hogy a kontinens szamottevo részével szemben nem recipialta nagymértékben a romai jogot és
egy¢éb jogrendszer recepcidja sem tortént meg a maga egészében. Bar az északiak nem
zarkoztak el teljesen a szomszédos jogrendszerek becsatornazasatol, és az erds német hatas is
kétségtelen (pl.: jogi fogalmi rendszer, eszkoztar), a tematikus atvétel hianya miatt mégis
eredetinek tekinthetd a joguk.

A romai jog elsddlegesen a kiilfoldon tanuld svéd jogéaszok €s a jogtudosok altal furakodta
be magat a skandinav jogrendszerekbe, és leginkdbb azoknak a fejletlenebb, kevésbé
kidolgozott jogi szegmenseit érintette. Ilyen jogteriilet volt a szerzddési jog, a hiteljog, a
zalogjog, a tarsasagi jog és a csédjog.>®

Pélay Elemér’” mutatta be részletesen a pandektisztika hatasat a skandinav
maganjogtudomanyra egy atfogd tanulmanyaban. Elemzése elején leszdgezi, hogy ,.a romai
jog behatdasanak vizsgalatandl természetesen élesen elhatdarolando, hogy mi tekintendo az
Europa mas orszagaiban él6 romai jog hatasanak, s mi tekintendo a pandektisztika, mint

% Ld. Stefan Wolf fogalommeghatarozasat

3 BADO 2012, 200-201. p.

37 Szegedi romai jogasz, jogtorténész, egyetemi tanar volt. Fobb kutatasi teriiletei kizé tartozott a pandektisztika
hatasa K6zép-Europaban.
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Jjogelmélet befolydsa eredményének. 8 Ebbél is érzékelhetd a skandinv jogrendszerek eltérése
az egyéb rendszerektol, hiszen itt fel sem meriilhet a romai jog szerves tovabbélése, vagy akar
az tjjaéledése. Esetiikben csak az in. beszivargasrol®® beszélhetiink, amiben nagy szerepe volt
Dénia és Svédorszag kereskedelmi nagyhatalomma valasanak és a szoros kapcsolatoknak
Németorszaggal. A részleges recepcid sziikségességét jelentette a kereskedelmi szabalyozas
fejletlensége, ami az élénk arucsere-forgalom miatt tarthatatlanna valt, igy mind a svéd-finn,
mind pedig a dan-norvég jogteriileten a romai jognak az ing6 tulajdonjoggal €s a szerzodési
szabadsaggal kapcsolatos szabalyai jutottak elsdsorban érvényre, amely jogteriileteket a
torténeti fejlédésre hivatkozva vélasztja el egymastol Polay. A fejletlenség a jogtudomany
tertiletén is fennallt, és ennek a tovabbfejlodéséhez is indokolt volt a pandektisztika részleges
recepcidja. A jogtudoméany kapcsan ki kell emelni a jheringi pandektisztika hatdsat. Ez,
ellentétben a windscheidi pandektisztikaval, nem hagyta figyelmen kiviil a szocialis kérdéseket
sem, ¢és ezért mindkét jogteriileten szilikségképpen nagyobb befolyassal birt a skandinav
jogtudomanyra.

Polay végkovetkeztetésként meghatarozza az elhatarolt két jogteriilet kozti recepcios
kiilonbségeket, tovabba aldtdmasztja a pandektisztika sajatos érvényesiilési forméjat a
skandinav jogrendszereken belill. Ezt a mar altalunk is kiemelt recepcié mérsékelt hatasaval
teszi, és megjegyzi, hogy ez sokkal jobban konzervalta a pandektisztikdt Skandindvidban,
amelynek jelentésége Németorszagban a BGB hatalybalépése utan formailag megsziint.*

2. Modern kodexek nélkiil

A rémai jog tényleges befolyasanak hianyan tal fontos ismérve az északi jogrendszereknek
a modern értelemben vett magdnjogi kddexek melldzése. A régi altalanos magéanjogi kdédexek
bizonyos rendelkezéseinek (Danske Lov, Norske Lov, SRL) jogfolytonossagot biztositd
tovabbélése mellett nem jottek létre olyan atfogd torvénykonyvek, mint példaul az ABGB
(Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch; az osztrak Altalanos Polgari Torvénykonyv) vagy a
Code Civil. Ennek ellenére természetesen ezek is rendelkeznek modern irott jogforrasokkal. Az
orszagok alkotmanyaik utan meghatarozo mennyiségii statatumot (Eszaki Szerz6dési Torvény,
tovabbiakban: ESZT) és jogegységesitési instrumentumot tartanak szamon. Az egyes
alkotmanyok kijeldlik az 4llamok jogalkotasi kereteit és hasonlo cél felé terelgetik az egész
északi térséget. Az egyéb, alacsonyabb szintll jogforrasok szabéalyozasa jollehet nem annyira
teljes korli, mint egy kodifikalt polgari torvénykonyvé, szamos rendelkezést tartalmaznak az
aruk adas-vételérél, azok fuvarozasarol, a biztositasrol és egyéb specialis szerzédésekrol.*

3. Nagyfoku és produktiv egyiittmiikodés

A fent emlitett jogforrasok hasonlosdga bizonyiték a nagyfokt skandinav jogi
egylittmiikodésre, ami legjobban a maganjog teriiletén figyelhetd meg (szerzddésjog,
deliktualis feleldsség, tengerjog, szellemi alkotasok targykore). Ezt alapoztak meg a korai
jogésztalalkozok és a kiillonb6zd szakmai konferencidk is a torténelem sordn. A
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nem rendelkezd javaslatokat kindlt fel az egyes allamoknak, amelyek pedig torvényhozéasuk

38 POLAY ELEMER: 4 pandektisztika hatdsa a skandindv magdnjogtudomanyra. Acta Universitatis Szegediensis:
acta juridica et politica (32) 1984, 10. p.

39 A rémai jog tovabbélésének harom f8tipusat kiilonboztetjilk meg: A rémai jog folytatdlagos tovabbélését, az
ujjacledését és a recepciojat. Utdobbi forma alapja lehet egyszeri torvényhozasi aktus vagy folyamatos beszivargas.
O PoLAY 1984,

41 LANDO, OLE: Scandinavian Law in Practical Implication: Characteristic Features, Solutions of International
Interest, Social Dimension In: Scandinavian Studies in Law Volume 50. Institute for Scandinavian Law.
Stockholm, 2007. 157-162. p.
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alkalmaval egyeztettek egymds kozott kiilon-kiilon megalakitott nemzeti bizottsagaikon
keresztiil.*?

Ez a jogi egylittmiikddés érezteti igazan a skandinav jogi egységet. Ennek az egységnek a
kialakulasara és fenntartasara konnyitést jelentett a kozos torténelmi mult és a kulturalis
orokség, az egymdashoz kozel all6 nyelv (finn kivételével), illetve a térségben uralkodo
skandindv szemlélet. Ezekhez adddnak olyan specialis sajatossagok, amelyek minden
kozosséget alapjaban véve meghatdroznak, mint a tarsadalom felépitése, az emberek
¢letfilozofiaja és a vilagrol alkotott képiik.

A skandinav jog egyszerliségével és ésszertiségével tlinik ki a jogrendszerek koziil. Ez
eredményezi azt a szépséghibat, hogy a tételes jogi szabalyozas mas jogok szamara
elképzelhetetlen hézagokat tartalmaz. Ilyen joghézag mutatkozik meg példaul a vagyonjogban,
de a szerzddésjog teriiletén is talalhatunk példakat, mint a hallgatélagosan elfogadott
szerzddéses rendelkezések, a teljesités, a szerzodésszegés, a terhesebbé valas, vagy a vis maior.
A joghézagra a svéd jogrendszeren beliil tokéletes példa a magantulajdon védelem alkotményi
szintii szabalyozasanak hianya a XX. szdzadban.*?

Ezeket a hézagokat a birdsdgok erdteljes analdgia alkalmazasén keresztiil oldjdk meg,
amely megoldashoz segitséget nyujt nekik szamtalan egységes skandinav egyezmény (Id.
ESZT), igy még az atipikus szerzédések sem okozhatnak gondot a szamukra.

A magas absztrakcids fokot mell6z6 joganyag mellett, az egyszerliségbdl fakad az emberek
igazsagszolgaltatashoz fiiz6d6 viszonya: az északiak nem szeretnek feleslegesen pereskedni, a
birdsagi uton torténd rendezést csak végso eszkozként fogjak fel. Ennek kdszonhetd az allamok
szegényes esetjogi gyljteménye, de ezt is az egyiittmiikodés révén probaljak megoldani,
igyekeznek egymdssal megosztani az ehhez kapcsol6dd tapasztalataikat.** Hozza kell tenni, a
birdsagi itéletek jogforrasi ereje kozel sem éri el a common law jogrendszerek szintjét,
ugyanakkor ehhez batran nyulnak az északiak, ami a jogi realizmusnak tudhato be.

A jogi Osszefogas ezidaig szamos eredményt tudhat a magaénak: 1880-ban kereskedelmi-
¢és védjegytorvény, 1892-ben tengerjogi kodex, 1894-ben szabadalmi torvény, 1897-ben pedig
uj valtotorvény sziiletett. A XX. szdzad legelején Svédorszag, Norvégia, Izland és Déania k6zos
kereskedelmi térvénycsomagot fogadott el, majd ezt kiilonb6zé maganjogi €s csaladjogi
torvények kovették, amik szintén az egységes szabalyozast garantaltdk. Erdteljes szandék
bontakozott ki a szerzddések szabalyozasdnak a homogenizaldsara is, kiilondsen, ami a
felelosségi kort érinti. Az egyik legkiemelkeddbb produktum az 1905 és 1907 kozott
elfogadasra keriild Sale of Goods (vételi torvény).*® Az emlitett jogteriileteken tal egység
jelenik meg a nemzeti és a kiadatasi kérdésekben, valamint felfigyelhetiink olyan kézosnek
mondhat6 szabalyokra, amelyek a férfiak és a nék egyenjogusagat, a torvényes és torvénytelen
gyermekek egyenl3ségét és a valashoz valé konnyebb hozzaférést mozditjak eld.*® A skandinav
jog altalanossagban is magasra fejlesztette, €s fejleszti napjainkban is a szocidlis-moralis €s az
emberi jogi teriiletek szabalyozasat, csakis kovetendd példakat mutatva ezzel.

Felmertiilhet benniink, hogy ennyi k6z6s megoldas elegendd lenne egy egységes skandinav
torvénykonyv létrehozéasara, ugyanakkor harom tényezd biztosan ez ellen sz6l. Elsének nem
szabad elfelejteni, hogy a hasonldsagok ellenére mégsem beszélhetiink a jogi szabalyozas teljes
azonossagarol a térség allamaiban (és azok autondm teriiletein). Masodszor Finnorszag kapcsan
meriilhetnek fel aggalyok. Ha nem is nagyon, de kapcsolata minden tekintetben lazabb, mint a
tobbi allamnak egymassal. Végezetiil emlékezziink, hogy nem minden skandinav orszag
rendelkezik eurdpai unios tagsaggal: Norvégia €s Izland nem tagja az Eurdpai Unidnak.

42 BADO 2012,201. p.

43 UDVAROS MIKLOS: 4 tulajdon védelme a svéd jogrendben. Jogtudomanyi Kozlony 1988/43. 37-40. p.
4 MATYAS 2009, 70-71. p.

4 BADO 2012, 202. p.

%6 LANDO 2007.
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V. Jogelméleti és jogagi sajatossagok

A skandinav jogrendszerek egyediilallosagat a tovabbiakban a jogelmélet északi
megkozelitésén €s kiilonbozo jogteriileteken alkalmazott megoldasokon keresztiil bizonyitom
be. Alatdmasztom a jogcsalad elméleti kivalosagat, emellett megmutatom a kisebbségi jogok
egy igen ritkdn tapasztalt szintre emelését. Emlitést teszek tovabba alkotmanyjogi, €és a
biintetdjoghoz erdsen kapcsolddd biintetdpolitikai elemekrdl is.

1. A jogelmeélet északi megkozelitése

A jogelmélet jeles képviseldi az egész vilagon kiilonbozd elvekkel allnak hozza olyan
kérdések megvalaszoldsahoz, mint példaul, hogy mi a jognak a tdrsadalomban beto6ltott szerepe.
A skandinav jogbolcseletbe is csak a kiilonb6zd jogtudosok nézetei alapjan nyerhetiink
bepillantast. Lassuk, hogyan vélekednek Skandinavidban az elméleti jogaszok a jogrol.

A jogtudomany északi megalapitdjanak a dan A. S. Orsted tekinthetd, aki els6ként utasitotta
el a racionalista természetjog feldolgozasat, hogy egy realista jogtudomanyt épitsen fel. Ennek
gyakorlati oka a mar emlitett szabalyozasi hézagok hatékonyabb potlasa volt.*’

A jogelmélet skandinav realista irdnyzatanak megjelenését keresve az Un. Uppsala-
iskolanal, Axel Hdgerstrom svéd filozofus munkéssaganal lyukadhatunk ki. Koncepcidiban
értékek (’josag’ és ‘rosszasag’) 1étezését és kozéppontba helyezte a ,,realitds harom 1épcséjérol”
valo elméletét. Utdbbiban leirja, hogy realisnak (azaz objektivnek) az az entitds tekinthetd,
amely els6 korben meghatarozott. A masodik 1épcsdt a meghatarozott kontextus jelenti,
végezetll pedig a vizsgalt valami akkor redlis, ha az tér és iddbeli kontextusban redlis. Nem
tekinthetd realisnak az, ami e harom értelemben nem realis. 48

Vizsgalodasai arra az eredményre juttattdk a jogtudost, hogy a jog varazserejébe vetett hit
az 1dok soran kikopott az emberekbdl és azok mentalis reakcidja bevésddés soran szilardult
meg. Példaként a tulajdonviszonyok szolgélnak: Tulajdonos és tulajdona k6zott valos kapesolat
nem létezik, az csupan egy ’pszichologiai 1étezd’, amely hatassal van a személyek kiilséleg
megnyilvanulé cselekedeteire.*°

A dan professzor ,, elképzeléseinek néhany alkotéeleme elfogadhato, [azonban] az dltala
alkalmazott meglehetosen mechanikus természetii rekurzus a ritudalisra és a szoformakra
tulsagosan leegyszertsitettnek tinik. Sot azt kell mondanunk, hogy a jogertelmezés ilyen,
kondicionalasi mechanizmusokra alapozott pszichologiai modellje sulyos nehézségekkel
talalhatja szemben magat a jogi valtozasokkal valo foglalkozds sordan.”°

Axel Héigerstrom nézeteit Lundstedt, Olivecrona és Alf Ross fejlesztette tovabb.

Lundstedt-et tekintik a legszélsOségesebb realistanak: Szamara a jogtudomany csak
tényeken és tényleges kapcsolatokon alapul, elveti a személyek értékelését és a metafizikai
entitasokat. Elméletének tovabbi alkotdeleme a tdrsadalmi jolét, de véleménye szerint kizardlag
az a hasznos, ami a meghatarozott aktualis értékelések alapjan tarsadalmi érdek. Ez a nézet
vallja, hogy az a jog, amely a tobbség érdekeivel ellentétes, moralisan és politikailag
tarthatatlan.>

Olivecrona kitlinéen mutatja be az idealista eszme és a realista gondolkodasu jogfilozofiai
kategoriarendszer kiilonbségeit. Radmutat, hogy a térvényszovegeket a torvényhozok ruhdzzak

4T VISEGRADY ANTAL: 4 skandinav jogelmélet kialakuldsa és fejlédése. Jogelméleti Szemle (1) 2006.

8 V/ISEGRADY ANTAL-CSIZMADIA TAMAS: Hans Kelsen és a skandindv realizmus. Vilagossag (11) 2005, 89-96.
p.

9 VISEGRADY 2006.

0 VISEGRADY-CSIZMADIA 2005, 91. p.

*1 VISEGRADY 2006.
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fel jogi jelleggel és az igy létrehozott, univerzalis elfogadast nyert jogszabalyok pszichikai
szinten gyakorolnak hatdst az allampolgéarok értelmére, gondolkodasmodjara. Végso céljuk a
polgarok cselekvéseinek befolydsolasa. Bar a hatast gyakorlo normék keletkezése az allami
gépezetnek koszonhetd, a jog maga nem az allam alkotasa, attél nem eredhet, mert az nem a
jogtol fliggetlentil 1étez6 entitds. A svéd jogfilozofus szerint az erkdlesi és jogi normak kozott
alapvetd kiilonbségrol nem beszélhetiink, azok eltérése az elmében kivaltott reakcidobol
kovetkezik. Pszicholdgiai jogmodellje szerves részét képezi a jogelméletnek, viszont
kifogasolhato benne az empirikus altalanositasaihoz hasznalt teoretizalas (nem végez empirikus
kutatdsokat) és az a megallapitas, miszerint ,,a jogalkotoknak, gyakorlo iigyvédeknek és
birdaknak, akik a “torvenyt” képezik, nem all szandékukban az allampolgarok “lelki életét”
megtargyalni.”’?

Utolsoként nézziik Alf Ross jogszemléletét a skandinav realizmus jeles képvisel6i koziil.
Ross hangsulyozza, hogy a jog tanulmanyozasanak a Iényegi pontja az érvényesség fogalméanak
a meghatarozéasa. Ez azért fontos, mert lehetdvé teszi a jogi normék deskriptiv analizisét. Az
érvényes jogot a normativ idedk absztrakt sorozataként jeleniti meg, amely értelmezési sémat
nyujt az érvényesiilé jog jelenségéhez. Elutasitja Kelsen kényszerelméletét, (az érvényesség
burkoltan mégis kapcsolddik a kelseni kényszerfogalomhoz), tovabba szintén tagadja az a
priori> érvényességfogalmat és a tényszeriiséget szabja meg helyette. Elméletében a jogi
normakat az ,,iranyitasi és hataskori normak™ csoportjaira bontja. Mig az elébbi normak
eldirjak, illetve megtiltjak a cselekvéseket, addig a masik csoport a hatalmat és autoritast
biztositja a cselekvd szamara.

A tiszta jogtan €s a realista jogelmélet 1ényegi 6sszefliggését elemezve megallapithato, hogy
a skandindv jogfilozofia inkabb célkitiizéseiben probalt eltérni a kelseni eszmerendszertdl,
viszont az esetek nagy részében érezhetden kdvetni kényszeriilt annak logikajat.>

Természetesen a jogi realizmuson kiviill léteznek mas iranyzatok is az északi
jogtudomanyban, amelyeknek hires képviseldi a teljesség igénye nélkiil Stjernquist, Ekelof,
Peczenik, Kastari és Makkonen, de ezeket itt most nem targyaljuk.

2. Kisebbségjogi megoldasok

Taldn a jogelmélet, talan attdl fliggetleniil, tisztdn a kultira alapjara épitkezve, de
tagadhatatlan a nordikus jogrendszerek szamos kisebbségek jogait eldmozditd6 megoldasanak
széles korii alkalmazasa.

Finnorszag hivatalosan kétnyelvii orszag, amit a finn alkotmany és a tobbszori modositason
atesett nyelvi torvény is kimond. A Finnorszagban €16 svéd nemzetiség a finnekkel egyenrangt
nép, semmiben nem esnek hatrdnyos megkiilonboztetés ald. Minden torvényt és rendeletet
megjelentetnek mindkét hazai nyelven, emellett a kétnyelviinek mindsitett varosokban, illetve
falvakban® finn és svéd nyelven is elolvashatok a feliratok és a nyomtatvanyok. A nyelvi
kettézottséget figyelembe veszik az oktatdsban, a kozigazgatasban, az egyhazi ¢€letben €s a
hatosagi eljarasok alkalmaval, ezentul kisebbségi 6nkormanyzatok mitkodtetésével erdsitik a
svéd nemzetiség helyzetét.*

52V/ISEGRADY-CSIZMADIA 2005, 94. p.

53 Tapasztalatot, tényeket megel6z6 tudas. Ellenparja az a posteriori, amely a tapasztalatbol szarmazo ismereteket
jelenti.

% VISEGRADY-CSIZMADIA2005, 89-96.

% A Kkétnyelviiségnek mindsités hatarértéke az adott telepiilés kisebbségi lakossag 8%-os aranya a teljes
lakossaghoz képest, vagy 3000 f6.

%6 BADO 2012, 203-2086. p.
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A finnorszagi svédeken kiviil Finnorszag a svéd Aland-szigetek lakossaga szamara is
intézményesitett belligyi garancidkat, a teriilet ligyeiben a Landsting dont. Ez a kétkamaras
helyi parlament és a valasztott ,.kormany” fel van jogositva, hogy a szigetet érintd specialis
korokben a maguk alkotta jogszabalyok szerint éljenek, az orszagos torvény csak az
alapszabalyokat rogziti. A szigeteken kisebbségben ¢é16 finnekrél sem feledkeznek meg, jogaik
biztositasa nem marad el, hasonléan a Skandindvidban szétszortan ¢él6 lappok (samik)
helyzetéhez. Igaz, résziikre még csak konzulativ szerepkorrel rendelkez6 testiiletek alakultak,
de a tandcskozé ,lapp parlamentek” mellett erdsodik az igény jogaik erételjesebb
érvényesitésére.>’

Kisebbségvédelmi intézkedéseket mutat be Kornyei Agnes is egy 2009-ben, a Kiiliigyi
Szemlében megjelend cikkében®®. Alatamasztja, hogy a skandindv térségen beliil elhelyezkedd
valamennyi allam egyértelmiien normaalkotd6 ezen a téren, nagy nyomast helyeznek
politikajukkal és jogrendszeri sajatossagaikkal Eurdpa egyéb orszagaira. Humanitarius
intézkedéseikkel akarva-akaratlanul el6idézik a haladast a ,,transznacionalis szocializacio” felé,
azaz, hogy szabélyozasaik nemzetkozileg elfogadotta valjanak.

»Normaéllovas” szerepiiket foként a gyermekjogok bizonyitjak. Elséként Norvégidban
hozték Iétre a gyermekjogi ombudsman tisztségét, amely azota a legtobb orszagban funkcional,
ezenkiviil szdmos eurdpai orszag rendelkezik kiilonbozd, a gyermekek jogaival foglalkozo
nemzeti intézménnyel. A gyermekjogi ombudsman a kiskoruak érdekeit s jogait védi, fellép
az ENSZ gyermekjogi egyezményében foglaltak megvaldsitasaért.

A gyermekjogon kiviil kisebbség jogvédelmi elemként emlithetjiik meg az azonos nemiiek
egyiittélését timogatd regisztralt partnerség torvényi statuszat®®, a ndk munkaba allasanak
segitését &és tamogatasat a nemek egyenldségéhez kapcsolva, valamint a gyermekek
véleménynyilvanitas szabadsadganak eldsegitését, nem beszélve a fogyatékkal €16k jogairol.

Skandinavia kisebbségjogi megoldasai linearisan csatolnak 4t az emberi alapjogokhoz,
amely alanyi jogi kategoria védelmére szolgéald intézmény északon alakult ki. Ez hazdnkban az
alapvetd jogok biztosa.

Az ombudsman az allampolgarok érdekvédelmi képviseldje az allammal, tovabba a helyi
onkormanyzatokkal szemben. Az allami szervektdl fiiggetlen intézmény tisztségviseldjét a
parlament nevezi ki. Széles vizsgalat lefolytatasi és felligyeleti hataskorrel rendelkezik a
kormanyszervek felett, példaul betekintést kérhet az adott szerv dokumentumaiba, azokrol
masolatot készithet, elszdmoltathatja a szerv vezetdjét és alkalmazottjait, de érdemi dontést még
akkor sem hozhat az adott {igyben, ha megallapitja valamelyik vizsgalt szerv diszfunkcigjat.
Ajanlasokat tehet, emellett eljarasok lefolytatasat kezdeményezheti akar olyan egyedi panaszok
esetén is, amelyeket megitélése szerint valoban alkotmanyos értékeket sértd itéletek alapoztak
meg. Tevékenységérdl évente koteles beszamolnia a parlamentnek, beszamolojanak a
nyilvanossaga €s széles korl terjesztése pedig példat mutathat a kozhatalom gyakorldinak.

Az ombudsman 1809-ben, Svédorszagban jelent meg el6szor, majd a XX. szazadban
rohamosan nétt a megjelenése a Skandinavian kiviili orszagokban is, bar ezek inkabb a dan
modellt valasztottdk mintanak.

A svédeknél az intézmény kezdetben az igazsagiigyi kancelldr (vo. legfobb {ligyész)
parjaként jott létre, azdta a két tisztség kozott feloszlottak és pontosan korvonalazddtak a
hataskorok: Az ombudsman az allampolgari jogokat védelmezi, az igazsagiigyi kancellar pedig
a kormanyzaton beliili torvényességet feliigyeli. Az allampolgarok jogaiért felelds intézmény
svédorszagi tevékenysége hagyomanyosan az igazsagszolgaltatasra €s a biintetés-végrehajtasra
Osszpontosult, ez a tevékenységi kor Danidban és Norvégidban viszont masként formalodott.

5" BADO 2012, 204-206. p.

58 KORNYEI AGNES: Skandindvia, mint *’normativ éllovas’” a gyermekjogok terén. Kiiliigyi Szemle (4) 2009.

% Erdekesség ezzel kapcsolatban, hogy Hollandiaban is elismert statusznak szamit, viszont az Eurépai Birosag
lényegesen elhatarolja a hazassagtol.
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Az 1955-ben eldszor megvalasztott dan parlamenti biztos a birdsagok ellendrzésére nem
volt feljogositva. Norvég rokona hasonldan kovette 6t, biintetdeljarast nem kezdeményezhetett,
ellenben kozigazgatasi szerv ellen birdi jogorvoslatot kérhetett.*

Amennyiben a skandinav jogvédelmen beliil emlitést tettiink a gyermekjogi ombudsmanrol,
nem hagyhatjuk ki a fogyasztévédelmi ombudsman intézményét sem, hiszen ez egy sajatossaga
az ¢szaki allamoknak. Intézkedéseket tehet a megtévesztd reklamok, a félrevezetd piaci
tevékenység, a veszélyes termékek vagy akar a tisztességtelen szerzddési feltételek ellen.®!

Az ombudsman intézményén keresztiil ismét visszakdszon a skandinav allamok emberi jogi
szupremaciaja. Ez az er0s jellemvonas elegendd indokkal szolgal, hogy figyelmiinket az
alkotmanybeli alapjogok védelmének a biztositasara forditsuk. A kdvetkezOkben a skandinav
jogrendszerek alkotmanyjogaba nyerhetiink betekintést, megvizsgéaljuk hogyan alakul a
térségben az alkotmanybiraskodas, illetve az alkotmanyossagi feliilvizsgalat. Az alkalmazott
modszer elsdre mindenképpen meghokkentdnek tiinhet majd az eddigieket figyelembe véve, de
alkotmanyjogi kitekintémben megprobalok magyarazatot adni arra, hogy miért ez a modell van
hasznalatban. Az alkotmanyjogon til az aldbbi fejezet masik része a biintetdjoggal,
pontosabban az ahhoz nagymértékben kothetd biintetdpolitikaval foglalkozik. Ennek a résznek
a tartalma nem terjed ki az anyagi biintetdjogra, a skandinav jogintézményektdl és biintet6éjogi
tanoktol (pl.: jogszabalytan, tényallastan, szankciotan, stb.) meglehetdsen tavol helyezkedik.
Fokuszba az orszagok punitivitasi tendenciai és a biintetdpolitikdhoz szorosabban kapcsolodo
megoldéasok keriiltek. Meglatdsom szerint ezeknek a vizsgalataval kozelebb keriilhetlink az
¢szaki allamok biintetdjogi szemléletéhez, ezaltal a skandinav jogi gondolkodashoz, ami végso
soron e tanulmany célja.

3. Alkotmanyjogi és biintet6jogi szemle

Az alkotmanyossagi feliilvizsgdlat, gondolva itt természetesen nem csak az emberi
alapjogok érvényesiilésének a biztositasara, tobbféle modell szerint valdésul meg, de ez a
valtozatossag még Europan belill is fenndll. A skandindv modell az j nemzetkdzosségi
modellel® egyiitt a gyenge/puha alkotmanyossagi feliilvizsgalaton beliil helyezkedik el. Ettdl a
csoporttol elhatarolandok az Un. erés alkotmanyossagi feliilvizsgélat ald tartozé modellek,
amelyek az amerikai decentralizalt és az eurdpai centralizalt formak kiilonb6z6 véltozatait
jelenitik meg.

A Skandinavidban hasznalt gyenge alkotményossagi feliilvizsgalat keretén belill a
birdsadgok érdemben foglalkozhatnak a jogszabalyok alkotmannyal valdé dsszhangjaval, de a
vizsgalt jogi aktust még ellentmondéds esetén sem semmisithetik meg. Mar magaval az
alkotmanyellenesség megallapitasaval hatast érhetnek el viszont a jogalkotdndl, azt barmiféle
kotelezettség nélkiil a kollizio feloldasara késztethetik.

A skandinadv alkotmanyok nem hoztak 1étre alkotmanybirdsagokat, igy a XIX. szazadban,
Norvégiaban alakult ki az a birosagi gyakorlat, miszerint a rendes birdsagok Osszevethetik az
alkotmany szovegével az adott jogszabalyt. Svédorszdgban ugyanigy a rendes birdsagok
feliilvizsgalati joga valt alkotmanyosan elfogadottd, késébb mindkét orszadg alkotmanyadba
belefoglaltak ezt a birdsagi hataskort. Finnorszagban a 2000 6ta érvényben 1évd alkotmany
tartalmazza ugyanezt, mig Dénidban nem emelkedett alkotmanyi szintre a birésagok
alkotmanyossagi kontrollja, de a gyakorlatban itt is megvan ez a joguk.®

60 CSINK LORANT-SCHANDA BALAZS: Osszehasonlité modszer az alkotmdnyjogban. Pazmany Press. Budapest,
2017. 360-361. p.

81 MATYAS 2009, 71. p.

82 Ez a modell az angolszasz orszagokat tomoriti egybe.

83 CsINK-SCHANDA 2017, 321-325. p.
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Lathato, hogy az egyes orszagok bir6i forumai az 6nfelhatalmazas alapjan képesek lennének
végsd forumként mikodni alkotmanyossagi kérdésekben, de az Onkorlatozas elve miatt ez
meghiusul, a gyakorlatban nagyon ritkan nyulnak a feliilvizsgalati jogukhoz. Tehat a skandinav
megoldas nem azért tartozik a gyenge modellhez, mert alkotmanyos elvek kényszeritik arra,
hanem a birdsagok onkorlatozo gyakorlata miatt. Hogy mi ennek az oka? Mindenekel6tt az,
., hogy az uralkodo felfogas szerint az alapjogok védelme elsosorban a parlament feladata. [ ...]
egyes velemények szerint ennek hatterében elsosorban az a sajatos jogi kultura huzodik meg,
amely egyszerre hordozza magan az angolszdsz orszagokra jellemzo common law és a
kontinentalis jogi kultura sajdtos elemeit. Mas magyarazatok az autoriter rendszerek hianyat
emlitik meg, mig sokan a parlamenti szupremacia tananak vagy éppen a szocialdemokrata
partok dominancidjaval magyardzzik az erés birdi feliilvizsgalat hianyat.” %

Jollehet, a skandinav modell erds feliilvizsgélati rendszer felé torténd elmozdulasa
megindult, a felvezetoben emlitett ellentmondas ettdl fiiggetleniil még fenndll, és az a kérdés
meriilhet fel, hogyan emelkedhetnek ki a skandinav allamok az emberi alapjogok terén, kiilon
az alkotmanybiraskodasra kialakitott intézmény nélkiil. A véalasz tobb oldalrol kozelitheté meg,
de magyardzatként szolgdlhat egyrészrél az ombudsman intézménye, tovabba a tarsadalom
kultirdja és a mentalitas is.

Az alkotményjogrol atlépve a biintetdjog teriiletére vizsgéaljuk meg, hogy vajon tényleg
beszélhetiink-e a skandinav jogrendszerek kapcsan biintetd excepcionalizmusrél. Legfoképp a
biintetOpolitikan keresztiil keressiik a tobbi orszaghoz képest egyediildllonak mondhatéd
megoldasokat és az ezeket alakitd tényezoket. Sikeriil-e az északi orszagoknak tavol maradni
az Europaban elhatalmasodoé punitiv blintetépolitikatol?

A rehabilitacidba €s reintegracioba, valamint a biintetésekbe vetett hit kozotti atjarot alakito
tényezOk specialisan orszagokra jellemzdek. Igy befolyassal vannak arra a tarsadalmi-
gazdasagi strukturdk, a kiépitett szocidlis haldo, a média jelentdsége, a blinmegel6zés
megkozelitése, a szolidaritds mértéke €s tobbek kozott a tarsadalmi egyenldségre vald hajlam
is. Az utdbbi ketté nemcsak az eurdpai orszagokat figyelembe véve, hanem az Gsszes orszag
viszonylataban magasnak szdmit a skandindv allamokban, kdszonhetden az északi egalitarius
szemléletnek.

A térség orszagai nem rajonganak a szabadsagvesztés szankcidja mellett, annak az ultima
ratio elvében hisznek, helyette szivesen alkalmaznak alternativ biintetési modokat (1d.
pénzbiintetés, felfiiggesztett szabadsagvesztés, kozérdekli munka). Természetesen létezik itt is
a szabadsagvesztés, mint biintetés, de koriilményeiben kiemelkedd, ugyanis kevés helyen
tapasztalt, mindségi feltételeket biztositanak az elitéltek szdmara. Koszonhetden a biintetés-
végrehajtasi intézetek fizikai kondicioinak, az egyszemélyes elhelyezés gyakorisaganak, a
nyitott bortondknek és az oktatasi, valamint foglalkoztatasi programok széles korti kinalatanak,
a fogvatartottak ¢letmindsége viszonylag magas, nincs nagy tavolsag a bortonbiintetések soran
nyUjtott és a ‘rendes élet’ altal adott életfeltételek kozott.

Az idealisztikusnak tiind bilintetdjogi megoldasok ¢és a szemlélet egésze nagy valtozadsokon
ment keresztiil északon a XX. szdzad utols6 harmadaban, ami az Eurépan végigsoprd ’punitiv
hullamnak’ tudhaté be. Bar Finnorszag esetében éppen ellenkezd hatast vehetiink észre, de a
pozitiv fordulatot itt nem volt nehéz elérni a szigora biintetdjog kétségbeejtd helyzetét elnézve.

Finnorszagban az 1960-as években megcsappant a szabadsagvesztés hatékonysagaba vetett
bizalom, igy egy politikai dontést kdvetden a biintetétorvény megreformalasat tiizték ki célul.
Az ideoldgiai valtozas jelentds dekriminalizacios folyamatot inditott el. Rajottek, hogy a
szabadsagvesztés alkalmazasanak visszaszoritdsa nem eredményezi a blindzés szintjének az
emelkedését, ezért a lopast és az ittas vezetést a szabadsagvesztéstdl eltérd
jogkodvetkezményekkel sujtottak, és a mar példaként emlitett kzérdekii munka kiszabésa is itt

64 CsSINK-SCHANDA 2017, 325. p.
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jelent meg eldszor. A reformécios Iépések megtétele utdn humanusabb végrehajtasi
koriilmények jelentek meg (pl.: rovidebb itéleti idétartamok), €s a bortdon népességi mutatok is
kedvezobb értékeket mutattak.

A finn reformokkal nagyjabol egyszerre kovetkezett be Norvégiaban is egy jelentOs
valtozés, csakhogy ebben az orszagban ez egy punitiv fordulatnak felelt meg. A szexualis
erdszak, illetve a kabitoszerrel 6sszefliggd cselekmények szankcionalasa szigorodott. 2001-ben
bevezették a hatdrozatlan tartami biztonsagi Srizetet®, hogy a tarsadalomtdl tavol tartsék az
er6szakos blinelkovetoket. Az eldzetes letartoztatas alkalmazasat gyakoribba tették, az atlagos
itéleti id6t pedig 96 naprol 141 napra emelték.

A biintetépolitika Dénidban sem enyhiilt, a biinteté populizmus olyan jogalkotast ¢€s
jogszabalyi modositdsokat eredményezett az 1990-es években, amely egyesek allaspontja
szerint blintetdjogi alapelveket sértett. Ilyen intézkedések 1éptek ¢€letbe a bevandorlokkal és a
dan allampolgarsaggal nem rendelkezékkel szemben. A  bortonnépességet illetden
megallapithat6, hogy 1étszama novekedésnek indult. E tendencia kialakulasahoz segitett hozza
a feltételes szabadsagra bocsatas feltételeinek a szigorodésa, tovabba a biintet6jogi feleldsség
korhataranak leszallitdsa a 15. életévrdl a 14. életévre, ugyanis ez lehetdvé tette, hogy a
fiatalkortakat felnétt intézetekben helyezzék el.

A svédeknél az 1980-as évektdl kezdve valtak kellemetlenebbé a feltételek, a kozvélemény
sulyosan megromlott a blindzést és az aldozati létet illeten, igy kozponti elemmé az elrettentés
és a biinelkdvetok elitélése valt.%®

Tobb skandinav tudos is kifogasolja az északi biintetOpolitikat, azzal vadoljak, hogy arra a
kozvélekedés és a média tulzott befolyast gyakorol, valamint sokan a szakértelem hianyat is
hangoztatjak. Ezek ellenére kiilsé szemléléként még mindig méltan tekinthetjiik kovetendének
a skandindv biintetdjogi fordulatokat, és kijelenthetjiik a skandindv excepcionalizmus
fogalménak a 1étjogosultsagat.

Zaro gondolatok

Attekintésemben torekedtem a skandinav jogrendszerek egységének a paratlansagat
érzékeltetni. Ezt véleményem szerint mar egy vizsgalddasi pont alapjan is megallapithatjuk, de
a bemutatott tényezokon végighaladva egészen biztosan bebizonyosodik. Példamutaté az az
Osszefogds, amit az északi orszagok tanusitottak az id6k soran nemcsak a jog, hanem az élet
szamos terliletén is. Indokolhatnank az egyiittmiikodésiiket azzal, hogy egymasra voltak
kényszeriilve, és csak igy tudtak érvényesiilni Eurdpa ’nagyhatalmai’ kozott, de ha
visszaemlékeziink a kozos pontokra, hogy mely teriileteken mutatkoznak egységes
megoldasok, akkor ez a gondolat kdnnyen megcéafolhatova valik. Példaként a maganjog azonos
elemeit hozhatnank, ugyanis ezek a jogszabalyok nem sok szerepet jatszanak a nemzetkozi
pozicidé megszerzésében. A koriilmények fliggvényében sem vehetd el a térség orszagaitol az
az érdem, hogy jogrendszereiket egyiittesen egy pozitivnak mondhato irdny felé toljak.
Fejlodésiik és kimagaslé eredményeik kulcsa a rugalmas jogelmélet és joggyakorlat. Nem
sajnalnak figyelmet €s energiat forditani a fejlodésiiket gatld hatranyos elemek kijavitasara, €s
nyitottak idegen megolddsok beemelésére, amennyiben azok olyan értékeket képviselnek,
amelyek jogrendszereiken keresztiil az allampolgaraik hasznara valhatnak. Osszességében a
skandinav allamok jogi gondolkodasanak a kitlin6ségérdl beszélhetiink.

85 Csak nevében volt hatarozatlan: generalis minimuma 10 év, maximuma 21 év volt.
6 JUHASZ ZSUZSANNA: A skandindv biintetépolitika és a biintetd excepcionalizmus. Acta Universitatis
Szegediensis: forum: acta juridica et politica (6) 2016, 125-138. p.
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