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Harkai Istvan!
A sajtészabadsag, mint a birdi fiiggetlenség kiilsé garanciaja®
1. A sajtészabadsag a hatalmi agak metszéspontjaban

Az igazsagszolgaltato hatalmi ag fliggetlensége tehat egy szabad tarsadalom alapvetd
feltétele.® Czine Agnes szerint az igazsagszolgaltatas fiiggetlenségének legfontosabb garanciaja
a biroi fliggetlenség, amely egyben olyan alkotményos alapelv, amely a hatalommegosztas
céljat szolgalja.* Czine a birdi fiiggetlenséget harom aspektusat emeli ki: egyrészrél a birot védo
alkotmanyos alapelv és jog, masrészrdl a birosagi szervezetet védo alapelv, harmadrészrol
pedig a peres feleket védo alapvetd jog, amely a fiiggetlen és partatlan biréhoz valod jogot
jelenti.> A bir6i hatalom a torvényhozd és végrehajté hatalmi agakhoz képest ,,dllando,
semleges és folyamatos.”® Ez persze nem jelenti azt, hogy a harom hatalmi 4g egymdst
korlatoz6 természete az igazsagszolgaltatasra ne lenne igaz, am Czine szerint a ,, kiilsé hatalmi
Jogkor érvényesiilése is csak a fiiggetlen itélkezés sérelme nélkiil” lehetséges.” A megfeleld
demokratikus, jogallami miikodés fontos feltétele, hogy az igazsagszolgaltatd hatalmi agat érd
barmilyen burkolt vagy nyilt befolyasszerzési kisérlet még ebben a stddiuméban leleplezddjon,
a birak tekintélye a kozvélemény szemében megdrzddjon. E tekintetben a szabad sajtonak
nélkiilozhetetlen szerepe van.® Amennyiben a szabad sajt6 alkotminyos garanciai
maradéktalanul érvényesiilnek, az 0jsagirok szabadon dolgozhatnak, képesek lesznek feltarni
az igazsagszolgaltatd hatalommal szembeni befolyasi kisérleteket, amelyekrdl a kozvéleményt
tajékoztatni fogjak. A sajtd azonban nem lehet szabad egy fiiggetlen birdsagi rendszer nélkiil,
amely itéleteivel, a megfeleld jogalkalmazoi jogértelmezéssel képes a szabad sajtot érd
barmilyen kiilsé behatéas csillapitasara. A média és a birdi hatalmi ag tehat egymasra vannak
utalva, mindketto fliggetlensége pedig egy szabad, demokratikus jogallam alapvet6 feltétele. A
demokratikus tarsadalmi berendezkedéstdl elmozduld hatalmi struktirdk éppen ezt a két
intézményt igyekeznek az elsdk kozott kontroll ald vonni, mozgasteriiket sziikiteni vagy
egyenesen ellehetetleniteni. E logikai menetet a visszajara forditva a diktatorikus allami
berendezkedés legfébb ellenfelei a fiiggetlen sajté és a fiiggetlen birdsagi szervezetrendszer.®
Warren E. Burger szerint az Egyesiilt Allamok Alkotmanyanak elfogadasat kozvetleniil
megeldzte az egyre szabadabbd valo sajté kdzvélemeény-formalo tevékenysége az 1760 és 1791
kozotti idészakban. A sajtd szerepe az alkotmanyossag fenntartdsdban azota is rendkiviili
fontossagu, amely pedig cserébe biztositja a sajtd szabadsagat.l® A biroi fiiggetlenség és a
szabad sajté nem kizarolag az autoriter rezsimekben keriilhet veszélybe, hanem egy latszolag
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jol mitkodé demokraciaban is. Erre jo példa az 1930-as években az Egyesiilt Allamokban
fontolgatott reform. A Court Packing Plan, amely tobbek kozott éppen a sajtovisszhangnak
koszonhetden bukott meg.?

Az igazsagszolgaltatds fiiggetlensége és a sajtdszabadsag adott esetben kollizidba is
kertilhet egymassal. Erre Thomas S. Schattenfield szerint akkor keriilhet sor, ha a sajtoban olyan
publicisztikdk jelennek meg, amelyek adott esetben képesek az itélethozatal menetét
befolyasolni, vagy magat az eljaré birdsagot sértik meg (contempt of a court).!?> Az Egyesiilt
Allamokban 1789-ben elfogadott birdsagi torvény (Judiciary Act of 1789) a 17. szakaszban ki
is mondta, hogy barmely publikécio, amely a birdésagra vonatkozik és befolyasolni igyekszik
egy fiiggdben 1év4 tigyet, biintetendének tekintendd.t® 1831-ben egy Gjabb torvényt fogadott el
a Kongresszus, amely a tényallast lesziikitette azokra a cselekményekre, amelyeket a birosagi
eljarason vagy annak kozelében tanusitottak (in or near the courtroom). A Legfelsébb Birosag
1873-ban az Alkotmannyal 0sszhangban allonak taldlta a rendelkezéseket, amelyeket egyes
birdsagok a birdsagi targyalas rendjének megsértéseként értelmeztek, amelyekkel az elkovetok
célja az eljaras akadalyozasa volt.*

A sajtdszabadsag és a birdi hatalmi ag fliggetlenségének 6sszemérésére keriilt sor 1918-ban
a Toledo Newspaper Co. v. U.S. iigyben,®® amelyben az eljaré forum kimondta, hogy az
Alkotmany altal biztositott sajtdszabadsag nem abszolut, hanem korlatozhatd, a birdsagoknak
pedig jogukban all beidézni az adott sajtoorgdnum kiadojat, amennyiben kiadvanyaikkal
veszélyeztetik az eldttiik zajlo eljaras jogszerti lefolytatasat, kimenetelét.!® A Bridges v.
California iigy'” tovabb formalta a sajtéorgdnumokkal szembeni fellépés szabalyait, kimondva,
hogy a sajtokiadvanynak egyértelmii és kozvetlen veszélyt kell jelentenie az eljaras igazsagos
és jogszerli kimenetelére.!8

Bernd Hayo és Stefan Voigt a sajtoszabadsag adott orszagbeli szintjét a de facto biro6i
fiiggetlenség (de facto judicial independence) korébe soroljak, a politikai kozosség, a
nyilvanossag jogrendszerbe vetett bizalma (legal confidence of the public), a demokratizalodas
kiterjedtsége (extent of democratization) és a lakossag vallasi hite, meggy6z6dése (religous
beliefs of the population) mellett. A de jure birdi fiiggetlenség ugyan a tételes jog talajan all, a
szerzOtarsak szerint mégsem tokéletes indikatora a vizsgalt jogrendszer igazsagszolgaltato
hatalmi 4ga fiiggetlenségének,'® bar Fleck Zoltan szerint , a fiiggetlenség elengedhetetlen
feltételei. ”® Micah B. Rankin felhivja a figyelmet ra, hogy az irott alkotmanyok, a tételes jog
nem mindig fejezik ki megfelelden a vizsgalt orszag igazsadgszolgaltatasanak fiiggetlenségét.
Vannak orszagok ugyanis — mint példaul Nagy-Britannia, Uj-Zéland vagy Kanada, ahol nincs
irott alkotmany, mégis magas szinten biztositjak a biroi fiiggetlenség és az igazsadgszolgaltatas
hatalmi 4gtol valé megfeleld elvalasztasat.?:

A hatalmi agak egyébként is egy nagyobb egészbe illeszkednek, amelyek megmutatjak a
vizsgilt orszag gazdasagi, tarsadalmi, politikai fejlettségét.?? Minél fejlettebb és dsszetettebb
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egy orszag gazdasaga, minél komplexebb, nyitottabb és demokratikusabb egy tarsadalom, annal
inkdbb Dbiztositott a hiarom hatalmi ag megfeleld egyensulya, ezzel egylitt pedig az
igazsagszolgaltatd hatalom fiiggetlensége is. Ezek egylittesen a harom hatalmi ag kiilso
biztositékaként is értelmezhetdk, amelyek a politikai hatalom gyakorl6i szamadra is korlatként
szolgalnak az egyes politikai mandverek megtétele soran. Ha egy tarsadalomban erds és
fiiggetlen sajtd6 milkodik, az igazsagszolgaltatd hatalmi aggal, a biroi fiiggetlenséggel valod
,babralas” kiilonosen karos lehet, hiszen a sajtdo azonnal képes tdjékoztatni a kdzvéleményt a
biréi fiiggetlenséget ért befolyasolasi kisérletekrdl. Eppen ezért Hayo és Voigt a
sajtdszabadsagot a de facto birdi fliggetlenség egyik kimagaslo kiilsé garancidjanak tekintik
annak ellenére, hogy a szabad sajtot nem tekintik az alkotmanyos intézményi rendszer részének,
hanem annak eredményének. Ha tehat az alkotményos és intézményi garanciak biztositjak a
sajto szabadsagat, akkor a kormanyzati befolyastol fliggetlen szabad tomegtéjékoztatas kdzolni
tudja a fiiggetlenség csorbitasara tett kisérleteket a kozvéleménnyel,?® ahogy azt is, hogy az
egyébként kozpénzbdl finanszirozott igazsagszolgaltatd rendszer hogyan tesz eleget
alkotmanyos kotelezettségeinek.?* Badé Attila az ezzel ellentétes folyamatok veszélyeire hivja
fel a figyelmet. Ha egy tarsadalom a torténelmi 6roksége okan fogékony a populizmusra, a
jogéllami intézményekbe vetett bizalma kisebb, igy konnyebben szemet huny a demokratikus
intézményrendszer leépitése felett.?®

Az igazsagszolgaltatas fliggetlenségének és a sajtd szabadsdganak fontossagat az Eurdpai
Bizottsag Jogallamisagi Jelentése?® is hangsiilyozza. A jogallamisag egy olyan kotéerd az unids
tagallami egyiittmiikodésben, amely elengedhetetlen a kdzds belsd piac, a kdlesonds bizalmon
alapuld igazsagiigyi egyiittmiikodés €s az unids pénziigyi érdekek megfelelé mikodése €s
érvényre juttatdsa szempontjabol. A jogallamisag elémozditasara jott 1étre az un. jogdllamisagi
mechanizmus, amelynek tagabb célja az igazsagszolgaltatasi rendszerek, a korrupcidellenes
keret, a médiapluralizmus- és szabadsag, a fékek és ellenstlyok unids szintli monitorozasa és
javitasa. A vizsgalat eredményeit évente publikaljik, orszagspecifikus modon.?’ Az
igazsagszolgaltatasi rendszerek hatékony milkddése a jogallamisag egyik legfontosabb
sarokpontja. A Jelentés ugyan elismeri, hogy az igazsagszolgaltaté rendszerek kialakitasa
tagallami hataskor, ennek soran ugyanakkor biztositani kell a hatékony jogvédelmet és a birdi
fliggetlenség lehetd legmagasabb fokat, szinvonalat. Fentebb utaltunk ra, hogy az Europai Unio
miikodésének egyik alapja a kdzds jogrendbe vetett kdlcsonds bizalom €s szolidaritds. Mivel
az unios jogot nem csak az Eurdpai Unid Birdsaga alkalmazza és értelmezi, hanem a tagéllami
birdésagok is unids birdsdgi forumokként jarnak el, igy gondoskodniuk kell az unids jog
hatékony érvényesitésérdl. A Jelentés szerint csak egy hatékonyan mikodoé és fliggetlen
tagallami birdsagi szervezetrendszer képes biztositani ,,a szabadsdgon, a biztonsagon és a jog
ervényesiilésén alapulo kozos térség, a beruhdzasbardt kérnyezet, a hosszu tavu fenntarthato
névekedés és az Unio pénziigyi érdekeinek védelmét.”®® A Jelentés kiilon kiemeli a tagallami
igyészségek szerepét a fliggetlen igazsagszolgaltatds megteremtésében, amely ,, komoly
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kihatdssal van a biindzés és a korrupcié elleni kiizdelemre.”?® A Jelentés Magyarorszaggal
kapcsolatban megemliti, hogy komoly aggélyokat vet fel az Orszagos Bir6i Hivatal elndke
hataskorével kapcsolatos szabalyozas, illetve azok az 0 szabalyok, amelyen a rendes kinevezési
eljarastol eltérd6 modon biztositjdk alkotmanybirdk legfelsébb birosagi kinevezéseit.®
Ugyanakkor a Jelentés elismeri, hogy az igazsagszolgaltatas digitalizaldsa Magyarorszagon is
ért el eredményeket. 3

A médiapluralizmus ¢€s a sajtdszabadsag a jogallamisag szempontjabol ,, kulcsfontossagu
tényez6k”,*? hiszen biztositjak és tamogatjdk az elszamoltathatdsagot és a korrupcioellenes
kiizdelmet. A jogéallamisagi mechanizmus elsO sorban azt vizsgalja, hogy egy adott tagallamban
melyek azok a tényezdk, amelyek a sajto, a tajékoztatas és az informécidhoz jutas szabadsagat
befolyasolhatjak, esetleg korlatozhatjak. Ilyennek tekinti példaul a médiaszabalyozo6 hatosagok
fliggetlenségét, a médidban fennallo tulajdoni viszonyokat és azok atlathatosagat, az allami
hirdetések, megrendelések ¢és az értiik jard allami tdmogatasok folyodsitasat, az 0jsagirok
biztonsagat és az informacidhoz valdé hozzaférést.>® Magyarorszagon a médiahatosag
fliggetlensége, az allami hirdetések egy kedvezményezetti kor szamdra torténd biztositasa és
bizonyos médiumok tulajdonosi viszonyai adnak okot az alaposabb vizsgilatra.* Az
allampolgérok informacidhoz jutasa, a tajékoztatashoz valo jog is vizsgélat targyat képezte a
Jelentésben, amely arra volt kivancsi, hogy a kozérdekli informacidkhoz vald hozzaférést
milyen mértékben korldtozhatjdk az egyes tagallami intézmények. A kozigazgatdsi és
dontéshozatali folyamatok atlathatosaga és megismerhetdsége ugyanis szintén a jogallamisag
egyik fontos aspektusa.*

A Magyarorszagra vonatkozé 2020-as orszagjelentés>® megallapitasai kozott hangsulyosan
szerepel az igazsagszolgaltatd hatalmi 4g fliggetlensége €s a sajtdszabadsag helyzete. E16bbi
korben emlitik azt a kihivast, amellyel az Orszagos Bir6i Tandcsnak kell szembe néznie az
Orszagos Birosagi Hivatal elndke hataskorei tekintetében. A jelentés szerint aggodalomra ad
okot a Kuria azon hatarozata, amely egy, az Europai Uni6 Bir6sagahoz benyujtott eldzetes
dontéshozatali kérelmet mindsitett torvénysértonek. Aggalyosnak talaltdk azokat az Uj
szabalyokat is, amelyek lehetévé teszik, hogy a Kuria birdi tisztségeire a ,,szokdsos eljards
mellozésével” nevezzenek ki alkotmanybirakat. A Jelentés ugyanakkor megjegyzi, hogy a
magyar igazsagszolgaltatasi rendszer a hatékonysag, mindség, az eljarasok hossza és a
digitaliz4cié tekintetében jol szerepel, a birdi fizetések pedig jelentés mértékben emelkednek.’

A médiapluralizmus és a sajtoszabadsag tekintetében megallapitast nyert, hogy a
Meédiatandcs fiiggetlen és hatékony miikodése veszélyeztetett, a médiapiac tulajdoni viszonyai
nem teljesen atlathatok, a Kozép-Europai Sajto és Média Alapitvany (KESMA) pedig
torzithatja a piaci versenyt és a sokszinliséget. A kormanyzati hirdetések kozvetett politikai
befolyast jelenthetnek, a fliggetlen sajtd tevékenységét pedig akadalyozzak vagy felvéasaroljak
a fiiggetlen szerkesztdségeket.%®
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2. A nyilvanossag, mint garancia

A sajto fontos eszkdz a jogszeriiség, az igazsagossag megitélése szempontjabol is, hiszen a
koézvélemény a sajtdorganumokbdl, a médiabol fog értesiilni a birdsagi dontésekrol. A lakossag
jelentds részének nincsenek személyes tapasztalatai a birdsagi eljarasrol, informacidikat igy
masodkézbol, tapasztaltabb polgartarsaik elbeszélésébol, vagy éppen a kozosségi ¢€s
hagyomanyos médiabol szerzik be.®® Horvath E. Irisz szerint a nyilvanossag az eljarasban részt
vevO fél tekintetében is fontos jogosultsdg, amellyel az eljard birdsagot a ,,nyilvanossag
kontrollja ald vetheti.”*® Maguknak a birdknak is tisztaban kell lenniiik azzal, hogy hogyan
kommunikalhatnak a kiilvilaggal.*!

A targyalasok nyilvanossaganak kovetelménye nevesitve van az Emberi Jogok és az
Alapveté Szabadsagok Védelmérdl szol6 Romai Egyezményben.*? A 6. cikk (1) bekezdése a
tisztességes targyaladshoz vald jog részeként az alabbiakat mondja ki:

., Mindenkinek joga van arra, hogy tigyét a torvény dltal létrehozott fiiggetlen és partatlan
birdsag tisztességesen nyilvanosan és ésszerti idon beliil targyalja. (...) Az itéletet nyilvanosan
kell kihirdetni, a targyaloterembe belépést azonban meg lehet tiltani a sajtonak és a
kozosségnek a targyalas teljes iddtartamdra vagy egy részére annyiban, amennyiben egy
demokratikus tarsadalomban ez az erkélcsok, a kozrend, illetoleg a nemzetbiztonsag érdekében
sziikséges, ha e korlatozas kiskoruak érdekei, vagy az eljarasban résztvevo felek maganéletének
vedelme szempontjabol sziikséges, ill. annyiban, amennyiben ezt a birosag feltétleniil
sziikségesnek tartja, mert ugy itéli meg, hogy az az adott iigyben olyan kiilonleges koriilmények
dllnak fenn, melyek folytan a nyilvanossag az igazsagszolgaltatas érdekeit veszélyeztetné.”

Vagyis lathato, hogy az egyezmény éaltalanos jelleggel biztositja a részes allamok
allampolgarai részére nem csak a targyalas, hanem az itélethirdetés nyilvanossagat is, amelyet
csak meghatdrozott esetekben, a birésag mérlegelését kdvetden lehet korlatozni. Horvath az
egyik lehetséges utként azt emliti, ha a tagallamok a ratifikdci6 soran érvényes fenntartast
fliznek az Egyezményhez. Az érvényesség feltétele, hogy a érintett teriiletet nem lehet ujra
szabalyozni.*® A nyilvanossag korlatozasaval kapcsolatos ligyek koziil tobb is az Emberi Jogok
Eurdpai Birésaga elé keriilt.**

Az ENSZ keretében 1966-ban elfogadott Polgari és Politikai Jogok Nemzetkozi
Egyezségokmanya® 14. cikk 1. pontjaban ugyancsak kimondja, hogy ,,(...) Mindenkinek joga
van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat, vagy valamely perben jogait és kotelezettségeit
a torvény dltal felallitott fiiggetlen és partatlan birosag igazsagos és nyilvanos tdargyaldson
birdlja el. A sajtot és a nyilvanossagot ki lehet zarni a targyalas egy részérol vagy az egész
targyaldsrol mind erkolcsi okokbol, a demokratikus tarsadalom kozrendjének, vagy az dallam
biztonsdaganak védelme érdekében, mindakkor, amikor a felek maganéletének érdekei azt

% van Dijk, Frans: Judicial Independence and Perceptions of Judicial Independence. In: van Dijk, Frans:
Perceptions of the Judicial Independence of Judges in Europe. Congruence of Society and Judiciary. Palgrave
Macmillan, Utrecht 2021. p. 13.

%0 Horvath E. Irisz: A polgéri perek nyilvanossaga. In Medias Res, II. évfolyam, 2. szam, 2013. p. 381.

41 Bad6 Attila: Az igazsagszolgaltatd hatalom fiiggetlensége és a tisztességes eljaras. Polay Elemér Alapitvany,
Turisperitus Bt. Szeged, 2013. p. 93. V6.: van Dijk, 2021.p.7.

42 Magyarorszagon kihirdette az 1993. évi XXXI. torvény az emberi jogok és az alapvetd szabadsagok védelmérdl
sz616, Romaban, 1950. november 4-én kelt Egyezmény &s az ahhoz tartozd nyolc kiegészitd jegyzékonyv
kihirdetésérdl.

43 Horvath, 2013. p. 384.

4 Gog v. Turkey, no. 36590/97, 2002. julius 11.; Osinger v. Austria, no. 54645/88, 2005. marcius 24.; Csikés v.
Hungary, no. 37251. 2006. december 5.; Oluji¢ v. Croatia, no. 22330/05. 2009. februar 5. Lasd tovabba: Horvath,
2013. p. 383.

45 Magyarorszagon kihirdette az 1976. évi 8. torvényerejli rendelet az Egyesiilt Nemzetek Kozgytilése XXI.
iilésszakan, 1966. december 16-an elfogadott Polgari és Politikai Jogok Nemzetkdzi Egyezségokmanya
kihirdetésérol.
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kovetelik, mind pedig a birosag altal feltétleniil sziikségesnek itélt mértékben, az olyan
kiilonleges  koriilmények  fennallisa esetén, amikor a nyilvanossag artana az
igazsagszolgaltatas érdekeinek; azonban minden biinteto vagy polgari tigyben hozott itéletet
nyilvanosan kell kihirdetni, kivéve, ha a fiatalkoruak érdekei mast kivannak, vagy ha az eljards
hazassagi jogvitara vagy gyermekek gyamsdgara vonatkozik.”

Az Eurdpai Uni6 Alapjogi Charta 47. cikke tartalmazza a hatékony jogorvoslathoz és a
tisztességes eljarashoz vald jogot, kimondva, hogy ,,(...) Mindenkinek joga van arra, hogy
ligyét a torvény altal megelozoen létrehozott fiiggetlen és partatlan birosag tisztességesen,
nyilvanosan és ésszertii idon beliil targyalja. (...)”" A nyilvanos targyalashoz valo jogot Horvath
szerint korlatozhatjdk titokvédelemre, a kozérdekre, a fiatalkortak jogainak védelmére,
valamint személyiségi jogra hivatkozassal.*®

Magyarorszagon az Alaptorvény XXVIIL. cikke (1) bekezdése kimondja, hogy
., Mindenkinek joga van ahhoz, hogy az ellene emelt barmely vadat vagy barmely perben a
jogait és kotelezettségeit torvény altal felallitott, fiiggetlen és partatlan birosag tisztességes és
nyilvanos targyaldson, ésszerti hataridén beliil birdlja el.” A Pp.*’ 231. §-a a felek kozotti
jogvitat fészabaly szerint nyilvanos targyalas soran rendeli elbirdlni, és megkoveteli azt is, hogy
az itéleteket nyilvanosan hirdessék ki. A (2) bekezdés szerint a birdsdg hivatalbol vagy a fél
indokolt kérelmére az egész targyalasrol vagy annak egy részérdl a nyilvanossagot kizarhatja.
A kizaras indoka lehet mindsitett adat védelme, iizleti titok vagy torvényben meghatarozott
egyeb titok megdrzése, a kozerkdles, a kiskori vagy az érintett fél személyiségi jogainak
védelme. A nyilvanossag akkor is kizarhato, ha azt a tanu adatainak zartan kezelése, a tant vagy
hozzatartozodja életének, testi épségének megovasa indokolja. A birdsagnak a nyilvanossagot
kizard végzését indokolni kell. A 232. §-ban meghatdrozottak szerint a targyaldsrol kép- és
hangfelvétel is készithets. A Be.*® hasonlo szabdlyokat tdmaszt a targyalas nyilvanossagarol
szolva. A 436. § kimondja a targyalds nyilvanossaganak elvét. A (2) bekezdés szerint az eljard
egyesbirg, illetve a tanacs elndke a targyalds szabalyszerii lefolytatdsa, méltosaganak és
biztonsaganak megdrzése érdekében, illetve helysziike esetén meghatarozhatja a hallgatdsag
létszamat. A (3) bekezdés megtiltja, hogy a targyaldson hallgatoként részt vegyen olyan
személy, aki a tizennegyedik életévét még nem toltotte be, a tizennyolcadik életévét be nem
toltott személy pedig a hallgatosag korébdl kizarhato. A (4)-(5) bekezdések meghatarozzak a
nyilvanossag kizarasanak rendjét, akar az egész targyaldsrol, akar annak egy részérdl. Erre sor
keriilhet hivatalbol vagy az tligyészség, a vadlott, a védo, a sértett, illetve a vagyoni €s egyéb
érdekelt inditvanyara. Ebben az esetben zart targyalas rendelhetd el, amelyet indokolhat
erkolcsi ok, kiilonleges banasmodot igényld személy védelme vagy mindsitett adat és egyeb
védett adat védelme. A 437. § (1) bekezdése szerint a zart targyalas targyaban hozott hatarozatot
1s nyilvanos targyalason kell kihirdetni.

Magyarorszagon a Birdk Etikai Kodexe tobb olyan irdnymutatast is tartalmaz, amely a
hivatasukat gyakorld birdk kifel¢ torténd kommunikécidjat, megjelenését szabalyozza. A
méltosagrol rendelkez6 3. cikk (1) bekezdése kimondja, hogy ,, 4 biro tisztségének gyakorldsa
soran és maganéletében jogkoveto, magatartasaval erdsiti a birosag iranti kozbizalmat és
tiszteletet. Mind a viselkedésében, mind a kiilséségekben tavol tartjia magdt a szélsdségektol,
megjelenése mindenkor alkalomhoz ill6 és hivatiasahoz mélto. Nyilvanossag elott nem keriil
olyan helyzetbe, amely méltatlan a birdi hivatasahoz.” A (4) bekezdés a vilaghalo hasznélataval
kapcsolatos kovetelményeket is tamaszt. Ennek hasznalata soran a bironak ,, kellé
koriiltekintéssel” kell eljarnia. Csak olyan tartalmakat oszthat meg, amely a bir6i méltdsagot
nem csorbitja, (...) ,,véleménynyilvanitasa nem sértheti a birosag tekintélyét, a biroi hivatds
méltosagat, illetve a nyilatkozattételre iranyado szabalyokat.” Az 5. cikk (4) bekezdése azt is

46 Horvath, 2013. p. 386.
472016. évi CXXX. torvény a polgari perrendtartasrol.
482017. évi XC. torvény a biintetdeljarasrol.



Comparative Law Working Papers — Volume 5. No. 1. 2021. - Kiilonszam: A birdsagi igazgatas
Osszehasonlité vizsgalata - 2.

kimondja, hogy ,, 4 biré jogosulatlanul nem haszndlja, és nem hozza mds tudomdsdra a
hivatasa gyakorldsa soran megismert informaciokat, nem szolgaltat és nem kér bizalmas
adatokat. Tavol tartja magat minden olyan megnyilvanulastol, amely az iigyek lefolyasat vagy
eredmeényét befolyasolhatna.” Végiil pedig a 6. cikk (5) bekezdése eldirja a bird szdmara, hogy
tartozkodnia  kell minden  olyan  megnyilvanulastol,  amelyek  munkatarsai
kotelezettségszegésére, politikai vagy egyéb érdekeket kiszolgalo itélkezésre utalnanak.



