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Majzik Vivien?
Az iszlam jog. Csaladjog, nok helyzete
1. Bevezetés

Az iszlam, olyan szabalyrendszer, amely a muszlim ember életének minden vonatkozésat alakitani,
formalni kivanja. Ez alapjan is, az a kovetkeztetés vonhato le, hogy az iszlam jog ¢és a vallas egy-
mastol nem kiildnalloak, mivel csak egyetlen iszlam létezik.? ,, Az igazi vallds Allah szemében az
iszlam...” (Koréan, 3:19)® Ezen téman beliil, a csaladjogot mutatom be és az ebbdl kovetkeztethetd
nodi jogokat. Még miel6tt ezek részletes targyalasaba bocsatkoznék, maga az iszlam jog torténetébe
és az egyetemes torténelem soran fontos népek, toérzsek kisebb bemutatasara bocsatkozok, akik e
jogokat gyakoroltak.

2. Iszlam torténelem

Az iszlam, nem egy népre, népcsoportra vagy egy meghatarozott teriiletre korlatozodik, hanem az
egész vilagot 4tfogd vallasrol van sz0.* Az iszlam jog megismerésének elengedhetetlen része, az
eredet és annak torténetének ismerete. Az iszlam, az Arab-félsziget belsejében, a jol ismert Mekka
¢és Medina teriiletén sziiletett a 7. szazad kdzepén, amelyet Mohamed proféta isteni kinyilatkozta-
tasokra szervezett meg. Ez a hit forma Kelet-Nyugat- és Eszak-Afrikdban gyorsan meghonosodott.
A 7. szazadban kezdddott az iszlam, €s azt képviseld népek gyors felemelkedése, amely a kora
tjkorig is elhtizodott.® Ezek részletes targyalasaba nem mélyiilnék el, mivel az egy kiilén publika-
ci6 témajat képezné.

Az Omajjad-dinasztia (661-750) keriilt hatalomra, és ez alatt teljesedett ki az iszlam birodalom.
Keleten eljutottak Indiaig, nyugaton pedig a Foldkozi-tenger déli partvidékén egészen az Atlanti-
oceanig. Ez az a torzs, akik megfordultak az Ibériai-félszigeten a nyugati got kiraly, Roderik le-
gybzésével’ és 732-ben Martell Karoly visszavert Poitiersnél, megakadalyozva Eurdépaba nyomu-
lasukat.® Az Omajjadok idején az arab lett, az allamigazgatas nyelve, elrendelték, hogy forditsak
le arabra a legfontosabb iratokat.®

Abbaszidak (750-1258) 740 koriil jelentek meg, akik azon az elven voltak, hogy csak a Proféta
tulajdonsagaival megaldott vezetd vethet véget a kialakult, vallasi, politikai és gazdasagi nézetel-
téréseknek. Ebbdl kifolydlag 750-ben Mohamed proféta nagybatyjanak, Abbasznak a csaladja ma-
gahoz ragadta a hatalmat. A Proféta 6rokének jogecime Oket illette meg és nemcsak egyszerti kalifak
voltak, hanem a hivék imamja, vagyis vallas vezetdk is. Kiemelkedden jeleskedtek a jog kidolgo-
zasaban. Uralkodasuk alatt 6nallosult, terebélyesedett ki €s szilardult meg — az altalam bemutatott
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téma szempontjabdl - a muszlimok életét teljesen meghatarozo isteni eredetii torvények dsszessége.
Ezek az isteni eredetli torvények teljes mértékben meghataroztak a muszlimok maganéletét, min-
dennapjait és hitiiket is.*°

A mamelukok, eredetileg a Fekete-tenger kornyékétél Egyiptomba behurcolt, félbarbar rabszolgak
voltak. A mamelukok hadszervezetére, egy igen jol megszervezett, fegyelemmel rendelkez6 sereg
allt rendelkezésre. Ez a torzs, haromszaz éven at uralkodtak, de a pénziigyi gondok és az europai
gazdasagi fellendiilés, amellyel nem tudtak 1épést tartani dsszeroppantotta a hatalmukat.*!

Az egyetemes torténelem és magyar vonatkozasban, a legismertebb nép, akik az iszlam hitet és az
erre épilld jogot gyakoroltak, azok az oszméan-torokok. A rumi szeldzsuk birodalom felbomlasa
utdn, a kis részekre esett anatoliai térségben, Oszman az altala toborzott katonaival a Bizanci Bi-
rodalom szomszédsagaba telepedett le. Oszman (1299-1326) volt, az Oszman Birodalom megala-
pitoja (1299-1923), akik tobb évszazadon keresztiil rettegésben tartottak Eurdpat. 1299-tdl kezdve
folyamatos hodités jellemezte dket, mivel az altaluk alapitott hatalmas, fegyelmezett, stabil sereget,
igy tudtak folyamatosan fenntartani, mozgatni. Elfoglaltak, a Balkan teriiletek nagy részét (14-
15.szazad soran fokozatosan), Konstantinapolyt (1453) és ennek okaul a Bizanci Birodalom telje-
sen megszlnt 1étezni. Magyarorszag 1521-ig sikeresen védte hatarait, majd 1526-ban kovetkezett
be a legnagyobb torés, a nemzet torténetében, a mohécsi vész (1. kép), amelynek hatdsai tobb év-
szdzados ok-okozatot vont maga utan. Bécsnél 1529-ben vereséget szenvedtek €s a tobbszori si-
kertelen bevétel utan a hoditas Kozel-Kelet felé 6sszpontosult. A hoditas szamukra egyfajta szent-
haboru volt (dzsihad) a més hitliekkel szemben, valamint f6 céljuk volt az altaluk gyakorolt hitiik
terjesztése, természetesen normalis keretek kozott, mivel a vazallus allamaikban €16 keresztény,
ortodox és zsido vallasokat elfogadtak és tiszteletben tartottdk. Az Oszman Birodalomban, a vallas
¢és a jog szoros egységet alkotott, ennek kovetkezménye volt, hogy a jogi szabalyozéasok a vallas
eldirasai kozé keveredtek, isteni utasitdsokka és megvaltoztathatatlan dogmakka keveredtek. Ezek
alapjan érzékelhetjiik, hogy a gyakorlathoz valé igazodas joforman elmaradt. Meghataroztak az
allamvezetés hierarchidjat, szabalyoztdk a kozponti és a felsé tartomanyi igazgatast, a gazdasagi
életet, kiegészitették a maganjogot és a biintetéjogot.*?

A felsorolt népek, dinasztiakon kiviil tovabbi iszlam hitii népcsoportok is megfordultak a torténe-
lem szinpadan. A bemutatott népek azok, akik a mai viladgunkra, kultirankra — l4sd Balkan népek,
Magyarorszag —vagy akar teriileti elhelyezkedés, annak formalasa szempontjabdl igen nagy mér-
foldkdi voltak. Nagy hiatus lenne a részemrdl, a perzsa nép emlitésen kiviil hagyasa, akik fejlett
tudomanyukkal és az utokor szamara fennmaradt feljegyzéseikkel tettek hozza az egyetemes tor-
ténelemhez, ilyen a honfoglalas eldtti beszamolok™® magyar éseinkrdl.

Az iszlam jog megismerésének egyik legfontosabb alapjat és kiinduldpontjat, az iszlam
vallas szentkdnyve, a Koran adja meg.'* Természetesen a Koran énmagat nem tekinti torvény-
konyvnek, pusztan vezérfonalnak tekinthetd. Ebben a szent konyvben kb. 350 jogi tartalmu vers
talalhato, amelyek arab nyelven irddtak és egyetlen idegen szot sem tartalmaz, ergo a jog szak-
nyelve, az arab. A Koran, hosszu id6 alatt nyerte el a mai formajat, Mohamed halalaig nem
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tekintette kész konyvnek. A Koran az iszlam jog elsddleges forrasa, vagyis az 6sszes jogforras erre
a konyvre épiil.1> Az iszlam jog kozel 1500 éves jogforrasra épiil.

3. Csaladjog

Az iszlam kovetkezéképen fogalmazza meg a csalad fogalmat: ,, olyan szocidlis csoport, amelynek
tagjai vér szerint vagy hazassag réven osszetartoznak.” Egy muszlim ember szamara a csaladkoz-
pontasag a jellemz6. Az iszlam k6zosség és tarsadalom alapja a csalad, amely a sariaban lefektetett
moddon koteles gyakorolni, teljesiteni jogait és kotelezettségeit. A fiatalok kotelesek segiteni és
engedelmeskedni a sziiloknek, nagysziiloknek és rokonaiknak, visszafelé kotelesek a fiatalokat el-
tartani €s tamogatni. Az iszldm szdmdara mai napig, a csalad alapitasa, vallasi kotelezettség és az
ezzel jaro feladatok teljes korii betartasa, elsédlegessége elmaradhatatlan.®

3.1. Hazassagi jog

A hazassag nikah a muszlimok felfogdsaban, egy egyszerti, természetes jogintézmény, mivel a hi-
vOk szdmara moralis kotelesség. Az iszlam felfogésa szerint erkolcesi kotelezettség, hogy az a férfi,
aki hazassagra érett, és elegendd vagyonnal rendelkezik, az 0 csaladja eltartasahoz, az hazasodjon
meg minél hamarabb. Legcélszeribbnek elsdsorban a szliz lanyokkal vald hdzassagot tartjak, de
természetesen nem tilos, az érintett ndkkel valé hdzassag sem. A jovenddbeli kivalasztasanal a
legfontosabb szempont a valldsossag.'’

Aly Mazahéri, kozépkori iszlam utazé ,, 4 muszlimok mindennapi élete a kozépkorban a 10-t61 a
13. szazadig” cimii munkajaban olvashatjuk, hogy a lanykérés, az eljegyzés, a menyegz6i lakoma
vidékenként teljesen kiilonbozott egymastol. Az alapséma, a kovetkezoképpen folyt, a fiatalember
a kiszemeltjéhez elkiildte édesapjat, a lany apjahoz, hogy az elézetes megallapodas megtorténjen.
E folyamat soran a kérd igéretet tett egy meghatirozott dsszegrdl, jegyajandék'® cimszo alatt. Ter-
mészetesen ennek a pénzdsszegnek tobb Osszetevdje is volt, az ara tarsadalmi helyzete és ez ko-
ronként is valtozott. A megkérés és a valaszadas kozott mindig volt egy kis 1d6, ennek f6 oka az
volt, hogy az apa nem ismerte a kérot, akkor a sziikséges informaciot begytijtotte és természetesen
a lanya valaszat is varta. A sziilok a két fiatal horoszkopjat osszevetették, és ha ez alapjan 6sszeil-
lenek, elkezdték szervezni az eskiivét. A szertartas napjan, a kddi két hiteles tanuval érkezett, az
ara sziileinek hazaba és megirta a felek kozotti hazassagi szerzddést, amely a targyalt Osszeget,
vagyoni jogokat és kotelezettségeket tartalmazta. Az altalunk, eurdpaiaknak ismert katolikus vagy
mas egyhazi eskiivokkel ellentétben a muszlimoknal a hazasodo felek nem voltak jelen a ceremo-
nian, — egy szobaban varakoztak kiilon-kiilon — hanem azok 2 tantja, akik az 6 neviikben mondtak
ki, hogy szabad akaratukbol hdzasodnak. A kérdést mindig egymas utan haromszor tették fel, majd
alairtak a szerz8dést és a Koran egyik szirdjat felolvastak és a hizassag megkottetett.!® Az altalam
bemutatott hazassagi folyamat a mai napig bevett szokas kozott jelen van, természetesen kisebb
nagyobb valtoztatdsokkal. A hazassagkotés, akkor tekinthetd a modern korban is legitimnek, ha a
menyasszony €s a vOlegény is egybehangzoan egyértelmiien kinyilvanitotta hazassagkotési akara-
tat, a menyasszonyt képviseld gyam vali jelen van, jelen vannak a tanuk (két felnétt muszlim férfi),
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¢s ha a hazasuland6 felek mentesek minden hazassagi akadalytol és legfontosabb mindkét hazaso-
dandé fél iszlam hitiinek kellett lennie. Ha az egyik fél mas hitet vall, akkor a hazassag semmis.?°
Az iszlam, csak az ilyen modon torténd ceremoniat €s hazassagot fogadja el, ismeretlen az egyiitt-
¢lés, igymond élettarsi kapcsolat, probahazassag €és a hazassagon kiviil 1étesitett szexualis kapcso-
lat tilos.?

3.2. A felek jogai a hazassag soran

A feleség jogai a férj kotelezettségei ¢€s forditva, viszont a férj és a feleség jogallas kiilonb6zd,
mivel a férfiak egy fokkal fellettiik allnak.?> Hazassag soran, az alabbi joghatasokat valtja ki: 1. a
felek kozott a szexualis kapcsolat jogszeriivé valik, a sziiletendd gyermekek pedig a felek legitim
leszarmazoinak mindsiilnek; 2. a feleség jogosultta valik a mahra?® és az eltartasra; 3. a férj férji
hatalma megnyilik felesége felett; 4. a felek kozti 6roklési képesség megnyilik; 5. a hazassagi aka-
dalyok szabdlyai érvénybe 1épnek a tobbi rokon irdnyaba; 6. a feleség szdmara valdsa vagy meg-
Ozvegyiilése esetén az cidda szabalyai kotelezdek; 7. a felek kozott hazassag esetére meghatarozott
feltételek és azokhoz kotott megéllapodasok hatalyba 1épnek €s kikényszerithetOkké valnak; 8. A
felek vagyoni viszonyai a vagyonelkiilonités elve alapjan tovabbra is fiiggetlenek, nem szereznek
tulajdon vagy mas jogot egymas tulajdonan; 9. a feleség tovabbra is hazassaga eldtti madhhabjahoz
tartozik, személyi allapota ebben a tekintetben nem valtozik.?*

A szexudlis jogok elsdsorban, de nem kizarélagosan a férfi oldalardl kertiltek megfogalmazésra. A
feleség koteles szexualis kapcsolatot 1étesiteni férjével, amikor 6 erre kéri, illetéleg otthon tart6z-
kodnak. Ha a nd kitér a kérés ell, akkor a férj legfeljebb harom napig koteles varakozni.?®

A nok oldalardl az egyenld bandsmod elvét és jogat fogalmaztak meg. A feleségek szamat, a Koran
négyre maximalizalta, tilos volt ezt a szamot meghaladni. Ha valaki mar rendelkezik ezzel a szdm-
mal, és Uijra hazasodna, akkor az egyik feleségtdl el kell valni.?® Az elsd szamu feleség volt mindig
is a o feleség, akit a tobbi haromnak tisztelnie kell. Megkiilonboztetés a feleségek kozott nem
lehet, és mindenkivel ugyanolyan aranyban kell banni vagy akar ajdndékokkal ellatni, pl. ha a férj
az egyik feleségének vesz egy arany karkotdt akkor a masik haromnak is venni kell, ha éppen nem
karkotot, akkor arérték aranyban megegyez0 targyat. Mindegyik feleséggel ugyanannyi éjszakat
kell tolteni, kivételt képzett az ifju hazasoknal, 1j feleségnél. Nem szamit be abba az idébe, melyet
egyébkent a feleségek kozott egyenld ardnyba kellen tolteni. A poligdmia intézményének kialaku-
lasa, a 625-ben lezajlott Uhud-i csatara vezethetd vissza, amikor a szarnyait bontogato kis muszlim
kozosség férfi tagjainak szama megcsappant, utanuk nagy szdmmal maradtak 6zvegyek és arvak.
A kozbsség fennmaradasat és gyarapodasat a tobbnejiiség oldotta meg.?’

A hézasok kozotti szerzodés csak arrdl szol, hogy férje szexudlisan élvezheti feleségét, tobbrol
nem, vagyis fozni, mosni és egyéb hazimunkat nem koteles végezni. A hanafita iskola a
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hazimunkat a ndk vallasi kotelességének tartja, melynek elmulasztasa esetén biint kovet el, de a
birésagi titon nem lehet ra kotelezni 6ket.?®

A jegyajandék mellett, a né masik fontos vagyoni joga az eltartdshoz valo jog. Az eltartashoz valo
jog keletkezését illetden két vélemény alakult ki. Az egyik megkozelités szerint az eltartas a férfi
altal a felesége felett gyakorolt szexualis jogok ellentételezése, a masik nézet szerint az eltartds a
né akadalyoztatisa miatt terheli a férjet. Ennek korébe tartozott az étkezés, a ruhazat és az otthon
biztositasa. Pontos koltségének meghatarozasa nem a jog feladata, mivel az adott hazaspar tarsa-
dalmi helyzetétdl, gazdasagi helyzetétdl fliggot, amely az 1d6 elteltével valtozhatott. Téli hidegben
a megfelelé mennyiségl flitolajrol, a férjnek kell gondoskodnia, a lakasrdl, ingdsagokrol, agyne-
miikrdl szintén, viszont a feleségének orvosi kezelését nem kotelessége fedezni, természetesen az
utddlassal és a gyermekekkel kapcsolatos kiadasok kivételt képeznek.?® Az adott fél kdtelességei
korébe még igen sok felsorolandé, az altalam felsoroltak a fobb vonalakat jelolik. Az eltartasi ko-
telesség a hazassag fennallasa alatt volt, valas esetén arra az idére terheli a férjet, ameddig az idda
idejét tolti. Az 6zvegyet nem illeti meg az eltartas, am a safi°citdk ugy vélik, hogy a varandos
ozvegy kivétel erre.*

Ezzel ellentétben a n6 legfobb kotelezettsége, a hiiség, a megbizhatosag és a becsiiletesség. Visel-
kedjen az iszlam el6irdsai szerint, gondoskodnia kell a csaladi békérdl, a gyerekek nevelésérol.®!
Az egyik, a mar emlitett szexualis jogok, igy mond nyitottsag és nem ellentmondas a n6 részérol.
A nének tisztan kell tartania magat, vonzonak lennie a férjének.

Témam soran targyaltam, azt a tényt, hogy bizonyos helyzetekben, a férfi és a n6 jogilag partneri
viszonyban vannak, viszont az elobb felsorolt kotelezettségek a férfiak részérél nem kevés energiat
¢és anyagi kiadast, ergo megteremtést von maga utan, hogy ezaltal a hazassag hierarchijanak szem-
pontjabol a férfi fentebb emelkedik.

A hazas nd, a férj engedélye nélkiil nem hagyhatja el otthonat és nem engedhet be senkit oda. Ha
an6 engedélyt kapott az otthon elhagyasara, akkor ezt nem hajthatta végre egyediil, csak férje vagy
egy masik férfi csaladtag kiséretében. Ennek megszegése engedetlenséget jelent a nd részérdl, amit
eldszor a férfi szoban jelez, amennyiben a figyelmeztetés nem bizonyosul elégségesnek, akkor
megvonhatja téle a szexualis kapcsolatot. Ha a feleség ennek hatasara sem valtoztat stilusan, akkor
a férj meg is iitheti 6t fenyité célzattal, ez azonban nem okozhat komolyabb sériilést.3? Testi erészak
nem hajthato végre alaptalanul, mivel stlyos biintetést is vonhat maga utan.

3.3. A gyermek kérdéskore

Az érvényes hazassag, a masik fontos joghatdsa a tobbi mellett, hogy a hazassag fennallasa alatt
sziiletett gyermekek az apa térvényes leszarmazottjainak szamitottak. Az apasag megallapitasa a
proféta szerint: ,,a gyermek a hitvesi dgyhoz tartozik”.>® Az asszony férje a gyermek apjanak mi-
nosiil, ha 1.a gyermek hazassagkotést kovetd 6 honapon til sziiletett.; 2. ha azon négy esztendén
beliil sziiletett, mely idOtartam alatt a hazasfelek talalkozhattak €s szexudlis kapcsolatokat 1étesit-
hettek, még akkor is, ha abban az esetben is, ha egymastol kiilon éltek ebben az id6 intervallumban,
¢és a férj nem tudja pontosan, hogy érintkezett-e feleségével; 3. a férj legalabb kilenc és fél éves.
Amennyiben a férj teljesen biztos abban, hogy a gyermek nem lehet az ¢ utdda, akkor a birésagon

28 AL-MISRT 1994,948-949; JANY 2006, 3109.
23 JANY 2006, 324.
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hivatalos forméaban tagadni kell az apasagot. Ezzel a kinyilatkozéssal, a hdzassagtorés tényét is
kinyilvanitja.3*

A kiskort gyermek az édesanyja feliigyelete alatt all. Vita bontakozott ki, akoriil, hogy amennyiben
az anya nem képes ellatni anyai kotelezettségeit, mi a pontos eljaras. A safi‘itak szerint ilyen eset-
ben az anyai nagyanya, majd az apa, apai nagymama, majd a testvérek kdvetkeznek, egészen egy
huszonkét f0s listabol 4ll6 kombinacioig lebontva. A tobbi iskola szerint, az anya csak akkor vesziti
el jogat a gyermeke felett, ha (1j hazassagot kot, mivel ilyen esetben az apanal maradnak.®® Megje-
gyezném, hogy az iszlam jognal elméletben és gyakorlatban is a valas utan, a gyermek/gyermekek
az apahoz keriilnek. Kivételként szeretném kiemelni, hogy Torokorszagban, nem ez a jellemzd,
annak ellenére, hogy iszlam hittiek.%® Ha a hazas felek uigy dontenek, hogy nem akarjak a tovabbi-
akban egyiitt ¢lni az életiiket, ekkor a birosadg donti el, hogy kihez keriil a gyermek, ilyenkor nagy
szézalékban az anyahoz keriil. Ennek ellenkezdje kivételes ¢és indokolt esetekben jar el. Annak
ellenére, hogy az emberek iszlam hitliek, jogilag teljes eltérést mutat az eldbb bemutattakkal szem-
ben, amelynek okaira és hatterére nem térnék ki, mivel egy mésik témat dlelne kortil.

4. A hazassag megsziinésének esetei

A hazassdg megsziinésének alapvetd harom modja 1étezik: 1. barmely fél haléla altal; 2. valas ki-
mondasa a felek altal; 3. a valas kimondésa a birosag altal.>’

4.1. A hazassag megsziinése halaleset kovetkeztében

Barmelyik f¢l halala a hazassag megsziinését eredményezi. A feleség haldla esetén a férj azonnal
ujra hazasodhat. A férj haldla esetén azonban az 6zvegy koteles a varakozasi idot letdlteni, mieldtt
ujra hdzasodna, ami arra szolgalt, hogy kideriiljon az 6zvegy aldott allapota. A férj halala esetén,
ez a varakozasi id6 négy honap és tiz nap. Kivételes esetben, ha az 6zvegy gyermeket var, ez az
idotartam a gyermek megsziiletésének idejéig meghosszabbodik ez az idétartam.®

4.2. A hazassag megsziinése valas ttjan

A valas alapesete, amikor a férj megtagadja feleségét®® és az & részérdl formalitasoktol mentes,
egyszerii eljaras.** Ez a folyamat visszavonhaté és végleges is lehet. Visszavonhat, ha kijelentése
az eldirasok szerint torténik, minden mas esetben végleges. A visszavonhatd megtagadas nem sza-
kitja meg azonnal a hazassagi életkdzosséget, és a nd varakozasi ideje alatt feloldhato, a végleges
megtagadas esetén viszont nyomban megsziinteti, ezért, ha a koradbbi hazastarsak jbol vissza akar-
nak térni egymashoz, akkor 0j hazassagot kell kotnitik. Miutan a férj haromszor (harom helyen és
id6ben) megtagadta a feleségét, a volt hazastarsak csak akkor hazasodhatnak 6ssze megint, ha az
elvalt feleség férjhez ment mashoz, az ) hazassagot elhaltak, és a nd elvalt az uj férjétol. A feleség

$JANY 2006, 326-327.
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36A ZGB (Zivligesetzbuch), a svajci Polgari torvénykdnyv, a tordk kodifikaciora nagy hatassal volt, olyannyira, hogy
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haromszori megtagadasa a vélas altalanos formaja.*! A nék szabad vélasi joga nyilvanvaloan &sz-
szefliggésben all vagyoni jogképességiikkel, melynek segitségével szabadabban donthettek szemé-
lyes sorsukrol, hiszen anyagi fiiggésiik nem volt jelentds akadaly.*?

Gyakorlatban, csak a férj ¢lhet a valas kezdeményezésével, a n6 nem rendelkezik ilyen kivaltsag-
gal,* természetesen erre vannak kivételes esetek, 1asd 6.fejezet. A nd altal kezdeményezett vélast,
a férj szabad elhatarozasabol delegélhatja ezt a jogot. A valasi jog gyakorlasanak atengedését alta-
laban a hazassagi szerzédésben garantaljak a felek. Ez a jog, nem abszolut és feltétlen, hanem a
hazassagi szerzodésben vallaltak be nem tartasa, illetéleg mas feltételek bekovetkezte esetén valik
gyakorolhatova. A legtobb esetben a férj altal kotott ujabb, az elsd feleség altal jova nem hagyott
hazassag megkotése esetén, az asszony élhet a valassal. 44

4.3. A valas kimondasa konszenzus uatjan

Amikor a valas kimondésat a né kezdeményezi, férje pedig meghatdrozott feltételek bekdvetkezése
esetén eleget tesz e kérésnek. A valasnak e formajat éppugy konszezusos valasnak tartjak, mint
amikor a felek egyiittesen és kdzosen jutnak el a valas gondolatara. A né megvalthatja magat a
hazassagi kotelékbdl és megfeleld anyagi ellenszolgaltatas fejében visszaszerezheti szabadsagat,
vagyis a n6 mindent visszafizet a férfinak, amit 6 eddig ra koltott. A khul® (kivaltas) megnevezése
is, ezt a valasi format tikkrozi.*®

A mubdara’a and altal a férj felé iranyulo kovetelésrdl valo lemondast jelentette, manapsag telje-
sen mas jelentést tiikrdz, a felek kolcsonds akarataval torténd lemondast értik.*® Ilyenkor felmeriil
egy laikus szamara, hogy pontosan mi alapjan allapitottak meg ezt az adott pénzdsszeget. Egyesek,
a mahr 6sszegében tartottak jogszeriinek a kivaltas nagysaganak meghatarozasat, masok szerint
ennél magasabb jogszerii lehet, ha a valds nd magatartasara vezethetd vissza.*’

4.4. A hazassag megsziinése birdsagi hatarozattal

A birdsag joganak korlatozasa a valas soran, sziik keretek kozott mozog, mivel a Koran és az iszlam
jog szerint, a hdzassag megszakitasanak jogat a férjet illeti meg*® és ennek a jogintézménynek az
eljarasa, altaldban a nd altal inditott kérelembdl indul el.*® Abii Hanifa ugy vélekedik errdl, hogy a
birésag joga a hdzassdg megszlintetése terén, akkor érvényesiil €s keriil kozéppontba, ha a férj
valamilyen defektusban szenved — példaul elmebeteg,impotens —, amelyet be is kellett bizonyitani.
A masik harom szunnita iskola a birdsag hataskorét kiterjesztette olyan részekre is, amely Abtu
Hanifa szerint nincsen méd. E téren a malikita iskola, a ndk jogait széles korben biztositotta.>

A hézassagi szerz8dés érvénytelenitése a birdsag Utjan a Koran 4:35 versébdl, valamint
néhany profétai hagyomany szovegébdl kovetkezik, legalabbis azok szamara, akik ezeket elfogad-
jak. Az eldbb emlitett Koran verse, leginkabb a felek altal felkért arbitrdtorrol szol. Vita eseten,

41 SALAMON—MUNIF 2003, 143,
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ha a két fél nem tud megegyezni az elvalas formalis részeirdl, mind a férj és mind a feleség, csalddja
jogosult egy dontébirot delegalni, akik egymas kozott kompromisszumot kovetve rendezik a konf-
liktust. Az arbitratorok jogat a hazassag fenntartasa és megsziintetése targyaban szintén vita
ovezte, mivel Abt Hanifa és Shafi‘l szerint a valas jog kizardlag a férjet illeti meg és ezt, beleegye-
zés nélkiil mas gyakorolhatja,®® itt természetesen a feleséget értették.

A birosag jogat elismerdk altal a leggyakoribbnak tekintett okok, a kdvetkezok: 1. az eltartasi ko-
telezettség elmulasztasa; 2. a férj hosszu ideig tavolléte, mely abban az esetben is, ha az elutazasa-
kor nem megfelel6 mennyiségii anyagi javakat hagy hatra, amelybdl a feleség a kiadasokat fedezze.
A valas okaul emlitett tavollétnek is megvolt a limitje, a hanbalitak hat honap, a malikitak szerint
3 esztendd; 3. a férj bebortonzése.>?

A hazassag birosag altali felbontasanak sajatos esete a li°an. A hazassagtorés zina blinét az iszlam
etika és a jog is sulyosan elitéli és biinteti, de ehhez bizonyitasahoz négy tanu sziikséges, ¢s maga-
nak a nemi aktust is latniuk kell, ergo nem elég egy ragalom és feltételezés. Ennek a négy tantinak,
a vallomasa minden részletre kitéréen egyeznie kell. Ha a férj nem tud elegendd tanut felmutatni
¢s ezeknek a tanuknak a vallomasa az eldirtak alapjan nem egyezik, akkor semmis a férj altal indi-
tott vad,>® sét, ha a férj az egész miatt igen lathaté modon bantalmazta feleségét, akkor még ot
vonhatjak felel6sségre. Az iszlamjog altal megszabott bizonyitasi médok igen nehézkesek, szinte
lehetetlenek, de ha a férj mégis hdzassagtoréssel vadolja a feleségét, de bizonyitani nem megfeleld
modon tudja, eskiit kell tennie. Ezt kdveti felesége artatlansagarol szolo eskiije. Az eskiit mindkét
félnek négy alkalommal koteles megtenni, mintegy helyettesitve a megkovetelt négy tanu vallo-
masat, majd az 6tddik eskiivel az Isten bosszajat kéri arra az estre, ha nem mondott igazat. Ezek
utan a birdsag megallapitja a hdzassag megsziinését, annak ellenére is, hogy tisztdban vannak azzal
a ténnyel, hogy az egyik fél nem mondott igazat és hamisan eskiidott. Ha a férje nem teszi le az
eskiidt, felesége artatlansagarodl, vagyis kiall amellett, hogy a felesége hazassagtord, de ezt nem
tudja bizonyitani megfeleléen, akkor az eldirt sadd biintetést kell elszenvednie, amely a Koran
24:4 verse szerint 80 korbécsiités. Amennyiben az asszony tagadja meg, az eskiit, akkor korbacs-
iitéssel, illetve megkdvezéssel kell lestjtani.>* Ha mégis valamilyen titon modon, a né hazasagto-
rése bebizonyithatd, akkor az ezzel jar6 biintetés igen széleskorti, a birdsdg azonnal kimondja a
hazassag végét, a hazassagi szerzodésben foglalt mahrtol elesik és nyilvanosan megkorbacsoljak
¢és megkovezik.

5. A ndi jogok, az iszlamban.

Az eurdpai ember és mas hitet, felfogast gyakorldo nemzetek ezen kérdés korben, igen sziik 14t6
korrel rendelkeznek. Az iszlamot a legtobb laikus ember, a sotétkozépkorba helyezi, vagyis a nd
semmilyen jogokkal nem rendelkezik, és a férj ugy banik vele, mint rabszolgéjaval vagy ha barmi-
lyen hibat elkovet, hazassagtorést kovet el, akkor csupan a feltételezés elég és az ezzel jaro biinte-
tést végre lehet hajtani. A fentebb felsoroltak alapjan ezek a feltételezések nem helytalloak. A nok-
nek a Koran altal meghatarozott ,,szigora” regulaknak helyt kell allni és be kell tartani, amelyekbe
az adott fejezetbe egy kisebb betekintést nyujtok.

51 |IBN RUSHD 1996, vol.11, 119; JANY 2006, 338.
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A ndnek kevesebb joga és kotelezettsége van, mint a férfinak, viszont a tulajdon-¢és a kotelmi jog
teriiletén a férfival egyenlok.>

A Koran szerint, fizikailag a nd, az els6 havi vérzésétdl szamit érettnek, amelytdl kezdve a min-
denki altal ismert fatylat viselnie kell. Innentdl kezdve idegen férfi szamara a né egész teste szent
¢és sérthetetlen, a nének kotelezd elfedni testét és le fatyolozni a fejét, egyetlen hajszal kilogasa
nélkiil. Ruhgja stirti szovésii kelmébdl késziiljon, melynek szabas bd legyen, ne hasonlitson a fér-
fiak viseletéhez, takarja el arcat, kéz-és labfejét (2.kép), kivétel az imadkozas.>® Az imént emlitett
ruhézat, az csak egy feddtextilia, mivel alatta Ggy 6ltézik, ahogy szeretne, a nének a férjének min-
dig tetszelegnie kell. A minden testrész elfedésének logikaja, megvédeni a nét, mind a férfit a pa-
raznasag bunének kovetkezményeitdl. Egyediil nem utazhat, csak olyan kisérovel, akivel a saria
szerint nem kothetnek hazassagot vagy hazassagtorést.>’

A nd hangja nem szamit tabunak, csak ha ellagyul, csabitova valik, és ha ezt tilzasba is viszi.
Altalaban, mint a férfiaknak tilos az éneklés, természetesen az iinnepek és 6romteli pillanatok ki-
vételesesetek.*® A Koranbol torténd éneklés megengedett.

Az iszlam vallas egyik f0 feltétele, az adott idében meghatarozott napi 6tszori imadkozas, ami a
két nem egymastol kiilon-kiilon helyiségben végeznek. Ha a nének havi vérzése van, akkor ezen a
szent aktuson nem vehet részt, mivel az iszlam hit szerint a gyengébbik nem, ezen idészakaban
tisztatlan és az imadkozast, csak tisztan lehet végezni, innen is ered a nagy fiird6 kultara.

A feleség adakozhat a férje vagyonéabdl, annak engedélye nélkiil is, de csak abban az esetben, ha a
parja biztos beleegyezik. Zakatot is fizethet a férje helyett. Ha a férje fosvény, és nem adja oda a
jarandosagat, akkor megkérdezés nélkiil elveheti azt.>®

Viérandos €s szoptatd asszony, a ramadan szigoru eldirdsai aldl felmentést élvez, vagyis étkezhet
nap kozben is. Késobb ezeket a kiesett napokat potolnia kell, vagy megvaltast kell adnia. Férje
jelenlétében, az engedélye nélkiil nem tarthat 5nkéntes bojtot.*

Muszlim nének nem muszlim férfival tilos hazassagot kétnie,®! ez ellenkezé nemnél is ez a jel-
lemz6. A n6 engedelmességgel tartozik mindazért a biztonsagért, amit a férfi nyujt neki. Ez az
engedelmesség a saria szerint érvénytelen a nem muszlimmal szemben, hiszen muszlim nének az
érzelmi-, fizikai-és anyagi kényelmet, biztonsagot, csak igazhitii muszlim férfi adhatja meg.®?

6. A szultanak helyzete, az Oszman Birodalomban

Szultana lehet, az oszman tordk szultdn lanya vagy a szultan dgyasa, aki fiat sziilt neki. Az dgyasok
legtobbszor rabszolgakbol lesznek, viszont, ha gyermeket sziiltek az uralkodonak, az iy megneve-
z¢és mellett igen sok kivaltsagban részestiltek és ha az adott férfi szivét is elnyerték, akkor szabad
nokké is valhattak és ritkdbb esetben egymassal hazassagot kotottek. Ebbdl kifolyolag igen nagy
harc volt ezen kegyekért, de ennek koriilményeibe és ndi harcokba nem mélyiilnék bele. Az Osz-
man-dinasztiaba jobb volt lanynak sziiletni, mint fiinak (hercegnek), ennek f6 oka, hogy amelyik
fi keriilt a trénra akkor a testvéreit megolette. Ez nem egy kedvtelés volt, hanem 1. Szelim (1512—
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1520), igen véres kezii szultan egyik torvénye.®® Az emlitett dinasztdba sziilettet ndk, babuként
szerepeltek, azon a bizonyos sakktablan, mivel altalaban olyan emberhez adtak hozza éket, aki
biztositotta a valide vagy éppen a padisah érdekeit.®* Mint minden érdekhazassagnal, az érzelem
egy kismagja sem volt jelen. A szultdnak férjei altalaban befolyasos, allamférfiak, nagyvezirek
voltak, de tobb szazalékanal jellemz0 volt egy negativ jelenség, nagyvezirként a rabszolga titulus,
ami mindig ott volt. Ebbdl kifolyolag az a kovetkeztetés vonhato le, hogy a nd hatalma magasabb
volt, mivel szabadnak szadmitott, és egy hatalmas birodalom épité dinasztia tagjai voltak erre a
legismertebb példa Ibrahim nagyvezir, aki a hataloméhsége miatt a selyemzsinort a nyaka koriil
talalta. A szultanak abban az iddben mas muszlim n6khoz képest megszakithattak a hazassagot, de
ahhoz a szultan beleegyezése is kellett. Ha ez megtortént, akkor a férj szamon lett kérve és elveszt-
hette a hatalmas pozicidjat, amit a hazassaggal szerzett meg maganak. Valas esetén a gyermekek
az anyukkal maradtak.

7. Osszegzés

Az iszlam jog alapjai, a Kordnhoz kothetdek, a hazas felek és a ndk mindennapi életiiket ez alapjan
¢lik. Munkam alapjan azt a kovetkeztetést vontam le, hogy a nék helyzete jogilag a be rogziilt
toposzok alapjan, kielégitd. Mind koziil kiemelném azt, hogy ha a nét megvadoljak hdzassagtorés-
sel, vagy mas torvénybe litk6z06 tettel, akkor azt ugyanolyan mddon be kell bizonyitani, mintha
férfi kovette volna el, aminek a bizonyitdsa nem egy egyszerli folyamat. A nd kényelmét anyagilag,
lelkileg és fizikailag a férjnek biztositani kell, amely nem bizonyosul egy egyszer(i folyamatnak.
A n6k vezetik a haztartast, a gyermeknevelést. Véleményem szerint, a né megitélése a tarsadalom-
ban ezek a koriilmények hataroztak és hatarozzadk meg, természetesen a 21. szdzadban ezek a ke-
mény szigornak tekintendd szokdsok, jogok puhulnak, erre példa hogy néhany tavol-keleti orszag-
ban a nék szerezhetnek jogositvanyt. Iranban nem mindig ez a kemény formula volt jelen, mivel a
60-as, 70-es évekbdl talalhatunk olyan képeket, hogy a nék igen lenge ruhdban 61té6zkddnek, nem
csador fedte testiiket. Ennek legfobb oka Reza Pahlavi sah amerikai tamogatast élvez6 rendszere,
amely 1979-ben az iszlam forradalom soran megd6lt és az altalunk manapsag is ismert, utmutato-
juknak tekinté Koran iddszaka jelent meg.

83 HEGYI-ZIMANYI 1986.

% Erre legjobb példa Hiirrem szultdna, aki 1anyat felhasznalva hozz adta a nalanal joval idésebb pasahoz, Riisztemhez,
akibol késobb nagyvezir lett. A felhasznalds okéul szolgalt az, hogy Hiirrem egyik stabil bastyaja volt, aki védelmezni
tudta fiait, mivel nem az 6 els6 sziilott fia volt Szulejman szultan legeslegelsd fia, hanem Muszafa. A koriilményt
ronditotta, hogy ez a trondrokds mas ndtol sziiletett. Hiirrem sakkjatszmajanak egyetlen célja volt fiainak védelme,
ami sajnos az egymas iranti gytloletiik mindent feliil irt, és a szultan fiainak, mas volt megirva.
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