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Az Arany Iga, avagy a misztikus tibeti jogrendszer. Konyvismerteté Rebecca French
The Golden Yoke: The Legal Cosmology of Buddhist Tibet ¢. miivéhez

Ormandi Kristof!

., A vallasi jog sima, mint egy selyemcsomo [a nyakadon.]
Az dllami jog iranyit, mint egy arany iga.”

/A Dalai Lamak Ganden Podrang Torvénykonyve/

,, Roviden:

Egy varrotii (hogy dsszedltsd a torténetet),

Egy vagokés (hogy éles dontést hozz),

Megfelelé modon osszefont ujjak (6sszehozni a két oldalt),

Sziikséges [egy jo bironak vagy békéltetonek] tudni ezeket a modszereket.”

/Neudongi-kodex/

Bevezetés

E sorok irdja a személyes érdeklddésbdl fakado belsd indittatastol vezetve, illetve hogy az
Osszehasonlito jogtan ,,asztaldra” is feltegyen par morzsat, elkezdett az antik buddhista alapu
jogrendszerek mitkddése utan kutatni. Igy logikus kovetkezd 1épésnek hatott, hogy a ,,Vilag
Teteje” azaz Tibet Osi eredetli, a kinai kolonizaciét megel6z0 sajatos jogrendjét illetve
jogintézmeényeit a hazai olvasokozonség elé tarjam, illetve ennek véghezvitelét megkiséreljem.
Ez azért is fontos, mivel az europai értékrend alapjan kifejlodott és a Nyugatot gyakran
onkénteleniil is intellektualisan felsébbrendiinek tarto, feltételezd Osszehasonlitd jog
tudomanyteriilete sokat profitalhat az eddig kevesebbet kutatott, szinte fehér foltként haté mas
kulturalis, vilagnézeti alapok (ligy mint a buddhizmus) megértésébol és bizonyos latasmodok
abszolvalasabol. Szerencsére sziiletett egy korszakalkot6 mii Rebecca French amerikai jogi
antropologus tollabol, melyet jelen szerzd tudomasa szerint még nem iiltettek at magyarra.? A
konyv nagyobb egységeit bemutatva és annak szerkezetén végig haladva atfogo képet kapunk
a tibeti szokasjog, koz-és maganjog valamint a (birdsagi, egyéb hatdsagi) eljarasjog
miikddésérdl. Ez a vilag azért kdprazatba ejtd és latszolag idegen, mivel Tibetben tobb mint
haromszaz évig a Dalai Lamak altal irdnyitott teokracia miikodott, ennek kovetkeztében a vallas
irdnyitotta a nép és az allam szinte minden mozzanatat. Maga a jogrend is a buddhista vallasi
normakra ,,nétt ra”, és azokbol taplalkozik. A tibetiek hite szerint a veszekedés rossz karmat
sziil, és a negativ kovetkezményeket keriilend6 (valamint azért is, hogy a vitakat sziik kozdsségi
korben lehessen elsimitani, vo. a kinai kultaraban ,,az ég magas, a csaszar messze van” elvvel)
igyekeznek minden hivatalos birdi, jogi forumot elkeriilni. Mindazonaltal a mar a 20.sz. elején
is tobb millids 1élekszamu orszagban elengedhetetleniil fontossa valtak az igazgatési szervek,
¢s a bir6éi forumok sem maradhattak restek. A buddhista valldson alapulé kozmoldgidabdl

L A szerz6 az SZTE AJTK OJJI doktorandusza.
2 Rebecca French: The Golden Yoke: The Legal Cosmology of Buddhist Tibet. Snow Lion Publications, Ithaca,
NY. 1995.
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kovetkezik, hogy a tibetiek mindent egy egységes, kozmikus ,,mandala” részekeént fognak fel,
vagyis minden mindennel 0sszefiigg, a vilag apro részletei allapotukban, tulajdonsagaikban a
nagy egész részét képezik. (French meglatasa alapjan a tibetiek ugy értelmezik a jogot, mint az
univerzumot: egy kaleidoszkop-szerii kozmologia, azaz olyan dtrendezédé mintak és
cselekedetek Osszessége, amelyek egyszerre dllandoak és valtozoak, egységeseK és
elkiiloniiléek, koherensek illetve inkoherensek.)® Ebbdl is kovetkezik — ahogy a késébbiekben
azt latni fogjuk — hogy a jognak tekintettel kellett lenni egy sor olyan sajatossagra, amely a
hermetikusan zéarni igyekvd eurdpai jogfelfogastol tavol esik. Példaul a biintetéiigyekben a
bironak figyelembe kellett venni az adott cselekmény lehetséges el6z6 életbeli okait, illetve a
kovetkezo €letbeli kihatésait is annak érdekében, hogy a legigazsagosabb itéletet hozhassa meg,
illetve a tibeti jogrendbdl, mivel ugy gondoljak hogy a dolgok 6roktél fogva vannak, és soha
nem érhetnek (a megvilagosodas kivételével) végleges stadiumba sem, hianyzik (illetve egyes
konkrét dontésekben atértékelodik) a res judicata fogalma. A nyugati jogasz szemmel nézve
szokatlan, s6t esetenként sui generis helyzeteknek, intézményeknek még korant sincs ezzel
vége, sOt emlitésre méltok a tibeti csalddi, vagyoni jog és a kdzjog egyes sajatos intézményei
IS.

Ezen irés tehat nem annyira magéra a konyvre, annak stilusara vagy olvashatosagara kivan
reflektalni, hanem a konyv lényegiségét igyekszik megragadni: tartalman, szerkezetén keresztiil
mutatja be a tibeti jog egyes kiemelt jelent6ség, illetve a vilag mas tajaitol nagyban eltérd
intézményeit. Természetesen a széban forgd mii szerzdjének kommentjei, jogi €s antropoldgiai
természetli meglatasai is kitlinnek majd az elemzésbol, féleg a mi feldolgozasabol nyert
konkltzidk révén.

1. Tibeti ¢letviszonyok, hazassagi és csaladi jog

A Tibeti-fennsik a Himal4ja hegylancai kozott helyezkedik el, atlagosan mintegy a tengerszint
feletti 6000m-en elteriilé szaraz, sivatagos és sziklas teriilet. A csapadék nem sok, a foldek az
iddjarasi és domborzati viszonyok miatt nehezen miivelhetdek. Az itt €16 torzsek, amelyek
részint letelepedett, részint nomad embercsoportok voltak, mar a kozépkorban elkezdtek kozos
kulturdlis identitast vallalni. Bar a tarsadalom szempontjabol szamit, hogy ki melyik
tajegységrol szarmazik, ¢és az eltérések mind a beszélt nyelvben, mind a népszokasokban
jelentések lehetnek, azért minden etnikailag tibeti ember a tibeti (bodpa) identast vallja
magaénak, ekként azonosul. A legtobb ember tarsadalmi statuszat tekintve nomad allattarto,
foldmiives, kézmiives, pap vagy szerzetes (apdca) volt a Dalai Lama altal fémjelzett korban, mig
a tarsadalom nagyjabol 10%-a tartozott a nemesség vagy a hivatalnoki réteg korébe. A
szegénységbol kivezetd elsOdleges Ut az egyhazi karrier vallaldsa volt, ennek kdszonhetéen
viszonylag magas volt a tarsadalmi mobilitas. A tibetiek tilnyomo tébbsége (vannak muszlim
és keresztény kisebbségek is) a Vajrayana — Gyémdnt Ut elnevezésti buddhista vallasi iranyzat
(kdznapi nevén tibeti buddhizmus) elvei szerint éli életét.* A buddhizmus szempontjabol
elsddleges tanitas, hogy az ¢let szenvedés, ezért torekedni kell a szenvedés okainak
megsziintetésére, minél hatékonyabb kikiiszobolésére. Ez azért is fontos, mivel a fennsikon az

3 Uo. 16.
4 Uo. 24-37.
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¢letkoriilmények nehezek. Alacsony a szaporulat, és magas a haldlozasok szama, sot akar a
csecsemohalandosag is, igy minden gyermek sziiletésének oriilnek, és nem feltétleniil a
felmendit, konkrét vérvonaldt nézik. (A buddhista tdrsadalomban a héazassagon kiviili
gyermeket sem sujtja megvetés.) Ebbdl kovetkezden kialakult az a szokds, hogy egy férfinak
tobb neje lehet, illetve hogy egy n6hoz egy adott csaladban tobb férfi utodot adtak hozza, a
csaladi vagyon egyesitése és a gyermekaldas reményében. Az utdédok nevelése a tdgabb csaladi
lakokozosség feladata volt. Ezzel kapcsolatban a kdnyv tobb példat is felhoz, pl. az egyik
interjualany, Kungola Thubten Sangye sziiletési csaladjaban el6szor az édesanyja és az édesapja
voltak (monogam) hazassagban, majd eldbbi haldla utan az utébbi bekapcsolodott az dcese €s
annak neje hazassagaba. Az dcs halala utan elvette annak dzvegyét, ismét monogam modon.>
Egy masik eklatans példa egy Amala nevii n6 esete, akit n6iil adtak egy férfihoz, majd miutan
az elkoltozott, annak Occséhez, aki (nem colibatusban ¢€l6) buddhista szerzetes lett,
mindazonaltal a hézassag megsziint, de idénként hazaldtogatott Amaldhoz. Ezutan a
legfiatalabb ocs felesége lett, de mivel ez utdbbi sokat utazott, emlitett holgy a faluban talalt
magénak egy szeretdt, akit teljesen nyiltan felvallalt. A gyerekei igy mind a négy férfit (a hdrom
férjet és a szeretSt) apafiguranak tekintették.® A hazassagok 4ltalaban megtervezettek voltak,
nem volt jellemzd a pusztan szerelembdl hdzasodds, de a hazassagi szerzédésbe mindkét
szliléparnak bele kellett egyhangulag egyezni, és fontos koriilmény volt hogy a hazasuland6
fiunak tetsszen a lany. A szerz6dés egy bonyolult formulakkal teli irat volt, amely az ilyenkor
imakon kiviil tartalmazta, hogy az adott csaladok ¢és a hazasulandok kozmologiai szempontbol
(ot elem tanitasa szerint) egyeznek egymassal, valamint hogy milyen szabalyokat és erkolcsi
normakat kell a hdzassagban betartani. Ezek megsértése esetén a hazassag megsemmisithetové
valt. Ha a fia sértette meg, akkor a ldny hozomanyanak kétszeresét kellett visszafizetni, ha a
lany, akkor elesett a hozomanytol.” A testi fenyités a csaladban elfogadhaté modszernek
szamitott, de a karma tana miatt a gyakorlatban ritkan keriilt sor ra.

2. Tulajdonjog, 6roklés és végrendelet.

A foldtulajdon mdgottes alapja a Dalai Lama és az altala kinevezett korméany hatalma volt.
Minden foldet 6k osztottak fel, és az allamhatalom adomanyozta egy-egy csalad tulajdonéba,
akik birtokoltdk, miivelték és a hasznait szedték. Minden birtok alapité okmanyaban le volt irva
hogy mekkora és milyen nemii adoét kell teljesiteni, ez 4ltaldban valamilyen gabona
természetbeni leadozasat jelentette. A birtokrendszer altalaban elég stabil volt és akar tobb
generacion ativelt, amennyiben az addékat a birtokosok rendesen fizették.® A kiilonleges
birtokok két formaja a podrang, ami a feudalis korbol maradt fenn; gyakorlatilag egy nemesi
csalad palotait és egyéb nagybirtokait jelenti, amelyek apardl fira 6roklédnek, illetve a
labrang, ami a nagy reinkarnalodott mesterek 6rokos birtoka. (Mindig az a személy kapja meg,
akit reinkarnacioként elismernek. Pl. a Dalai Lama labrangjaba tartozott a Potala Palota, a
Nyari Palota, és Lhasza févarosban sok kiemelt épiilet illetve a véaros foldjeinek harmada.)®
Tibetben a tulajdont két tipusra osztottak, a személyes tulajdont jelentette a csalad minden ingd

51.m. 38.

6 Uo. 39.

7 Uo.

8 Uo. 118-1109.
9 Uo. 119.
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vagyona, a valos tulajdon a csaladi foldbirtok volt.! A végrendelet nélkiili 6roklés sorrendje
altalaban a kovetkezdk szerint alakult:

a) a legidésebb fiu, ha nem volt szerzetes (féleg, ha 6 és testvérei tobbférjii
hazassagban élnek egy ndvel)

b) ha a legiddsebb nem tudja atvenni a birtok iranyitasat, akkor egy fiatalabb fiti
testvére (lehetdség szerint testvéreivel egyilittmiikodve, tobbférjii hazassagban)

c) hanem voltak fiuk, akkor az egyik lany fia, aki hajland6 volt bekoltozni a hazba és
a foldeket miivelni. Ha tobb unoka volt, akkor altaldban egy fiatalabb unokat
valasztottak, aki mas foldeket nem 6rokolt.

d) ha nem voltak fitik, sem fit unokak, akkor a legidésebb, nem apaca lany. Ha nem
volt hajland6 meghdzasodni, akkor azt preferaltak helyette, aki meghézasodott (bar
a fia felndttéig 6 maradt a birtok iranyitdja). Alternativ lehetdség, hogy egy
nagybdcsi vagy nagynéni (apa testvére) ezen a ponton bejelenthette igényét a
birtokra.

e) Ha nem voltak 6rokdsdk, a fold az allamra szallt vissza.'!

A végrendelet feliilirta az altalanos 6roklési szabalyokat. Ez aldl kivétel, ha a nyilvanval6 férfi
orokosoket jogos ok nélkiil zartak ki az 6roklésbol, ez esetben az O0rokods birdsag elott
megtamadhatta azt.!> Normalis esetben az apa, ha halalos beteg volt, dsszehivta a baratait,
akikkel megbeszélte hogy mit szeretne tenni a vagyonaval. Ezek egyikét kinevezte a
végrendelet ,,végrehajtdjanak™”, aki a rendelkezések beteljesitéséért felelds. A bardtok a
megbesz¢lt végrendeletet mind tanuként irtdk ald. Ha a végrendelet tartalma vitathato volt,
birdsagra is lehetett menni, de a tibetiek, kiilonosen a vidéki emberek elsdsorban a kozdsségi,
belsd vitarendezést preferaltak.t®

3. A jogrendszer kialakulasa. Allamigazgatés, az egyhazi és vilagi szintek.

A tibeti torténelemben elséként a 632-ben tronra jutott Songtsen Gampo kiraly foglalkozott
torvényalkotassal. Az altala alapitott Yarlung dinasztia uralma alatt (a kdvetkezd 250 évben)
Tibet hatalmas birodalomma nétte ki magat, amely a ma Kina és Mongolia teriiletén €16 egyes
torzseket is leigazta. Az éltala Gsszedllitott joganyagbol alakult ki Tibet els6 torvénykonyve. Ez
azonban még az archaikus kor szovegeinek jegyeit viselte magan, ugy mint a szamok és az 9si
ritusok iranti szemmel lathaté vonzalom (pl. a Négy Nemes Igazsag, a Tiz Biin, a Tizenhat
Erényes Cselekedet, sth.)** Ezt kovetden Tibet szétesett szamos kisebb kiralysigra és
fejedelmségre, majd az 1200-as években a mongol kan segitségével a szakjapa buddhista szekta
egyesitette. A szakja uralom rovid ideig tartott, és allitolag nem sajat jogi anyagbol dolgoztak,
hanem a mongol szokasjogot vették at.'> Ezutan az orszag megint széthullott. A kdvetkezd
komolyabb jogi kodex a Tsang volt, amelyet azonos nevii kiralysag uralkoddja (késébb egész

10 Melvyn C. Goldstein: A History of Modern Tibet, 1913-1951: The Demise of the Lamaist State. University of
California Press, Berkeley; Los Angeles; London, 1989. 172.

1 French i.m. 172-173.

12 Goldstein i.m. 173.

13 Uo.

14 French i.m. 41.

15 Uo.
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Tibet ura) kodifikalt. A Tsang-kodex volt az elsé komoly kozigazgatasi jogi torvénykonyv,
amely még a Dalai Lamak trénra jutasa utdn is hatalyban maradt, illetve 1642-ben az 6todik
Dalai Lama ennek alapjan dolgozta ki Tibet kinai megszallasig hatalyos kodexét, a Ganden
Podrang Torvénykonyvet.® Bar a Tsang-kodex vilagi eredetii volt, mégis buddhista alapokra
épitett, ami altal konnyli volt a Lama szamara, hogy egyes rendelkezéseket egy-az-egyben
atvegyen, és igy a kodex szellemiségét leginkabb vallasi elvekkel dusitotta fel. Gyakori volt az
utalas a kdzépkori, metaforikus nyelven irodott Neudongi-kodexrel” is, amelyet nem sokaig
alkalmaztak, azonban egyes elemei a szokasjogba beépiiltek. A tibeti jogrendszer nagyban
kiilonbozott a tobbi, altalunk ismert jogrendszertdl: nem létezett a precedens fogalma, és a
torvényeket a jogalkalmazok az eurdpai értelemben véve nem értelmezték. A térvénykonyvek
nem irtdk foliil a kordbbi torvényeket, és példakat vagy kommentarokat sem tartalmaztak.
Nyelvezetilk legtobb esetben inkdbb tandcsadd jellegli volt, mintsem kogens. A
torvénykonyveket a dontéshozas megbizhat6 alapjainak és a hagyomanyos eszmék tarhdzainak
fogtak fel. A torvényszovegek mellett a legtobb tibeti ember a jogi szoélasokra és
kozmondasokra timaszkodott, amelyek kdzismertek voltak.®

A tibeti allamban, mivel egyhazi természetli volt, élesen elvaltak egymastdl az egyhazi és a
vilagi hatalmat képviseld rétegek. A kormanyzat egyhazi szarnyat csak szerzetes hivatalnokok
alkottak, a vilagit szerzetesek ¢€s vilagiak is. A vilagi hivatalnokok altalaban a hagyomanyos
tibeti nemesség sarjai voltak, akik féltékenyen 6rizték pozicidjukat a kozponti kormanyban.
Pénzt nem igazan kaptak a munkajukért cserébe, viszont a csaladjuk megdrizhette birtokait és
a hierarchiaban ellatott helyét (illetve tovabbi birtokokat is kaphatott). A szerzetes hivatalnokok
csak a vezetd gelugpa vallasi iranyzatbdl szarmazhattak, altalaban a harom nagy kolostor
(Szera, Drepung, Ganden) egyikébdl. Colibatusukon kiviil csak névleg voltak szerzetesek;
egyhazi képzést altalaban csak par hétig kaptak, utdna kozigazgatasi tanulméanyokat kellett
folytatniuk.'® Bar hivatalosan barmelyik tarsadalmi rétegbdl be lehetett ide keriilni, és ezaltal a
tarsadalmi mobilitds meg is valosult, a gyakorlatban (1940-50-es évek) leginkabb a tibeti
kozéposztaly gyermekei adtak ezt a réteget, és pozicidikat orokletesnek tekintették. Mivel
szerzetesek voltak, orokbe kellett fogadniuk egy orokost, altalaban unokadccsiiket.?

A tibeti allamigazgatasi rendszernek o6t alapvetd szintje volt. A legalacsonyabban a keriileti
hivatalok voltak, amelyek tobb falu vagy egy varosrész képviseletét lattak el. (Példaul
Lhaszaban két keriilet volt.) A hivatal tipikusan két keriileti vezet6bdl, két kertileti képvisel6bol
¢és a személyzetbdl allt. A kertileti képviseldk altalaban tiz-tizendt évig maradtak pozicioban,
¢s Ok lattak el a helyi tigyekrdl ismeretekkel a vezetoket, akik par (4-5) év utan cserélodtek. A
keriileti hivatalnokok voltak felelések az adok beszedéséért, és birdi feladatokat lattak el,
amikor egy vita vagy biincselekmény miatt a keriiletben formalis eljarast kellett inditani.?* A
kovetkezd szint a kormanyzoi hivatal volt, ami tobb keriilet igazgatasaért volt felelds. A

16 Uo. 42.

1 A neudongi kédex (melyet a keletkezési helye, a Lhaszahoz kozeli Neudong/Nedong varosarol neveztek el), a
Szakja uralom eltorlését kovetd, legerésebb tibeti kiralysag vezetd dinasztidja, a Phamogru csalad megrendelésére
késziilt. Altalanos és kiilonds részbdl all, az altalanos rész alapelveket és kozmondasokat tartalmaz, a kiilonds rész
pedig tizenot sarkalatos torvénybdl all, amelyek pl. a lopas, 6l€s, hazassagtorés, illetve az adasvételek, allatok
eladasa és cseréje, hadsereggel kapcsolatos szabalyozasok stb. allnak. A kodex nyelvezete nem parancsold, inkédbb
konzultativ jellegti. Ld. French i.m. 42.

8 Uo. 43.

19 Goldstein i.m. 8-10.
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kormanyzok hatalmi statusza és fliggetlensége régionként valtozo volt. A harom legmagasabb
szint a tibeti kdzponti kormanyzatban — alulrdl felfelé haladva — a kiilonb6z6 kdzigazgatasi
hivatalok; az Egyhazi Hivatal és a Kabinet; és a Dalai Lama Hivatala voltak.?? Az egyhazi
szintek vezetését az Egyhazi Hivatal (Yigtsang) és a négy Nagy Szerzetes Titkar latta el. Ok a
szerzetesekkel, apacédkkal, kolostorokkal és mas egyhdzat érinté ligyekkel foglalkoztak. A
kormany vilagi szarnyat az ugyanennyire befolyasos Kabinet (Kashag) latta el, amely az 6sszes
vilagi kozigazgatasi hatdsagot és a vilagi birosagokat irdnyitotta. Mindkét szarny a Dalai Lama
Hivatalanak jelentett. A kdzigazgatasi hivatalok, amelyekbdl legalabb husz volt, 1ényegében a
mai minisztériumok szerepét lattak el. Mindegyik birosagként is jarhatott el, ha a Kabinet ugy
rendelte. Szinte az 0sszes nem egyhazi ligyet a Kabinet elé kellett terjeszteni, amely aztan
kiutalta azt az egyik kozigazgatasi hivatal, a Dalai Lama Hivatala, vagy a Tibeti Legfelsébb
Birosag hataskorébe.?® Ezéltal a Kabinet nagyon befolyasos szervként miikodott, hiszen &k
dontottek el, mely ligyek keriilhetnek a Legfelsébb Birosag vagy a Dalai Lama elé. A Kabinetet
négy Forma®* vezette, akik koziil harom vilagi és egy szerzetes hivatalnok volt. A négy
hivatalnoknak egyenlé hatalma volt, és konszenzus utjan hoztak meg dontéseiket. Tibeti
Legfelsdbb Birdsag az orszag legfébb birdi szerve volt, amely szinte az Osszes gyilkossagi
tigyben dontétt, és a legfébb fellebbviteli forum volt. Altalaban napi 2-3 ligyet targyalt, és a
blin6sok fizikai megbiintetéséért is felelds volt. Tipikus esetben két bird volt jelen egy iilésen.
A fontosabb tigyekben dontésiiket a Kabinetnek illetve a Dalai Ladmanak kiildték jovahagyasra.
Ha ez valamely okbol elmaradt, akkor ezek utasithattdk a Birosagot a dontés
megvaltoztatdsara.?

4. Vitarendezés a formalis jogrendszeren kiviil

Kiilonb6z6 okoknal fogva a tibetieknek erds preferencidjuk volt a formalis jogi ut elkertilésére.
Ezen okok kozé tartozik tobbek kozt, hogy a birdsagi eljards hosszabb ¢€s koltségesebb volt,
illetve hogy kevésbé privat és szégyenteljesebb természetii. A felmeriilt vitakat szerették a
csoporton, kozdsségen beliill megbeszélni, ha ez sem sikeriilt, megprobaltdk egy lama
kozbenjarasat kérni, aki megbékitette a feleket.?® A kisebb konfliktusokat altaliban konnyen
elsimitottak, igy arrdl szinte semmi irasos emlék nem maradt fonn. De ezeken kiviil volt
szamtalan olyan vitds iigy, amit a formalis jogrendszeren kiviili, helyi jogi szervek
kdzbenjarasaval sikeriilt megoldani.

Két példa ezekre az informalis csoportosulasokra a kiilonféle szovetkezetek, amelyeknek sok
tibeti a tagja volt, illetve a helyi bizottsagok amik a ,,.Zold Szabalyokat” allapitottadk meg a
foldmuveld kozosségekben. A szovetkezetek Tibetben wvalladsi, etnikai vagy szocialis
hasonlosagok alapjan szervezddtek. Ilyenek voltak példaul a Nepali-Tibeti Kereskedelmi
Egyesiilet, amely a kereskeddk iigyeit segitette, ¢s a Nepali Kiilkapcsolati Irodan keresztiil
tartotta a kapcsolatot a nepali €s tibeti hatosagokkal, illetve a Tibeti Muszlim Szovetség, amely
a tarsadalom egy jol elhatarolhatd alcsoportjdnak {igyeit intézte. A muszlimoknak sajat
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vitarendezési szabalyaik voltak, de ha egy muszlim és egy buddhista tibeti kozt vita tamadt,
akkor a lhédszai onkormanyzat elé¢ keriilt az ligy, amelynek kizarélagos hataskore volt ilyen
iigyekben.?’

Az Gn. Z6ld Szabalyok lényegében kornyezetvédelmi intézkedések voltak. Ezek arra voltak
hivatottak, hogy megakaddlyozzak, hogy az emberi tevékenység hatdsira negativ energia
keletkezzen, vagy az isteneket megsértsék és ezaltal artson a termésnek. Altaldban a kovetkez6
tevékenységek voltak tilosak: sirni vagy tivoltdzni, veszekedést kiprovokalni a foldeken, a
noknek leengedni a hajukat a foldeken, mezteleniil jarni a foldeken, valamint jakot és egyéb
fekete allatokat bevinni a vetésre, vords hust vinni a foldek kozelébe, felasni a foldet vagy
épiiletet emelni barhova a termdfold kozelébe.?® Ezek elfogadasanak moédja a kovetkezd:
minden év kora tavasszal a kerlilet egyik el6ljardja gytilésre hivott tiz-tizenkét egyhazi és vilagi
képviseldt a régiobol, akik lehettek a helyi kolostorok vezetdi, foldmiiveldk, kiilonbozd
tartomanyok el6ljaroi, és a kozeli nagybirtokok képviseldi. Az Osszegylilt bizottsag, amely a
termesztési iddszak erejéig jogi személyként miikddott, felvazolt egy hosszl egyezséget, amely
a tilalmakat meghatirozta az adott termesztési iddszakra, aztan a kész dokumentumot
jelenlévok felolvastak, minden képviseld a sajat pecsétjével ellatta, és utana kihirdették a
kornyék foldmiivesei szamara.?® Ha barmelyik Zold Szabalyt megsértették, a bizottsagot
Osszehivtak, hogy biralja el a jogsértést. Néha a bizottsag kijelolt maguk koziil 2-3 tagot, akik
feladata volt felderiteni a jogsértés koriilményeit, majd jelenteni a bizottsagnak. Egy esetben,
amikor nyilvanos vitatkozas jott 1étre egy birtokvita miatt, a bizottsag eldontotte, hogy hogyan
kell felosztani a kérdéses foldtertiletet, és eldirt bizonyos vallasi felajanlasokat, hogy a termés
sértetlen maradjon. Mivel a rossz 1id6 vagy jégesé amit ilyenkor vartak, elmaradt, az emberek
elfogadtdk a dontést, és ugy érezték, hogy a vita negativ energiaja ezaltal feloldodott.>® Egy
masik jogesetben az egyik fél egy fekete allatot vitt be a foldekre, emiatt pénzbiintetést kellett
fizetnie, és bizonyos felajanldsokat tennie. (Nem egyértelmii, hogy kinek kellett fizetni, taldn a
tantinak aki ezt jelentette, mindenesetre ha igy tortént, akkor ez lehetdséget adott hamis
tantskoddasra a haszon jegyében.)

Ezen testiiletek miikodése mellett a vitdk megoldasara gyakran mediacio tjan keriilt sor. Ez a
tibetiek kedvelt vitarendezési modszere volt, a mediatort a felek valasztottak ki egy formalis,
irott szerzédésben, amelyet a jovOben bizonyitékként is felhasznalhattak az tigyben. A mediator
vagy békéltetd egy, a kozosség altal tisztelt és tanult ember lehetett, altalaban szerzetes, vidéki
eloljard, birtok gondnoka, vagy kormanytisztvisel6. Ha utobbi volt, akkor nem hivatalos
személyként jart el. A tibetiek azért valasztottdk gyakran ezt az utat, mert olcsé volt (elegendd
volt egy apro6 ajandékot adni a mediatornak), és megmentette a csalddot a szégyentdl. Hatranya
azonban az volt, hogy a birdsagi dontésnél sokkal kisebb stlya volt az igy kialkudott dontésnek,
és nehezebben is volt kikényszeritheté a végrehajtasa.’!

5. Polgari peres eljaras a birosag elott

27 Jo. 166-167.
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Egy polgari ligyhoz kapcsolddo, formalis targyalést altalaban irott, vagy szobeli kérelemmel
lehetett meginditani a helyi kertileti képviselénél. A polgari pereket a legtobb forum elétt nem
lehetett mindkét fél beleegyezése nélkiil targyalni. Néha a békéltetd eljaras sikertelen volta
miatt a felek a formalis birdsagi eljarast kezdeményezték, ebben az esetben a képviseld valt
birdva az tigyben. Néhany polgari eljarasban tobb bird vett részt, féleg a nagyobb keriiletekben
és a felsébb birosagokon.

A polgari tigyekben a felek kérelmei pontrol pontra felsoroltdk a panaszaikat, és a bird
vizsgalodasanak alapjaul szolgaltak, illetve a vita targyi alapjat hataroltak le. A bird ezen
pontok alapjan kérdezte ki a feleket €s a tantikat. Nem volt olyan eljaras, hogy a felek egymastol
kérdezhettek volna, foleg azért, mert altaldban nem egy idében tartézkodtak a birdsagon. A
tibeti birok szamara az igazsag ténybeli egybeesést® jelentett: tehat a feleknek egymassal egyet
kellett érteni a tényekben (bar a valosaggal nem feltétleniil.)®* A birak a felek és a taniik
szavahihetdségét is igyekeztek meghatarozni, kivaltképp amikor nem volt egyértelml a
tényallas. Az eskii és a kockavetés két olyan eljards volt, amelyet néha a felek igazanak
eldontése érdekében hasznaltak. A tibetiek elfogadtak ezen eljarasok végkimenetelét, mivel ugy
gondoltdk, hogy minden karmikusan van meghatarozva.®® Egy 1930-as években lejatszodott
iigyben, amely egy foldbérlettel kapcsolatos vitarol szolt, kocka feldobasaval oldottak meg az
igyet. A gyoztes lett a f6ld birtokosa és a masik féltdl fizetséget kapott a per megnyerése miatt.
Az eskiit gyakran hasznaltdk Tibetben olyan tligyekben, ahol egy vita részes felei hajlanddak
voltak megeskiidni, hogy tisztdzzak 6nmagukat, vagy pedig ha a hatésagok ugy lattak, hogy
valaki hazudik. Az eskiivésbe mindkét félnek bele kellett egyezni, a nem eskiitevo fél el kellett
hogy fogadja a masik allitasat igazként, és ezen feliil egyes esetekben fizetni kellett egy
»eskliparnat” azaz olyan dijat, amivel kompenzalta a masik felet arra az esetre, ha hamisan
vadolta meg.®® Az eskiivés abbol allt, hogy bizonyos ruhazatot kellett viselni, bizonyos
szertartdsokat bemutatni, €s egy erds istenség eldtt megeskiidni az allitas igazara. Egy nd az
1930-as években az eskii letétele utan egy héttel meghalt erds orrvérzésben, és a halala utan
egyéb bizonyitékokbdl kideriilt, hogy hamisan eskiidott; ezért az emberek ugy tekintették, hogy
az istennd akire megeskiidétt, igy biintette 6t meg.>’

Ha az ligy nem oldddott meg eskii, kockavetés vagy egyéb modszer alkalmazésa altal, akkor a
bird a dontését egy végsé dontési dokumentumba (hatarozatba) irta, amelyet a felek elé tartak.
Polgari ligyekben a birdsagi dontés nem volt kotelez6 érvényli mindaddig, amig mindkét fél
bele nem egyezett. Ha az egyik vagy mindkét fél megtagadta a dokumentum alairasat, a
feleknek fellebbezni lehetett, vagy a keriileti birdsag egy felsébb birésaghoz utalta at az iigyet.3®
Ha a felek beleegyeztek a dontésbe, akkor a fizetéseket és a bilintetéseket a birdsdgon
végrehajtottak. Ezen kiviil volt egy formalis békéltetd eljaras is: a két fél fehér salakat cserélt
egymassal, és azt mondtak egymasnak, hogy ,,Matol fogva olyanok lesziink, mint a rokonok.”
Egyes esetekben a felek formalis tinnepséget szerveztek, ahol evés-ivas kozben megbeszélték
a jovobeli teenddket és megbocsatottak egymasnak.

%2 Uo. 128-138.
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6. BiintetOeljarasok ¢és a biintetés-végrehajtas

A French altal megkérdezett tibetiek allitasa szerint a biincselekmények — a banditizmus
kivételével — igen ritkak voltak Tibetben, részben az er6s vallasos érziilet miatt, részben azért,
mert a biintetések nagyon szigortak voltak.>® Mint a polgari {igyek esetében, itt is igyekeztek a
formalis jogrendszert nem bevonni, amikor blincselekmény tortént. A tibeti rendszer egyik
érdekessége az volt, hogy a kisebb blindket nem kellett bejelenteni, ezért azokat meg lehetett
kozosségi, informalis Gton oldani. Ennek azonban hatranya is volt, mégpedig hogy a hivatalos
szervek nem léptek kozbe kisebb ligyekben, kivéve ha a sértett megtalalta az elkdvetot, €s
bizonyitékokkal is rendelkezett a biincselekmény elkovetésérsl.*

Voltak azonban olyan, stlyos biinok, amelyeket mindenképpen be kellett jelenteni a kdzponti
kormanyzathoz a keriileti hivatalon keresztiil. Ezek koz¢é tartozott a mérgezés, a gyilkossag,
arulas, gyujtogatas, lopds (beleértve a betorést €s a fontos vagyontargyak elrablasat is),
lazadas, siulyos testi sértés, és a komolyabb kuruzslds illetve sotét magia is.*! A formalis
bilintetéligyek nagyon hasonlitottak a polgari tigyekre. Ezek is kérelemre indultak, ¢és
gyakorlatilag Tibetben a sértettnek, annak csaladjanak, a taniknak vagy a foldbirtokosnak,
renddroknek, 6roknek kotelességiik volt a kertileti hivatal felé jelenteni az tigyet amilyen hamar
csak lehetett. Ember0lés esetében a gyilkossagért azt is konnyen felelésségre vonhattak, aki az
iigyet nem jelentette, ezért a kérelmek szinte azonnal megérkeztek az aldozat csaladjatol, vagy
mas érintett személyekt6l.*> Ha komolyabb biincselekmény tortént, akkor a keriileti vezetd
kikiildott egy személyes képviseldt, aki kivizsgalta a bilincselekmény helyszinét, targyi
bizonyitékokat gyiijtott és kikérdezte a tanikat; nem gy, mint a polgari eljaras és a kisebb
biindk esetén, ahol a kérelmezonek kellett a bizonyitékokat bemutatnia.*® Ha emberdlés tortént,
akkor a képviseldnek viaszpecséttel le kellett zarnia a tett helyszinét (ez nem volt feltdrhetetlen,
ugyanis voltak olyan esetek amikor a hivatalos személyt megvesztegették). Tibetben a birok a
gyér targyi bizonyitas dacara altalaban meg voltak gy6zddve a vadlott személy blindsségérol,
amit az is bizonyit, hogy a targyalas kdzben a vadlottat nem ritkan (és kiilonosebb lelkifurdalés
nélkiil) megkorbacsoltattak.

A szerz6 nézOpontja szerint a tibetiek a jog alkalmazasaban mindig figyelembe vették, hogy a
biinosség nem dllando pszichés tényezd, hanem a tisztanldatds hidnya, a tudat datmeneti
elsotétiilése miatt van jelen. Ennek bizonyitdsara idéz egy legendat a kobor szerzetesrdl. A
torténet 1ényege sommasan a kovetkezd: egy szerzetes mindig elkdborolt a kolostorabdl, és
idonként taldltak ndla idegen targyakat. ElsO feleldsségre vondskor még csak megigértették
vele, hogy nem lop t6bbé, és tantival hitelesittették erre tett eskiijét, azonban idével Ujra,
messzebb és messzebb csatangolt, akitdl tudott, kisebb-nagyobb holmikat illetve ételt is lopott.
Bortonbe zarattak, megkorbacsoltattak, de ennek latszolag semmi hatdsa nem volt rad nézve,
ugyanis mindig kiszokott €s tovabb blindzott. Az ligye az egyik falu eldljardja elé keriilt, aki
intelligens, ravasz, de konydriiletes ember hirében allt. E16szor a trivialis megoldast véalasztotta,
¢és vasra verette. Mikor mar az allando bilincsre verés sem tudta a szerzetest tovabb helyben
tartani, megkérdezte téle, hogy miért lop. A szerzetes azt felelte, hogy amig a sziilei hazaban
¢lt, mindig finom ételeket ehetett, azonban ez a kolostorbol hidnyzik, ezért inkabb lop, hogy
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eleget ehessen. Az eloljaro erre hazakiildte az apjahoz, azzal az igérettel, hogy dolgozni fog, de
mivel a sziilei elszegényedtek, mar ott sem jutott neki elég étel, és elszokott. Az eloljaro rajott,
hogy a szerzetes tudata besziikiilt, és ugy viselkedik, mint egy allat. Mikor megtalalta,
megdorgalta, hogy kovetkezd életében a rossz karma miatt meg fog biinhddni, am
végiggondolta, hogy a szerzetes valdjaban nem rossz ember. Az 6 csalddja gazdag volt,
szamtalan szolgaval, ezért befogadta 6 maga a szerzetest, adott neki étel-italt, és munkara birta.
Az egykori tolvaj szerzetesbdl j6 munkaja miatt késobb a falu megbecsiilt tagja lett, és mivel
megkapta amire vigyott, mar nem lopott tobbet.** Ez a torténet idealisztikusan abrazolja a
buddhizmusbol ismert ok-okozat torvényét, a szereplok is archetipikus modon vannak lefestve
(kétséges, hogy egy igazi szerzetes barmikor is ki tudott volna szabadulni a bilincsbdl, és nem
torte volna kicsit sem meg a biintetés; illetve hogy a dont6bird személyes garanciat vallaljon
egy bilinelkdvetdért), viszont kivaldan illusztralja azt, hogy minden egyes iigy, minden
cselekedet — akar biincselekmény — els6 sorban az abban résztvevok tudataban gyokerezik, és
tartos valtozast csak a beliilrdl jovo, mély tudati valtozas tud okozni.

A biintetéiigyekben ugyanugy szokas volt a birot latogatni, mint a polgari iigyek esetében. igy
tehat a szegényebb blinozok, vagy akinek nem volt képviseldje, hatranyosabb helyzetbol
indultak, mint a tehetésebbek. A biintetés célja egyrészt az okozott kar elharitisa és a
torvénykonyvek nem irtak eld kiilonbdzo blincselekmények esetén konkrét biintetési nemeket,
a dontés a birdra volt bizva (ebben latszolag ellentétes a szomszédos orszagok, mint a
csaszarkori Kina gyakorlataval, ahol minden biincselekmény biintetési tétele rogzitve volt, de
ugy ahogy a joggyakorlatban a kinai birdk is joval rugalmasabbak voltak a torvény betiijénél,
ugy a tibeti rendszer is vélhetdleg kevésbé volt véletlenszerti, voltak rogziilt dontési szokasok.)
A fobb biintetések a pénzbiintetés, munkabiintetés és a korbdacsolds voltak.*® A tarsadalmi
megszégyenités érdekében mellékbiintetésként gyakran hasznaltak még labbilincseket és a
kinai tipusti nyak-kaloddt is.*” Bérténbe nem szivesen kiildték az elitélteket, foleg mert
gazdasagtalan lett volna sok bortont fenntartani. Haldlbiintetést csak a legritkabb esetben
alkalmaztak, mert ugy vélték, hogy a kivégzett elitélt rosszabb helyzetbe fog ujjasziiletni, mig
ha életben hagyjak, adnak neki esélyt hogy az okozott kart helyre tegye, és igy javitson a
karmajan. A legszigorubb biintetés a vérbosszu (talio) volt, ami abbol allt, hogy az elitéltnek
kivajtak a szemét, elvagtak mindkét 1abon az Achilles-int és levagtak a kezét. Ezt a 20. sz.-ban
mar jellemzdéen nem alkalmaztak, mert barbar szokasnak talaltak. A gyilkos, miutan megfizette
a tong vérdijat és az esetlegesen felmeriilt (pl. temetés) koltségeket az aldozat csaladjanak,
jellemzden korbacsiitéseket aztdn meghatarozott szamu évig vagy életfogytig tartd
kényszermunka-biintetést kapott, amelyet a lakohelyétdl tavol €16 csalad szolgalatdban kellett
toltenie.*® A kozosség donthetett gy is, hogy az elitéltet szamiizik az adott falubol, varosbol.

Tibetben viszonylag kevés katona és renddr volt a népességszam aranyaban. Mig Lhaszéban és
mas varosokban volt rendérség, vidéken gyakorlatilag nem. Ennek oka, hogy a tibeti
intézdjének a feladata volt a vitdk és a kisebb blincselekmények elsimitdsa. Ez felmentette a
kézponti kormanyt az aldl, hogy mindenhova renddroket kelljen telepiteni, és arra is
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magyardzatul szolgalhat, hogy egy ilyen kis létszamu (par szdz tisztviselobol allo)
allamapparatus hogyan tudta ellatni emberek millidinak kormanyzasat. A katonak is néha részt
vettek a blintetés-végrehajtasban. A tibeti hadsereg 1étszama alacsony volt, még az 1950-es
években is csak par ezer £6.4° Az orszagban a legfobb rendéri szervezet a lhaszai renddrség volt.
Az O feladataik az utcai jarérézés és a birdsagon az elitéltek kisérése illetve a biintetések
végrehajtasa voltak. Ritkdn tartdztattak le embereket, kivéve ha azok az utcara fritettek,
eldobaltak a szemetet, gardzda modon viselkedtek vagy a boltokbol loptak.>® Ha a renddrség
beszElt az elkdvetdvel €s meg tudtak oldani az ligyet, akkor nem vitték be az érsre. Ha az iigy
sulya olyan volt, vagy az illetdt tobbszor elkaptak kisebb blindok vagy szabalysértések miatt,
akkor bevitték az 6rsre, ahol kikérdezték. A renddrség birdi engedély nélkiil nem alkalmazhatott
korbdcsot, de kis biincselekmények esetén az elkdvetdt bambusz bottal iithették.>

Zard gondolatok

Talan a legkiilonlegesebb aspektusa a tibeti jogrendszernek, hogy nagyjabol hasonléan
mikodott még az 1950-es években is, mint az 1600-as években. Az évszazados
torvénykonyvek, jogi szolasmondasok, €s vallasi okfejtések alapjan dontottek el a jogi ligyeket.
A birdk precedensek vagy biintetéskiszabasi normak hijan, ismételten kikérdezték a feleket,
megvizsgaltak a bizonyitékokat, és aztan az Osszes elemet szdmitasba véve hoztdk meg
itéleteiket. A polgari tlgyekben a felek szabadon -elutasithattdk az itéletet, mig a
biintetéligyekben a vadlottak mar a targyaloterembe vald belépés pillataban blinosnek voltak
tekintve. A tibetiek kiizdottek a konfliktusbol ered6 vallasi rosszallas és megbélyegzés ellen,
ezért amennyire csak lehetséges volt szamukra, keriilték a formadlis jogi eljardsokat. A
jogrendszerben nagy potencialis korrupci6 €s ellentmondasok uralkodhattak, ennek ellenére jol
miikodott egészen 1959-es eltorléséig.

Rebecca French konyve a maga tobb mint 400 oldalas terjedelmével hitelt érdemlden, sot
helyenként filozofikus stilusban, nyelvezetben tarja elénk a Vilag Tetejének antik gyokerl
jogat. Ez (az antropologiai terepmunka nehézségein feliil) azért is brilians eréfeszités, mert —
mint irta — els6 korben a tibetiek, akikkel beszélt, nem is voltak tisztaban a ,,jog” fogalmaval a
modern, nyugati értelemben.®? Aztan mikor megkérdezte 6ket azokrol a szabalyokrol, amelyek
a vilagi életet iranyitjak, akkor megddbbenve tapasztalta, hogy milyen konkrét és szertedgazo
polgari, kozigazgatasi vagy akar biintetd normdak voltak mar tobb szaz éve hatdlyban az
elszigetelt orszagban. A mii szerkesztése a hosszas bevezetd részen tul 6t f6 egységre tagolodik.
Az elso rész Tibet hatterével, torténetével és az ott €16 emberek életviszonyaival foglalkozik. A
mdsodik rész cime a Jog kozmoldgiaja (Cosmology of Law), amelynek célja, hogy levezesse,
a buddhista alapelvek hogyan hoztak létre, hogyan befolydsoltak a tibeti térvényeket, jogi
szemléletmodot, illetve a birdsagi eljarasokat is bemutatja. A harmadik rész a vidéki birtokok
¢s nomadok szokasait mutatja be, a negyedik a kdzponti allam és a biirokracia legfontosabb
szerveirdl ad képet. Az utolso, otddik rész a biintetd eljarasokrol és a hivatalnokokrol szol. A
miiben szerepeltetett és megszolaltatott tibeti szerzetesek vagy hivatalnokok, mint példaul a
mar emlitett Kungola Thubten Sangye (aki magat mindvégig egyszerii szerzetesnek tartotta, bar

crer

megkeresésében, ahol talalkozott Csang Kaj-Sekkel, és fontos hivatalnoki poziciokat toltott be

4 French i.m. 323; Goldstein i.m. 25.
%0 French i.m. 261.

51 Uo. 262.

52 Uo. 9-17.
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a tibeti kormanyzatban, majd a jelenlegi Dalai Lama szolgalataban vesztette ¢letét), vagy a
jégesot elharitdo tantrikus boles, a Selkhar-i lama élettorténetein keresztiil betekintést
nyerhetiink nemcsak a jog, hanem a tibeti €letviszonyok, szokasok, vallasilag determinalt
szertartasok és aktusok rejtélyes vilagéba is.

French-et egyediil az a védhet6 kritika érte irasaval kapcsolatban, hogy tulzottan johiszemd, és
szordl szora elhiszi azt, amit a tibetiek (elsdsorban a misztikus képességekrol, de a Dalai Lama
vezette el6z6 rendszerbeli biirokracia josagardl, hatékonysagarol és sajat erkolcsos
természetiikrol) mondanak. Ez a vélemény tobbek kozott arra a ,,traumara” is vezethetd vissza,
hogy a huszadik szazad végéig (amikor az utazas konnyiiszerrel megoldhatova valt) a nyugati
utazok és a hollywoodi média ugy allitotta be Tibetet, mint a magikus orszagot, ahol az
egyszer( foldmiives is mély bolcsességgel rendelkezik, a 1amék és szerzetesek pedig egyenesen
olyan megvildgosodottak, akiknek nem okoz gondot villamot szdérni a keziikbdl. Ez a kép
természetesen santit, hiszen a tibetiek is nagyjabol hasonld problémakkal kiizdottek, mint a
tobbi kornyezé nép. Viszont azdta mar egyes kutatdsok is bizonyitottak a tibeti buddhista
meditacio és egyéb gyakorlatok jotékony szellemi hatdsait. Ilyen szempontbdl tehat érdemes
megfontolni, hogy hiteles, amit a tobb évezredes hagyomannyal rendelkezé nép a vilag illtzio
mivoltarol, a hitrél, a jogrol és egyéb kozmologiai kérdésekrdl gondol, abban a reményben,
hogy az oOsszehasonlito modszer erejét hasznalva a nyugati jogrendszereket is sikeriil
megjobbitani, egy csiszolt kozmologia részévé tenni. E sorok irdja nyugodt szivvel ajanlja ezt
a hidnypotlo konyvet nemcsak a szitkebb szakmai kdzonségnek, hanem az dsszehasonlitd jog
¢s a keleti kulturak, jogrendszerek vilaga irant érdeklédoknek is.
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