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dr. Szigeti Tamara és dr. Tamasi Eva kozremikodésével
szerkeszti: Dr. Balogh Elemér

Felel6s kiad6: Dr. Szabé Imre
az SZTE AJTK dékanja
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Nyomdai munkak: ,Norma” Nyomdasz Kft.
Hodmez6vasarhely



KOSZONTO

Tisztelt Olvaso!

A 2011. esztend§ is oly béven kinalta
a kronikas tollara kivankozé beszamo-
l6kat, hogy nem kis nehézséget okozott
a megorokitésre leginkabb alkalmas
torténések kivalogatasa. A Dialogus
rovat-struktaraja nem valtozott, igy el-
séként a karunkon folyé tudomanyos
munkat leglatvanyosabban bemutat
konferencidk kozott ,csemegéztiink”.
Ennek is elejére kivankozik az a meg-
emlékezés-sorozat, amelyet az egyetem,
benne karunk Szegedre koltozésének
(1921)  kilencvenedik  évforduldjara
emlékezve szerveztiink. Hajdi Jozsef
dékanhelyettes beszamoldja  alapos
egyetemtorténeti Osszegzést is ad. Al-
kotmanytorténeti mérfoldkovet jelent
az 1949. évi XX. torvényt felvalté Alap-
torvény, amely jo lehetéséget kinalt
egy interdiszciplinaris attekintésre. A
Pécsett megrendezett tudomanyos di-
akkori seregszemlén ismét ragyogdan
szerepeltiink, errél a megszokott tabla-
zatos Osszefoglald ad teljes képet. Egy
borzasztd ©kokatasztrofa, a devecseri
vorosiszap aradat is inspiralt egy ala-
pos szakmai elemzést nyajt6 konferen-
ciat. A Szegedi Akadémiai Bizottsaggal
valé szoros egylittmikodésrél szamos
konferencia tantskodik, ezekrdl is ol-
vashatunk. A nemzetkdzi jog legendas
szegedi professzoranak, Nagy Karoly
emlékének 1s orszagos tudomanyos
rendezvénnyel tisztelegtiink.

Karunkon 2011-ben kilenc j dok-
tort (PhD) avattunk; értekezéseik Gssze-
foglal6i most sem hianyoznak. Exklu-
ziv rovatunkbol kiemelésre kivankozik
0j diszdoktorunk, Belling professzor

bemutatisa, de o6rommel biiszkélke-

dink a Prima Primissima-dijas Szomora
Zsolttal 1s. Hallgatoink, kollégaink sok-
fele jartak a nagyvilagban, t6lik egy
csokorra valé anzikszot nyGjtunk at —
a helyszinek: Kina, Vietnam, Miinchen,
Ciprus, Parizs, Exeter (Anglia). Ismét
tide szinfolt az évfolyam-talalkozok ro-
vata, ahol eztttal a 25, 35, 40 és 45 éve
végzettek emlékezéseit olvashatjuk. A
jogasz palya mellett el6adomiivészi kar-
riert is folytatd Ragdny Zoltédn bemuta-
tasa igazi meglepetés. Kronikas hiség-
gel szamolunk be a 2011. esztend6ben
eltavozott felejthetetlen halottainkrol:
Bérczi Imre, Dobler Liszlo, Konczol Lisz-
16, Maraz Vilmosné, Papp Igndc és Szabé
Andrés. Se szeri se szama kollégaink
tudomanyos szerepléseinek; ezekbél is
béséges izelit6t adunk szokisos kari
hireinkben.

Dr. Szabé Imre
egyetemi tandr, dékan




KONFERENCIAK

Médiajog: napjaink aktudlis és
szakmat foglalkoztaté kérdései

A Szegedi Tudomanyegyetem Al-
lam- és Jogtudomanyi Karin a mé-
diajog fakultaciot gondozd oktato,
dr. Blazovichné Dr. Gellén Klara egyetemi
docens, oktatasi dékanhelyettes tobb
alkalommal teremtette meg annak le-
hetéségét a  TAMOP-4.2.1/B-09/1/
KONV-2010-0005 Projekt tamogata-
saval, hogy megismerkedhessiink nap-
jaink dinamikusan valtozd, szamos
megoldasra varé problémat generald
médiaszektoranak aktualis és rele-
vans médiajogi kérdéseivel. A docens
asszony els@sorban két konferencia
szinvonalas megszervezésével emelte
karunk hirnevét azzal, hogy nemzet-
kozileg is elismert szakembereket hi-
vott meg, akik tartalmas, informativ,
sokszor elgondolkodtat6 el6adasokkal
tették szinesebbé napjainkat.

Az els6 konferencia 2011. januar
14-én ’Médiatudatossag és gyermek-
védelem a digitalis korban’ cimmel
keriilt megrendezésre abbél a célbol,
hogy a résztvevék hiteles kutatasi ta-
pasztalatokra alapozott informaciokat
kapjanak arr6l, hogy a digitalis kor-
ban milyen eszkozok léteznek vagy
létezhetnek a gyermekek védelmének
0j médiakdrnyezetben torténd elémoz-
ditdsa érdekében, amelyek fontossagat
alatamasztotta Dr. Szabé Imre (karunk
dékanja) és Dr. Szajbély Mibdly (a bol-
csészkar Kommunikacié- és Médiatu-
domanyi Tanszék vezetdje, a konferen-
cia moderatora) egyetemi tanarok is a
rendezvény megnyitasakor.

A felvezet6 el6adast Dr. Gellén Klira
tartotta ,Ahol véget ér a torvény..”
cimmel, amelyben els6sorban a jogon

Munkaban a médiajogiszok




tali, a kiskortiak magasabb védelmét
szolgalni hivatott eszkozokrdl, mint
az On- és tarsszabalyozas, illetve a mé-
diamveltség, beszélt. A masodik el6-
ad6 Dr. Késa Fva egyetemi tanar volt,
aki ,Az infokommunikaciés korszak
gyerekei — pszichologiai jellemzdk
a 21. szazad elején” cimmel tartotta
meg eléadasit. Elsésorban arra ki-
vanta felhivni a figyelmet, hogy a
gyerekek tapasztalataik hidnyossaga
és értelmi fejlédésiik sajatossdgai mi-
att gyakran nem értik vagy félreértik
a médiatartalmakat, amely fokozza a
gyermekekre leselkedd veszélyeket és
mindinkabb sziikségessé teszi a média-
oktatast formalis és informalis kerete-
ken beliil. A harmadik el6ad6 szemé-
lyében Dr. Pécsik llondt, a MediaSmart
Hungary Oktatasi Nonprofit Kft. és
a Reklamvilagszovetség Magyar Ta-
gozatanak elnokét koszonthettiik, aki
,Médiapiaci tendenciik. Uj kihivasok
és feladatok a kiskortiak védelmében”
cim{ eléadasiban gazdasagi oldalrol, a
globalis vilag médiapiaci jellemz6inek
ismertetésével kivinta megvilagitani a
kiskortak védelmének kihivasait. Az
el6add szintén a csaladok és a gyerme-
kek szdmara tOorténd ismeretterjesztést
hangstlyozta a torvény és etikai kode-
xek megalkotasaval torténd aktiv sze-
repvallalas igénye mellett.

A masodik blokkban
Mediatudor oktatasi program projekt-
vezetdjét, a Media Literacy Magyaror-
szdg Egyesiilet elnokét, Almdsi Gizellat
hallhattuk. Eléadasat ,Meédiaértés —
Médiaoktatds — Médiatudor” cimmel
tartotta meg, amelyben megismertette a
hallgatokat a digitalis kor médiakornye-
zetében él6 ember szamara nélkiilozhe-

eldszér a

tetlen képességekkel, készségekkel, majd
bemutatta a Mediatudor oktatasi prog-
ramot, amelynek kiiléndsen a reklamok

vilagaban van kitiintetett szerepe, mert
az ,aruvilag kicsi kiralyai” mar akkor is
fogyasztoként vannak megszolitva, ami-
kor erre még éretlenek. A konferencia
zaro-eléadasat az SZTE BTK egyetemi
adjunktusa, Dr. lvaské Livia és egyetemi
tanarsegédje, Matyus Imre tartotta meg
JFelkésziilés és felkészités a tudatos mé-
diahasznalatra” cimmel. Az el6adasban
hallhattunk a médiakdrnyezeti és -fo-
gyasztasi valtozasokrol, a WEB 2.0 4ltal
teremtett lehet6ségekrol, amelyek koziil
a digitalis onkifejezés, az ,,online 6nrep-
rezentaci6” érdemel kiilonos figyelmet
azon veszélyek miatt, amelyeknek a fi-
atalok kiteszik magukat on/ine megjele-
néstikkel. Az eléadok is hangsalyoztak
— az Internet, a szamitogép pozitiv ol-
dala ellenére —, hogy a megannyi tartal-
mat és lehetéséget kinalé médiaeszkoz
Ujdonsiga miatt nagy hangstlyt kellene
fektetni a felkészitésre fiatalok és 1dé-
sebbek korében egyarant, de a felkészi-
tés igen komoly kihivast jelent a tech-
nika gyors fejlédése miatt. fgy méltan
tehetd fel a kérdés: felkésziilhetiink-e /
felkészithetiink-e barkit arra, ami mar
itt van vagy még csak nem is latjuk el6-
re?

2011. majus 23-an szintén két szekci-
6ban keriilt lebonyolitasra a "Médiajog
2011’ konferencia, ahol Dr. Homoki-
Nagy Maria oktatasi rektorhelyettes
és Dr. Jakab Eva tudoméanyos dékan-
helyettes, egyetemi tanarok lattdk el a
rendezvény levezet6 elnoki teendéit.
Elsé el6adonk Dr. Sarkizy Tamds volt,
aki az 0y Ptk. szabalyozisa alapjan is-
mertette a személyhez f(iz6d6 jogok
rendszerét, Osszekapcsolva a meédia
teriiletével, melynek keretében els6-
sorban a sajtotevékenységre fokuszalt,
kiemelve a személyhez f(iz6d6 jogok
megsértésekor a jovOben alkalmazha-
t6 szankcidkat, a sajtd felelésség aloli




mentestiilésének kérdéskorét. A profesz-
szor ur szavai utan Dr. Sarkady lldiko
el6adasa hangzott el, aki a szerz6i jog
és a médiajog kapcsolatat vizsgalta.
Megtudhattuk, hogy milyen folyamat
révén jon létre egy médiaszolgaltato al-
tal kozvetitett mlsorszam és valik szer-
z61 jogilag védetté, és e védettséget, a
m{ integritasit valamely reklimforma
miként befolyasolhatja, hogyan sért-
heti vagy tarthatja éppen tiszteletben.
Harmadik el6adénk az ombudsmani
hivatal képviseletében dr. Hajas Bar-
nabds volt, aki a média altal sértett
alapjogi panaszok elemzését helyezte
el6adasa kozéppontjaba els6sorban az
ombudsmani tevékenység ,,f6csapasat
jelenté”, a gyermekek egészséges fej-
16dését sértdé misorszolgaltatasokkal
kapcsolatos visszassagokra és a lefoly-
tatott eljarasokra koncentralva. Az els6
szekcid utolsd el6adodja személyében
dr. Koltay Andris Médiatanics tagot
koszonthettiik, aki a véleménynyilvani-
tasi jog és a szOlasszabadsag fogalmat,

jelentését elemezte jogtorténeti hagyo-
manyokbol kiindulva, majd tébb szem-
pontbdl hallhatunk a sajtoszabadsag
korlatozasarol.

A délutini szekcid elsé eldaddja
Dr. Majtényi LészI6 volt, aki sajat maga
megfogalmazott tétele koré épitette fel
el6adasat, miszerint ,.egy kozel idead-
lis szabalyozis esetén is a szabalyoza-
si kornyezet (a jogalkalmazd szerv)
megvéltoztatja a jogot”. Ezen elméleti
megallapitasa alatimasztasa érdeké-
ben a gyermekek védelme és a vallasi
meggy6z6dés tiszteletben tartasa kote-
lezettségeit vizsgalta, ezeken keresztiil
mutatta be azokat a nehézségeket, ame-
lyekkel a jognak szembe kell néznie. A
gyakorlati szempontt eléadas utan Dr.
Révész T. Mibaly a kozszolgalati miisor-
szolgaltatasra fokuszalt, elméleti oldal-
r6l megkozelitve a teriiletet. El6adasat
a kozszolgalat altalanos ismertetésével
kezdte, majd ratért a kozszolgalati
misorszolgaltatas kialakulasanak és
valtozasainak hazai Utjara. Harmadik

Dr. Gellén Klira

skedelmi ke ymmunikacto me
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Az eléadok: Dr. Gellén Klira, Dr. Révész T. Mibaly, Dr. Jakab Foa,
Dr. Majtényi LiszIlo, Dr. Polyak Gabor




el6adonktol, dr. Bayer Judittdl a sajtoter-
mékek szabalyozasanak anakronizmu-
sar6l hallhatunk az 1986. évi II. tv. és
a hatilyos médiaalkotmany tiikrében.
Majd Dr. Polyik Géabor a médiaszabé-
lyozas egyes kérdéseirdl szolt, kiemelve
a médiaiparag kozosségi szabalyozasa-
nak hatasait a magyar médiapiacra. A
konferencia utols6 eléaddja Dr. Gellén
Klara volt, akitél a kereskedelmi kom-
munikicié médiajogi  szabalyozasi
kornyezetérdl hallhattunk. Az eléadd
elséként a relevans jogi rendelkezések
alapjan alapvet6 fogalmakat ismerte-
tett meg a kozonséggel, majd elméleti
oldalrél vette gorcsé alad az audiovi-
zualis médiaszolgaltatasok korébe tar-
toz6 audiovizualis kereskedelmi kom-
munikacidk fogalmat és szabalyozasi
kornyezetét a platformsemlegesség, a
média-konvergencia, a versenyképes
médiaszolgaltatok és a reklamozok vi-
szonya, illetve a reklamkeriilés jelensé-
ge tiikrében gyakorlati példakkal meg-
vilagitva az altala elmondottakat.
Kifejezetten a hallgatoknak a média-
jog teriiletére val6é ralatisinak széle-
sitését és tudasanak gyarapitasat szol-
galta az a két hallgatoi forum, amely

2011. aprilis 21-én és december 2-4n
kertilt megrendezésre. Elsé alkalom-
mal Dr. Pécsik llona a kereskedelmi
kozlemények kozzétételének gyakorlati
oldalarodl beszélt, melynek keretében a
szakember el6szor olyan tagabb kérdés-
korokkel foglalkozott, mint a hirdet6i
vagy néz6i érdekek megjelenitése. Ezt
kovetben pedig az egyes kereskedelmi
kozleményekre vonatkoz6 szabalyokat
vette gorcsé ala, illetve megismertette
a kozonséget az dnszabalyozas, a keres-
kedelmi kozlemény idébeli elhelyezé-
sének meghatarozasa kapcsan a rekla-
mozo és a timogatd kozotti kiilonbség,
a crosspromotion, a reklamkertilés és az
orankénti rekliammennyiség kérdésko-
rével.

A masodik hallgatéi  férumon
dr. Polyak Gabor médiajogaszt koszont-
hettiik, aki ,,Médiaszabalyozas: verseny-
szabalyozasi és piacszabalyozasi kérdé-
sek” cimmel tartott el6adast. Ennek
keretében a hallgatok a szabalyozasi
kornyezetrdl, a média gazdasagi jellem-
z61rél és a médiarendszerrél, a média-
értéklancrol hallhattak.

Dr. Bakos Eszter
PhD hallgaté

Tuddasban, lelkesedésben és
sikerben sem volt hidny

Beszamolo a 2011. évi
orszagos tudomanyos diakkori konferenciakrol

2011 a kétévente megrendezésre ke-
ril6 didktudomanyos seregszemlék ko-
z6tt 1s kiilonleges alkalom, a XXX. Jubi-
leumi Orszagos Tudomanyos Diakkori
Konferencia éve volt. Ennek keretében
karunk hallgatéi immar masodik al-
kalommal két szekcidban is neveztek
palyamunkakat. Id6ben els6ként, 2011.

aprilis 14—16. kozott, a Tarsadalomtu-
domanyi Szekciora keriilt sor a buda-
pesti Zsigmond Kiraly Féiskola szerve-
zésében. Hallgatoink itt egy masodik és
két kiilondijat hoztak el, ami a szegedi
jogl kar eddigi legjobb teljesitménye eb-
ben a szekcidban, és bizalomra ad okot
tovabbi szereplésiinket illetéen.




A Pécsi Tudomanyegyetem Allam- és
Jogtudomanyi Karat érte a megtisztelte-
tés, hogy otthont adhatott a XXX. Jubi-
leumi OTDK Allam- és Jogtudomanyi
Szekcidjanak. A konferenciat 2011. ap-
rilis 18—20. kozott bonyolitottak le, és
azon karunkat a 10 zsiritag mellett 33
versenyz6 32 dolgozata, illetve 19 op-
ponens képviselte. Hallgatoink a 30 ta-
gozatbdl 5 els6, 1 masodik, 2 harmadik
és 9 kiilondijat, illetve harom legjobb
opponensnek jarod elismerést hoztak el
a didktudésok legmagasabb ranga ver-
sengésérdl. Ezzel az elsé dijak szamat
tekintve a PTE mogott, az ELTE-vel és
a PPKE-vel holtversenyben a masodik
legjobb eredményt érték el. A Szegedrdl
nevezett dolgozatokbdl csaknem min-
den masodik dijazasban részesiilt, ami
kivételesen jo aranynak tekinthetd. Bar
nem sikeriilt megismételni a minden
szempontbol rendhagy6 2009. évi dia-
dalmenetet, a Karon zajlé tudoményos
didkkoéri munka folyamatosan er6s6d6

szinvonalat jelzi, hogy eredményességi
mutatoink a korabbi megmérettetések-
kel Gsszevetve immar egy évtizede tar-
tosan emelked6 tendenciat mutatnak.
A szdmos nagyszerl szegedi dol-
gozatbol és szakmai, eléadoi teljesit-
ménybdl nehéz lenne barkit is kiemel-
ni. Mindenképpen emlitést érdemel
azonban név szerint Auer Adim, aki
két egymast koveté OTDKqn is elsé
helyezett dolgozatot nevezett, és akit
kiemelkedd tudomanyos diakkori tevé-
kenységéért az Orszagos Tudomanyos
Diakkori Tanacs Pro Scientia Aranyérem-
ben részesitett. Hasonloan kiemelkedd
teljesitményt nyQjtott Heilmann Angéla,
aki 2011-ben két tagozatban is els6 he-
lyezett palyamunkaval indult (az egyik
dolgozatat Nagy Agnes Petrival szerzé-
tarsként jegyezve), és aki az els6é dijak
mellett a Kozigazgatasi és Igazsagligyi
Minisztérium, illetve a Pro Scientia
Aranyérmesek Tarsasaga kiilondijat is
megkapta. A XXX. OTDK ciklusanak

Heilmann Angéla kapta a Pro Sciencia Aranyérmesek Tarsasiginak
a legjobb dolgozatért jaré kiilondijat




dijazottjai kozott azonban nemcsak
hallgatok, hanem tanarok is voltak.
Tobb évtizedes kiemelkedd témave-
zet6i tevékenységéért Dr. Hajdi Jozsef
professzor Mestertanar Aranyéremben
részesiilt, a tudomanyos diakkori moz-
galomban szervezésében szerzett eléviil-
hetetlen érdemeiért pedig Dr. Nagy Fe-
renc egyetemi tanar és Dr. Szomora Zsolt
egyetemi docens az OTDT Jubileumi
Emlékérmét kapta.

Az orszagos tudomanyos diakkori
konferencia természetesen nemcsak
egyéeni helyezésekr6l és dijakrol szol,
hanem a tudoményos didkkorok ha-
gyomanyainak meg6rzésérdl és atada-
sarol, a képzé intézmények hirnevének
Oregbitésérdl is. A rendezvény alapvetd
célja mégis a hallgatok tudoményos el6-
menetelének timogatisa, olyan élmény
nyUjtasa, ami emberi és szakmai szem-
pontbdl egyarant inspirald lehet sza-
mukra. Vajon a XXX. OTDK megfelelt
ezeknek az elvarasoknak? fme, néhany
dijazott hallgatéd szubjektiv értékelése.

Nagy Agnes Petra szavaival: ,Min-
denki tgy érkezik az OTDK-ra, hogy
nyerni akar, és gy gondolja, hogy az
O dolgozata a legjobb. Ha ez nem igy
lenne, akkor nem lenne értelme. Varja,
hogy megmutassa, mi az, amiért tobb
hénapig dolgozott, kutatott, izgult. En
Ugy érzem, megéri! Hihetetlen élmény
kimenni azért az oklevélért. Hihetetlen,
hogy a tanarok odajonnek gratulalni,
hogy a hallgaték agy szurkolnak egy-
masnak, mintha a sajat dolgozatukrol
lenne sz, és a versenytarsak is elisme-
résiiket fejezik ki. Azt hiszem, ez a par
nap olyan élményeket jelent, ami nem
csak tudomanyos szempontbol, hanem
emberileg is meghatirozé. En a kozos
kutatdmunkat csak ajanlani tudom,
nem kizar6lag dijat nyertem, hanem
baratot is szereztem ezaltal!”

A ,,Henger”

Heilmann Angéla szerint ,tal azon,
hogy az OTDK egyéni verseny, egyben
egy intézmeényt képviseliink, annak
a részesei vagyunk. Ez a kozosséghez
tartozas szerintem jelentésen noveli az
itt szerzett élmények értéket. Ugyanezt
éreztem a dijatadon is: egy igazi csapat,
amely egylitt oriil a masik sikerének. A
sikeres szereplés mellett szamomra ez
volt a legpozitivabb élmény.”

Szigeti Tamara igy foglalta Gssze érzé-
seit: ,Amire sokaig emlékezni fogok,
az, hogy milyen érzés volt kint allni
a hallgatésag és a zslri elétt és eld-
adast tartani, valamint az az izgalom,
amivel vartam, hogy az opponensem
milyen biralatot fog mondani, kiilsé
szemmel hogyan itélik meg masok a
munkamat. Emellett pedig a hangulat,
ami koriilolelte az egész konferenciat,
a jokedv és olyan légkor, amit az osz-
talykirandulasokhoz tudtunk hasonli-
tani.”
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A pécsi szervezOk munkajardl csak
a legnagyobb elismerés hangjan lehet
sz6Ini. Nemcsak a verseny elékészité-
se és lebonyolitasa, hanem a nyit6- és
zarbinnepségek, illetve a versenyen
kiviili programok, étkezések és a szal-
las megszervezése is mintaszerl volt. A
zarbinnepség karunk szempontjabol
kiilonosen fontos volt, hiszen azon Dr.
Szabé Imre, az SZTE AJTK dékanja at-
vette a soron kdvetkezd orszagos kon-
ferencia megrendezésére szol6 felkérést
tartalmaz6 hengert. A ,Henger” 1977-
ben késziilt, és az6ta mindig a soron
kovetkez6 OTDK Allam- és Jogtudo-
manyi Szekcidjat rendezd intézmény
birtokiban van, a megel6z6 megmé-
rettetést szervezd egyetem altal kialli-
tott felkérd oklevéllel egyiitt. Az SZTE
AJTK legutobb 1997-ben adott otthont
orszagos tudomanyos diakkori konfe-
rencianak, ezért értheté varakozassal

tekintiink a 2013. évi XXXI. OTDK
elé. A dékan ar a ,,Henger” atvételekor
mondott beszédében hangsulyozta: az
egyetemek feladata mindenkor a tudas
megdrzése és gyarapitasa, ami garan-
cidja annak, hogy a ma meghaladja a
tegnapot, a holnap pedig jobb lehessen
a manal.

A jubileumi XXX. OTDK kifogasta-
lan pécsi lebonyolitisa igen magasra
tette a lécet a szegedi szervezdk el6tt.
Biztosak vagyunk azonban abban, hogy
Szeged is emlékezetes, szines és élveze-
tes rendezvénnyel gazdagitja majd az
OTDK-k sorat. Egyediilallo lehetSség
ez megmutatni az orszagnak oktatoink
és hallgatéink szakmai kompetenciajat,
az Egyetem és a Kar szervezési potenci-
aljat — és persze Szeged varos vendég-
szeretetét.

Dr. Béka Jinos
egyetemi adjunktus

Allam- és Jogtudomanyi Szekcié

Eléado (konzulens) Tagozat

A dolgozat cime

A Pro Scientia Aranyérmesek Tarsasiganak az Allam- és Jogtudoményi Szekcid
legjobb dolgozataért jaréd kulondijat kapta:

Heilmann Angéla

(Dr. Karsai Krisziina egyete-
mi docens, Dr. Baté Szilvia
tudomanyos munkatars)

Biintet6jog

Biintet6jog

Altalanos rész

Kiilénds rész

Megelézni a timadast? A védo-
berendezés tjan gyakorolhatéd
szembeszallasi jog dogmatikai
kérdéseirdl.

A régészeti orokség biintetdjogi
védelme (Nagy Agnes Petréval
egylitt)

I. dijat nyert

Auer Adam
(Dr. Papp Tekla egyetemi
docens)

Polgari jog III.

A részvényesi joggyakorlasra vo-
natkozo ,corporate governance”
szabalyok alkalmazasa Németor-
szagban és Magyarorszagon




Hajdu Déra
(Dr. Mezei Péter egyetemi
adjunktus)

Jogi informatika

A fajlcserélés elleni kiizdelem egy
lehetséges ttja — Harom a francia
igazsag?

Heilmann Angéla
(Dr. Karsai Krisztina
egyetemi docens)

Biintet6jog
Altalanos rész

Megel6zni a tamadast? A védd-
berendezés tjan gyakorolhato
szembeszallasi jog dogmatikai

kérdéseirdl

Heilmann Angéla -
Nagy Agnes Petra

(Dr. Karsai Krisztina docens
és Dr. Baté Szilvia tudoma-
nyos munkatars)

Biintet6jog
Kiilonos rész

A régészeti orokség biintetbjogi
védelme

Kecskés Tamas
(Dr. Homoki-Nagy Méria
egyetemi tanar)

Egyetemes
jogtorténet

A Délvidék magyar gydkert biin-
tetéjoga a Szerb-Horvat-Szlovén
Kiralysag idején

II. dijat nyert

Nagy Agnes Petra
(Dr. Hajgdit Jozsef egyetemi
tanar)

Szociélis jog

A hatarokon ativeld egészségligy,
kiilonos tekintettel a szolgaltata-
sok szabad aramlasara

IIL. dijat nyert

Szab6 Gergely
(Dr. Papp Tekla egyetemi
docens)

Polgari jog II.

Méltanyossag a polgari jogi
deliktualis felelésségben

Szigeti Tamara
(Dr. Balogh Elemér egyetemi
tanar)

Magyar
jogtorténet

A Jaszkun Kertilet biraskodasi
gyakorlata a gyilkossagok vonatko-
zdsaban 1844-48 kozott

Kiilondijat nyert

Antali Daniel Gabor
(Dr Tréesanyi Liszlé
egyetemi tanar és

dr. Majsa Déra draadd)

Alkotmanyjog IV.

A kék bolygo kincse. A vizhez
valo jog szabalyozasa nemzetkdzi
és nemzeti szinten

Czako Barbara
(dr. Ambrus Istvan
egyetemi tanarsegéd)

Biintet6jog
Kiilonos rész

Dogmatikai kérdések a stadium-
tan korébdl, kiilonds tekintettel a
befejezettség szakaszara

Fodor Antal
(Dr. Jakab Eva egyetemi
tanar)

Rémai jog

Korrupcié a Rémai Birodalom-
ban — kiilonos tekintettel Cicero
Verres ellen mondott beszédeire




Hambalko6 Orsolya -
Laszl6 Csaba Antal
(dr. Blazovichné Dr. Gellén
Klira egyetemi docens)

Polgari jog III.

MIFID Feliilvizsgalat 2010 — a
kereskedés atlathatésaganak
sziikségessége és a felilvizsgalat le-
hetésége az ) piaci kériilmények
kozott — kiilonos tekintettel a
szabalyozott piacokra és az MTE-
ekre vonatkozd szabalyokra

Klenanc Mikl6s
(Dr. Papp Tekla egyetemi
docens)

Polgari jog III.

A magyar, a horvat és a szerb
takeover-szabalyozas harmonizalt-
saga az Eurdpai Unio jogaval

Kupeczki Néra

A hézassagtorés blincselekménye a

(Dr.’]akab Eva cgyctemi Romat jog klasszikus romai jogban
tanar)
Orosz AtFIIa Kozigazgatasi A koztisztvisel6k fegyelmi fele-
(dr. Kasza Péter Ferenc . .
jog L 18ssége

tudomanyos munkatars)

A legjobb opponens dijat kapta

Kardos Cintia

Alkotmanyjog III.

Kiss Virag

Polgari eljarasjog

Nagy Rendta

Nemzetkozi jog

Il. Tarsadalomtudomanyi Szekcié

II. dijat nyert

Endrodi Gabor

(Dr. Révész Béla egyetemi
docens és Merkovity Norbert
egyetemi gyakornok)

Politikatudomany
IL.

Hagyomanyos és internetes tarsa-
dalmi mozgalmak — a taxisblokad
és az augusztus 20+ tlzijatékrol
lemondok Facebook csoportjanak
példajan

Kiilondijat nyert

Matyus Akos

(Dr. Loffler Tibor flohtlkatudomany Csillagok, hatarok, magyarok
tudomanyos munkatars) '
Nagy Mariann Veronika Nemzetkozi Eurdpai identitas és az Eurdpai

(Dr. Fejes Zsuzsanna
egyetemi adjunktus)

tanulméanyok L.

Unib




A vorosiszap-katasztrofa

Karunk doktori iskolaja 2011. jnius
9-én ,Természeti és ipari katasztrofak
— jogi aspektusok a 2010-es ajkai vo-
rosiszap-katasztrofa fényében” cimmel
konferenciat szervezett, melynek kereté-
ben 18 szegedi doktorandusz ismertette
a 2010-es eseményeknek a sajat kutatasi
teriiletét érint6 legfontosabb vonatko-
zésait. A Doktori Iskola elnokének (Dr.
Jakab Fva egyetemi tanar), valamint Dr.
Szabé Imre dékan urnak a koszontését
kovetden a doktoranduszok 6t szekciod-
ban tartottik meg rendkiviil szinvona-
las el6adasaikat.

A "Maganjogi felelésségi kérdések’
szekcié keretében dr. Auer Adim a
gazdasagi tarsasag fennallasa alatti fe-
lel6sség torvényi eléirasait, valamint
a birdsagi gyakorlatot targyalta részle-
tesen. dr. Bakos Eszter a vOrOsiszap-ka-
tasztrofaval kapcesolatos, a személyhez
f1z6d6 jogokat sértd hirszolgaltatasok-
16l tartott eléadast; dr. Nagy Fva a ma-
ganjogi felel6sség egyik sajatos esetét, a

vis maiort mutatta be, dr. Hegyes Péter
pedig ugyanennek a témanak az agrar-
jogl vetiiletére koncentralt.

Az Allami  szerepvéllalds kérdései’
cimd szekcidban dr. Farkas Zsuzsanna
az allam katasztrofahelyzetek kapesan
jelentkezd objektiv intézményvédelmi
kotelezettségének szabalyozasaval
mertette meg a kozonséget; dr. Kertész
Judit az allamigazgatasi szervek kataszt-
rofavédelmi szituacidkban tandsitando
feladatait vizsgalta, dr. Toth Benedek
pedig a magantulajdon elvonasanak le-
hetbségeit vazolta fel ipari katasztrofak
esetén.

Az egészséghez vald jog és a ka-
tasztrofa-egészségligy’  cimll  szekcid-
ban Samantha Cheesman és dr. Németh

1s-

Laszl6 angol és magyar nyelven Ossze-
hasonlit6é jogi szemszogbdl ismertette
az 4llam egészséghez vald jog kapcsan
fennalld felelésségét; dr. Ficsor Katalin
a katasztrofa-egészségligyi ellatas finan-
szirozasanak részleteivel ismertette meg

Az elbadéi pulpitus: dr. Auer Adim PhD hallgaté, Dr. Besenyei Lajos professor emeritus,
dr. Nagy Eva, dr. Bakos Eszter PhD hallgatok és dr. Hegyes Péter Istvin egyetemi tandirsegéd
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A vorisiszap tarozé dtszakadt gitja

a hallgatosagot, veégiil dr. Szeghé Agnes
ugyancsak a katasztrofa-egészségiigyi
ellatas kérdéskorét érintette, specialisan
az egészségligyl dolgozok szemszogébdl
nézve a kérdést.

A negyedik, ’Kornyezetvédelmi jogi
kérdések’ nevet visel szekcid résztve-
voi kozil elséként dr. Kaprinay Eszter
jarta korbe a kérdést, hogy a hatalyos
jog alapjan valdjaban veszélyes hulla-
déknak mindsiil-e a vorosiszap, illetve
azt, hogy a veszélyes anyagok artalmat-
lanitasa kapcsan milyen elvarasok létez-
nek; dr. Puja _Jénos Attila a kornyezetvé-
delmi kockazatok és globalis gazdasagi
verseny kihivasair6l beszélt, végil dr.
Vass Lészlo Adim a szabadalmi kény-
szerengedélyezés dsszehasonlitd vizsga-
latardl értekezett — kozvetve felhivta a
figyelmet arra, hogy hasonl6 esetekben
lehetSséget kell teremteni az artalmatla-
nitast lehetévé tevd technolédgidk kény-
szerengedélyeztetésére.

A vordsiszap-katasztrofa a  nem-
zetk6zi jog és politologia fényében’
cimd szekciéban a doktoranduszok
mar szélesebb spektrumban vizsgaltak
a kérdést. Dr. Botydnszki Alexandra el-
adasaban a technoldgiai katasztrofak
és a politika dsszefonddasanak lehetd-
ségeir6l és veszélyeirdl beszélt, kilon
kitérve a csernobili atomkatasztrofara;

dr. Csatlés Erzsébet a kornyezeti kataszt-
rofak globalis hatasaival kapcsolatos
gondolatait az Arktisz kiilonleges pél-
d4jan keresztiil vazolta fel, dr. Kowvdcs
Endre Miklos az Eurdpai Unid segitség-
nyujtasi eszkdzeirdl beszélt az ajkai vo-
rosiszap-katasztrofa kapesan, kilonés
tekintettel az Eurdpai Polgari Védelmi
Mechanizmusra. Végiil dr. Tord Andrea
a bliniigyi egytittm{ikodésnek a kornye-
zetvédelemben meglévé lehetSségeirdl
tartott hazai és eurdpai unids vonatko-
zasu eléadast.

A rendezvényen a szekcidk levezetd
elnoki feladatait kollégaink vallaltak:
Dr. Besenyei Lajos, Dr. Balogh Elemér,
Dr. Haydir Jozsef, Dr. Bobvos Pal és Dr.
Blutman Liszlé. A rendezvényen tobb
mint 50 vendég vett részt; képviseltette
magat a Legfébb Ugyészség, a Csong-
rad Megyei Ugyeészség, a Csongrad Me-
gyei Rendér-fékapitanysag, a Csongrad
Megyei Katasztrofavedelmi Féigazgatd-
sag, az Orszagos Kriminologiai Intézet,
tovabba a non-profit szféra és az egye-
temi hallgatésag is. A doktoranduszok
kival6 el6adasait tartalmazd tanul-
manykdotet 2012-ben 1t napvilagot.

Dr. Mezei Péter
egyetemi adjunktus
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Gazdasdgi jog
a Szegedi Akadémiai Bizottsagon

A Magyar Tudomanyos Akadémia
Szegedi Akadémiai Bizottsaga Jogi
Szakbizottsaganak 2009 februarjaban
megalakult Gazdasagi Jogi Munkabi-
zottsaga misszioként vallalta és vallalja
fel: a gazdasagi jog territoriumat érin-
t6, aktualis jogi problémak interdisz-
ciplinaris megkozelitését, a tokéletesen
Otvozott elméleti és a gyakorlati tudas-
anyag atadasat, illetve a tudomany és a
szakma miivel6i, valamint a hallgatok
tudomanyos igényli egylittgondolko-
dasanak, konzultaci6janak megterem-
tését. E kiildetés megvaldsitasihoz — a
korabbi évekhez hasonldéan — a 2011.
év is gazdagon hozzajarult: a Munka-
bizottsag gondozasiban szamos kon-
ferencia, rendezvény keriilt megrende-
zésre.

A rendezvénysorozat elsé alloma-
sat 2011. szeptember 26-ika jelentette,
amikor is a Munkabizottsagnak és a

Szegedi Tudomanyegyetem Allam- és
Jogtudomanyi Karanak Polgari Jogi
és Polgari Eljarasjogi Tanszékének, a
tanszék tudomanyos didkkorének a
vendége volt Dr. Johannes Sidf osztrak
lgyvéd, egy bécsi maganegyetem meg-
hivott eléadodja, aki az osztrak tigyvedi
praxis vilagaba vezette be a hallgatosa-
got, feltarva eléttiik az osztrak jogi pa-
lya lehetSségeit.

2011. oktdber 21-én a Szegedi Tu-
domanyegyetem Allam- és Jogtudo-
manyi Kara Politolégiai Tanszékének
kezdeményezésére ,Hataron innen és
tal” elnevezéssel megtartott szakmai
kerekasztal beszélgetés keretében az 4l-
lamelmélet, a regionalis tanulmanyok
és a hatartanulmanyok érintésével
bontakozott ki szakmai-intellektualis
diskurzus.

A soron kovetkezd, orszaghatarokon
1s talmutatd, Befektetés és vallalkozas

Szervezbk és eléadok: dr. Auer Adim és dr. Bakos Kitti PhD hallgatok,
dr. Farkas Csaba egyetemi adjunktus és Dr. habil. Papp Tekla egyetemi docens
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a déli hiarmashatarnidl’ cim(i nemzet-
kozi, gazdasagi konferencia 2011. no-
vember 17-én keriilt megrendezésre. A
tudomanyos és gyakorlati dimenzio-
kat egyesité szakmai program a szerb,
a roman és a magyar tarsasagi jog és
a kozbeszerzés vilagaba kivanta kalau-
zolni a konferencia résztvev6it mind
az itthoni, mind a kiilhoni szakmai
kivalosagok impozans el6adasain ke-
resztiil. A rendezvény egylttal a tu-
domanyba valé befektetés: kiilondsen
az ELI (Extreme Light Infrastructure,
vagy ahogyan a kozbeszédben hivjuk: a
SZUPERLEZER, az Eurépai Unié Sze-
geden felépiil6 kutatasi nagyberendezé-
seinek egyike lesz — a szerk.) jelenlegi és
jovébeli kiemelt szerepére is fel kivanta
hivni a figyelmet.

Els6 alkalommal, 4m a hagyomany-
teremtés szandékaval 2011. december
1-jén — els6dlegesen a hallgatok szama-
ra — megszervezésre kertilt ’A szerz6dés
interdiszciplinaris  megkozelitésben’
elnevezéssel megjelolt tudomanyos
Osszejovetel, melynek eszmei irany-
vonalat a valamennyi jogagat érintd

»szerzbdés” képezte. A konferencia az
interdiszciplinaritas jegyében — a szer-
z6dés fogalmi alkotorészeit, tipologi-
4jat bemutatva, az 6sszehasonlitd jogi
megkozelitésén at, érintve a tarsasagi
szerzOdések esszencidjat, alludalva a
szovetkezetek szerzddési alapjara, vé-
gll kitérve a kontraktusok és az alkot-
manyjog kapcsolatira — elérte a céljat:
mind az érdekl6d6 joghallgatok, mind
a résztvevd egyetemi oktatok szamara
magas szinvonalt programot jelentett.
Az évkozi konferencidk mintegy za-
rasaként, folytatva a 2008-ban megkez-
dett hagyomanyokat, imméaron negye-
dik alkalommal (2011. december 8-an)
kertilt megrendezésre az ’Atipikus szer-
z6dések — hallgatol férum’, amelynek
keretében az e jogteriilettel foglalkozo
elméleti és gyakorlati szakemberek az
atipikus szerz6dések mélyebb, atfo-
gobb, tudomanyos igény(, elméleti és
gyakorlati vizsgalatat, legtijabb tapasz-
talataikat adtak at a hallgatoknak.

Szoros Aniké

Joghallgaté

Konferencia az allamok
nemzetkozi jogi felelésségérédl

Megemlékezés Nagy Karoly professzor halalanak 10. évfordulojan

A Nemzetkozi Jogi Bizottsag 2011-
ben fogadta el az allamok nemzetko-
zi jogi felelGsségérdl szold végleges
kodifikaciés tervezetet. Am a Nemzet-
kozi Jogi és Eurdpa-jogi Tanszék sza-
mara a 2001. évhez sajnos egy tragikus
esemény is kapcsolodik: két honappal
a tervezet elfogadasa el6tt elhunyt ka-
runk nemzetkozileg elismert professzo-
ra, Nagy Karoly.

Erre a két eseményre emlékezve ke-
riillt megtartasra 2011. november 11-én
»Az allamok nemzetkozi jogi felel&ssé-
ge — tiz év utdn. In memoriam Nagy
Karoly (1932—-2001)" elnevezést vise-
16 konferencia a Szegedi Akadémiai
Bizottsdg székhaziban. Nagy Karoly
munkassaganak jelentéségét és maig
eleven hatasat jelzi, hogy a konferen-
cian a nemzetkdzi jog szamos elismert
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NAGY KAROLY
(1932—2001)

magyar szaktekintélye is megjelent, s
kozel 50 £6s kozonség hallgatta a Nagy
Karoly kartarsai, valamint tanitvanyai
altal tartott eléadasokat.

A konferencian Dr. Homoki-Nagy Ma-
ria professzor asszony, rektorhelyettes
nyitébeszéde utan Dz Ruszoly Jozsef
professor emeritus 1dézte meg Nagy Ka-
roly, a tudds kolléga emlékét. Ezutan
a MTA Jogtudomanyi Intézetének igaz-
gatoja, Dr. Lamm Vanda professzor asz-
szony tartott el6adast ,,Az allamfelelés-
ség terén vald dllamutddlas” cimmel.

A konferencian a pécsi jogi kar is
képviseltette magat: Dr. Brubdcs Jéanos
professor emeritus a kornyezeti karok
miatti nemzetk6zi jogi felelésségrol
és annak formairdl értekezett, kitérve
tobbek kozott a Magyarorszagot érintd
tigyekre 1s. Az ELTE jogi karanak pro-
tesszora, Dr. Kardos Gabor ,Felelésség
a nemzetkozi jogilag védett kisebbségi
jogok megsértéséért” cimmel tartott
el6adast, melyben a kisebbségvédelem
szabalyai alkalmazdsanak nehézségeit
boncolgatta, kitérve az Eurépa Tanacs
égisze alatt elkésziilt nemzeti kisebbsé-

gek jogairdl sz6l6 keretegyezményre, il-
letve a Regionalis és kisebbségi nyelvek
eurdpai chartjara, az altaluk nyujtott
védelem szintjére.

,Ha valamit nem értesz, irj rola ta-
nulmanyt!” — kezdte eléadiasit Dr.
Kovdcs Péter professzor, a néhai Buza
Laszlé6 — Nagy Karoly altal is gyakran
idézett — elhiresiilt szalloigéjével. A
Pazmany Péter Katolikus Egyetem jogi
karanak professzora, alkotmanybir6
»Soft responsibility — a soft law meg-
sértéséért?” cimmel tartott eladast,
melyben azt elemezte, hogy a soft law
jellegli normak megsértése esetén le-
het-e felelésségi természetl eljarast le-
folytatni egy allammal szemben.

A konferencia zar6 el6adasat karunk
tanszékvezetd professzora, Dr. Blutman
LaszIé tartotta ,,Nagy Karoly felel6sség-
elmélete és a Nemzetkozi Jogi Bizott-
sag tervezete” cimmel. Osszehasonli-
to elemzésében kifejtette, hogy Nagy
Karoly felel6sségi elmélete ramutat a
Nemzetkozi Jogi Bizottsdg tervezeté-
nek hibaira is.

A zarsz6t Nagy Karoly tanitvanya, a
tanszékvezetésben utddja, Dr. Bodnir
Lészlé professzor tartotta. Megemléke-
zett arr6l, hogy Nagy Karolynak nem
csupan kedvenc téméaja volt az dllamok
nemzetkdzi jogi felel6sségének teriilete,
hanem legnagyobb kisugarzasu kutata-
si teriilete is; a sors kegyetlen fintora,
hogy nem élhette meg a Nemzetkozi
Jogi Bizottsag tervezetének elfogadasat.
A professzor megkdszonte az Osszes
résztvevOnek, hogy jelenlétiikkel, az
el6adoknak, hogy kutatasi eredménye-
ik ismertetésével mélton tisztelegtek
karunk egykori legendas oktatdjanak
emléke el6tt.

Agonds Eva
demonstrator




90 éves a jogaszképzés Szegeden

Az egyetem rovid torténete

A legtjabb kutatasok szerint a Szege-
di Tudomanyegyetem torténete 1581-re
vezethet6 vissza, amikor Bdthory Istvin
lengyel kiraly, litvin nagyherceg és er-
délyi fejedelem bolcsészeti és hittudo-
manyi fakultassal rendelkez6 academia-t
alapitott a jezsuitak kolozsvari kollégi-
uméan beliil. A korabeli forrasok szerint
a kolozsvari intézmény igen gyorsan
nagy tekintélyre tett szert. Eurdpai hirt
professzorainak koszonhet6en mind a
bolcsészet, mind a teolégia terén ma-
gas szinvonalll oktatast nyQjtott, és
tudomanyos fokozatok odaitélésérdl is
rendelkezhetett. A kolozsvari akadémia
jelentBségét noveli, hogy a 16. szazad
végén magyar f6ldon egyetlen felséfo-
ka iskolaként miikodott. A jezsuitak
rovid kolozsmonostori kitéré utan a
Bathory-féle hagyomanyokat kovetve
rovidebb-hosszabb  megszakitasokkal
vezették tovabb iskoldjukat 1773-ig,
amikor XIV. Kelemen papa feloszlatta a
jezsuita rendet.

Maria Terézia 1774-ben megkezdte
az egyetem Ujjaszervezését, amelyet a
piaristikra bizott. A 18. szdzad végén
Ujabb két kar kezdte meg mukodését
az universitas-on belil: 1774-ben jogi,
1775-ben pedig orvosi fakultas 1étestilt.
1784-ben visszalépés tortént, amikor IL
J6zsef liceumma fokozta le a kolozsvari
egyetemet. Majd ezt kovetden 1848-ban
sziiletett meg az elsé terv a liceum egye-
temmé alakitisira. Ez az intézmény
lett az alapja az 1872-ben létrehozott
magyar kiralyi tudomanyegyetemnek,
mely kezdettdl fogva a Bathory-féle
academia szellemi 6rokosének vallotta
magat. A kolozsvari egyetem 1881. ja-
nuar 4-én felvette az uralkodo, Ferencz
Jozsef nevét.

A torténelem vihara 1919-ben ugy
hozta, hogy a kolozsvari egyetemnek
Hkoltoznie kellett” alapitohelyérdl,
ezért a magyar Nemzetgy(ilés 1921-ben
Szegedet jeldlte meg 1 székhelyéiil. Az
egyetem Szegeden torténd letelepité-
se, a varos orszaggy(lési képvisel6je, a

A kolozsvari rémai katolikus fogimnazium mdasodik emeletén volt a jogi kar elsé otthona
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Masodik emeletén volt a jogi kar (1921—1940, 1945-1951).

gyakran emlegetett, csak a legnagyob-
bakhoz — Edrwishoz, Treforthoz — mér-
het, nagy formatumu, a mivel6dési
alapt neonacionalizmus és az eurdpa-
isag jegyében a ,vidéki” ellenstlykoz-
pontok (Debrecen, Szeged, Pécs) kiépi-
tésén munkalkodé gr. Klebelsherg Kund
kultuszminiszter —személyében nagy
tamogatora talalt. (VO. Ruszoly Jézsef:
Kolozsvari és szegedi jogasz professzo-
rok emlékezete — karunk folytonossaga
jegyében. Kézirat, Szeged, 2012.) Ezzel
varosunk évszazados torekvése valosult
meg, hiszen Dél-Magyarorszag tudo-
manyos-kulturalis centrumava valha-
tott. Az elsé iinnepélyes tanévnyitdt
kovetben Szeged szellemi potencidlja és
az akkori allami dotaci6 Gjabb és jabb
felsboktatasi intézmeényeket hivott élet-
re. Klebelsberg Kuné biztos volt abban,
hogy a nagy multa kolozsvari egyetem
méltd otthont kap Szegeden, és a ,Ti-
sza-parti Gottinga” hamarosan a tudo-
manyos élet jelentds kdzpontja lesz.
1940-ben, a II. bécsi dontést kove-
téen az egyetem kettévalt. A Ferencz
Jozsef Tudomanyegyetem egy része
visszament Kolozsvarra, Am a tanari
kar, a hallgatok jelent®s része, a labora-
toriumok és a teljes konyvtar Szegeden

maradt, és Horthy Miklos Tudomany-
egyetem néven folytatta munkajat.
Az egyetem elsé rektora a Nobel-dijas
Szent-Gyirgyi Albert lett. O az intézmény
szAmara a kovetkezd 6 feladatokat je-
16]te meg: ,,gyljteni, terjeszteni és gya-
rapitani az emberi tudast”; nevelni a
j6v6 tudosait, ,,akik majdan ezt a hi-
vatast t8liink atveszik”; a haza részére
olyan polgarokat nevelni, ,akik el van-
nak latva a szellem fegyverével (...) s a
mi egyetemiinknek van még egy fontos
hivatasa is! Hogy a nagy magyar Al-
foldnek szellemi koézpontja legyen!” A
Szegedi Tudomanyegyetem mai vezet6i
és polgarai ennek a hitvallasnak megfe-
lel6en arra torekszenek, hogy szellemi
potencialunknal fogva az orszag egyik
vezetd egyeteme legyiink. Eszak-Erdély-
nek Magyarorszaghoz val6 visszakeri-
lése nyoman, 1940-ben a Ferenc Jézsef
Tudomanyegyetemet  visszahelyezték
Kolozsvarra, Szegeden pedig az akkori
Allamf6r6l, Horthy Miklosrol elnevez-
ve, az 1940. évi XXVII. tc. alapjan jogi-
lag 0j egyetem létesiilt, jorészt az addigi
tanszemélyzetb6l, a régi éptiletekben
elhelyezve.

Nagy karokat okoztak az egyetemnek
a masodik vilaghibor( alatt hozott




torvények és intézkedések mind sze-
mélyi, mind anyagi vonatkozasban; az
utdbbi téren okozott karokat betet6z-
ték az 1944 6szén hozott kitiritési ren-
delkezések. Az egyetem nagyon sulyos
helyzetben volt akkor, amikor a szovjet
hadsereg csapatai 1944. oktober 11-én a
varost megszalltak.

Az 6tvenes években uralkodé tenden-
cia, mely a tobbkart tudomanyegyete-
meket szétszabdalta és 0j egyetemeket
hozott létre, Szeged felséoktatasara is
hatassal volt. 1951-ben az orvoskarbol
orvostudomanyi egyetemet alakitottak,
ami késébb nagy nemzetkozi hird egye-
temmé fejlédott.

Az elmtlt b fél évszazad soran a
szegedi felsGoktatds szamos oktatasi,
klinikai, kollégiumi épiilettel gyarapo-
dott. Jelentésen nétt a hallgatér 1ét-
szam, az oktat6i dlloméany gyarapodasa
azonban nem minden esetben kovette
a hallgatéi 1étszamnovekedés dinamiz-
musat. A megvaltozott tarsadalmi és
gazdasagi koriilmények kovetkeztében
szlikségessé valt, hogy Szegeden a nagy

mualtd Juhasz Gyula Tanarképzd Fo6-
1skola, a Liszt Ferenc Zenemivészeti
Féiskola Szegedi Konzervatoriuma, a
Szent-Gyorgyi Albert Orvostudomanyi
Egyetem, a Jozsef Attila Tudoméany-
egyetem, a Kertészeti és Elelmiszer-
ipari Egyetem Szegedi Foiskolai Kara
és a hodmezbvasarhelyt Mezégazda-
sagi Foiskola egyesiiljon, és kozosen
egy integralt fels6oktatasi intézményt
hozzon létre. Ennek eredményeként
2000. januar 1-jén 11 karral 1étrejott a
Szegedi Tudomanyegyetem. A 11 kar
hamarosan egy tovabbi karral béviilt,
ugyanis 2007. januarjatdl 6nallosult a
Fogorvostudomanyi Kar.

A jogi kar létrehozasa és fejlé-
dése

Kilencven esztendeje mult, hogy
1921. janius 26-4n vitéz nagybanyai
Horthy Miklés kormanyz6 kihirdette az
1921. évi XXV. toérvénycikket, amely az
Erzsébet Tudomanyegyetem (Pozsony)
és a Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem
(Kolozsvar) ideiglenes elhelyezésér6l

A ,,Lifara™: polgari leanyiskola, 1921-t6] az itélétabla, 1952-t6] a jogi kar épiilete (6épiilet)
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gondoskodott Pécsett és Szegeden. Em-
lékezetre méltd, am tinneplésre nem
indit6 nap ez. Sem Mohacsot, sem Ara-
dot nem szoktuk iinnepelni, &m emlé-
keziink roluk.

1940-ben a Ferenc Jézsef Tudomany-
egyetemet visszahelyezték Kolozsvérra,
Szegeden pedig az akkori allamf6rol,
Horthy Miklosrél elnevezve egy jogi
értelemben 1 egyetem létestilt. A Hor-
thy Miklos egyetemen a jogtudomanyi
kar mikodése atmenetileg sziinetelt, s
igy az csak harom (orvostudomanyi,
bolcsészettudomanyi,  természettudo-
manyi) karral mdkodott. A Kolozsvar-
ra val6 hazakoltozés ténylegesen csak a
Jog- és Allamtudomanyi Kart érintette,
melynek tanari testliletét ki is egészitet-
ték.

A haborG utin hamarosan megin-
dult Szegeden az egyetem tevékenysége.
Ezekben a hénapokban az akkor szer-
vez6d6 demokratikus politikai életnek
is Szeged volt az egyik kodzpontja, ami
szintén serkentden hatott az egyetem
munkajara. Az oktatds mar 1944. no-
vember 3-4n megkezd6dott. A haborus
események altal elsodort oktatok és
hallgatok zome az 1944/45. tanév fo-
lyaman visszatért az egyetem székhelyé-
re. 1945 6szétdl fogva jra megkezdte
mikodését Szegeden az 1940 Ota szii-
neteltetett jogi kar is. Gr. Teleki Géza, az
Ideiglenes Nemzeti Kormany kultusz-
minisztere 1945 &szén a kolozsvari —
részint korabban szegedi — jogaszpro-
fesszorokbol alakitotta 0jja a szegedi
jogi kart. A visszamaradt tanarok —
koztiikk Buza Ldszlé professzor — kitar-
tasanak és a hatosagok joindulatanak
koszonhetéen Kolozsvaron sem sza-
kadt meg 1944 oktoberében a magyar
egyetem miikodése. Magyar allampol-
garokként 1947-ig itt tanithattak késéb-
bi szegedi egyetemi tanarok, igy Buza

Laszl6 (nemzetkozi jog) és Bonis Gyorgy
(jogtorténet) 1s. Az 1946/47. tanévben
szegedi jogaszprofesszor lett a kar két
kivaldé magantanara, Bibé Istvin (poli-
tika) és Szabi Jézsef (alkotmanyjog) is,
akiknek azonban — masokkal egytitt —
1950-ben tavozniuk kellett a karrél. Az
egyetemi munka feltételeinek megte-
remtése koriil eléviilhetetlen érdemeket
szereztek maguknak ezekben az évek-
ben Riesz Frigyes és Prujesz Béla rektorok,
valamint Gonczi Pal gazdasagi igazgato,
a jogi kar jbdli megnyitasiban pedig
Schneller Karoly dékan. (V6. Martonyi
Janos — Ruszoly Jozsef: A JATE torténete,
in: A Szegedi Tudomanyegyetem mult-
ja és jelene, Szeged, 1999.)

Fakultisunk, a Jog- és Allamtudoma-
nyi Kar a Kiralyi {tél6tabla atengedte
egyetemi széképiiletnek a masodik eme-
letén mikodott mind a két habora ko-
z6tt (1921-1940), mind a habort utan
(1945—1951). 1951-ben a felsé leany-
iskola helyére koltozott itélétablatol
(felsébirdsagtol) — annak megsziinteté-
sével — megkaptuk azt az épiiletet (né-
piesen Lofara), melyet 1990 — Rakoczi
tér1 ,,fehér hazba” vald bekoltozésiink
— Ota dépiiletnek neveziink.

A szamok és helyszinek mellett az itt
tanité professzorok és tanarok nevei
is beszédesek, hiszen az egyetem szel-
lemiségét nem a falai, hanem a falak
kozott tevékenykedd tudds oktatdi és
jeles hallgatéi hatirozzak meg. Egy b6
évtizede annak, hogy a kar tudoma-
nyos bizottsdga elhatirozta, hogy létre-
hozza a Professzorok Arcképcsarnokat,
amelynek szépen megformalt tabl6ir6l
a 19. és a 20. szazad egykori kolozsvari
és szegedi jogisz professzorai tekinte-
nek rank. ,Seregszamlajuk” mar a 21.
szdzadra is atnyulik. Professzoraink a
mi tanasagtevéink, akik életiikkel és
szakmai munkéssagukkal is igazoljak




— az intézményi mellett — a szellemi
folytonossagot. A hajdani és a mai kar
oktatéi koziil kertilt ki példaul minisz-
ter, akadémikus, habilitalt itt nagyko-
vet, kirdlyi itél6tablai bird, késébbi
eur6pai hirli professzor, szamos alkot-
manybird — koztiik az Alkotmanybiro-
sag jelenlegi elndke is —, az Eurdpai Bi-
résag biraja, tovabba hallgatéi soraban
tidvozolhetett szamos késébbi elismert
tudos jogaszt is.

A nagy multa SZTE AJTK-n jelenleg
is kiemelkedd oktatis és kutatomunka
folyik. Ennek elismeréseként a Magyar
Akkreditaciés  Bizottsagtél 2006-ban
megkaptuk a Kivalosagi Hely meg-
tisztel cimet. A karon mind magyar,
mind idegen nyelveken szertedgazd
képzés folyik. Ennek keretében nap-
pali és levelezd tagozatos, osztatlan
jogaszképzésre, munkatigyi és tarsada-
lombiztositasi igazgatasi és nemzetko-
zi tanulméanyok, valamint politoldgia
(mind nappali, mind levelezé tagoza-

ton), illetve jogi asszisztens fels6fok(
szakképzésre jelentkezhetnek a tanulni
vagyok. A karon szakirdny( tovabb-
képzések (Csaladjogi szakjogasz, Eu-
ropa-jogi szakjogasz, Ingatlanforgalmi
szakjogasz, Kornyezetvédelmi szakjo-
gasz, Munkaiigyi kapcsolatok szakjo-
gasz, Tarsadalombiztositasi szakjogasz,
Adatvédelmi szakjogasz, Angolszasz
jogl és angol jogi szakforditéi szakjo-
gasz, Francia jogi és szakforditoi szak-
jogasz, Német jogi és szakforditoi szak-
jogasz), specialis képzések (francia jogi,
amerikai jogi szakértdi, német gazdasa-
gl jogi képzés, Eurdpa-jogi master) mel-
lett doktori (PhD) képzés is miikodik.

Emlékezd konferencia

A kar 2011. november 25-én orszagos
konferenciat szervezett a szegedi jogasz-
képzés elinditasanak 90. éves évfordu-
l6ja tiszteletére. Az esemény, melyre
emlékeztiink, az egyetemi kronologi-
abol a fentiekben is emlitésre keriilt:

Az Erdei Ferenc terem adott otthont a jubileumi konferencia eléaddsainak
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kilencven esztendeje mult, hogy 1921.
janius 26-an vitéz nagybanyai Horthy
Miklés kormanyzé kihirdette az 1921.
évi XXV. torvénycikket, amely a Ferenc
J6zsef Tudomanyegyetem (Kolozsvar)
ideiglenes elhelyezésér6l  gondosko-
dott Szegeden. A konferencidn az or-
szag minden jogi karardl részt vettek
kollégak. A két plenaris tlést harom
szekci6iilés kovette. A plenaris tilése-
ken Dr. Ruszoly Jézsef professor emeritus a
szegedi jogi kar torténetérdl, Dr. Szabé
Imre dékan r Plész perrendtartisa és
napjaink Pp. modositasairdl, Dr. Lévay
Miklés  alkotmanybird ,Fejlemények
az alkotmanyos biintet6jog teriiletén”
cimmel, mig Dr. Baldzs Istvin egyetemi
docens az ,,Uj tendencidk a kozigazga-
tas fejlesztésében” cimmel tartott eld-
adast. A harom szekcibiilés kozil az
elsében a civilisztikai tudoményok és
jogtorténet (eléadodk: Dr. Harsdgi Vikto-
ria, Dr. Wopera Zsuzsanna, Dr. Homoki-

Nagy Miria, dr. Blazovichné Dr. Gellén
Klira és dr. Torbesikné Dr. Gorog Marta),
a masodikban a biiniigyi tudomanyok
(eldadék: Dr. Balogh Agnes, Dr. Hollin
Miklés, Dr. Toth Mibaly, Dr. Nagy Fe
renc) és a harmadikban az llamtudo-
manyok aktualis kérdései (eléadok: Dr.
Schanda Balézs, Dr. Jozsa Zoltan, Dr. Kiss
Barnabis) kertiltek megvitatasra.

A szegedi Ujrakezdésre emlékeztiink
a 90. évfordulén, am ne feledjiik: a
magyar torvényhozas altal Kolozsvar
székhellyel 1872-ben alapitott és oda
1940-ben visszatért Magyar Kiralyi Fe-
renc Jézsef Tudomanyegyetem Jog- és
Allamtudoméanyi Karanak o6rokései
vagyunk. Ezért a 2012-es esztendd is ki-
emelkedéen fontos datum az életiink-
ben, hiszen a Kolozsvari Tudomany-
egyetem 140 évvel ezel6tti alapitasara
emlékeziink.

Dr. Haydi Jozsef
egyetemi tandr, dékanbelyettes

Az Gj Alaptorvény
és a jogélet reformja

A fenti cimmel szervezett karunk
doktori iskoldja doktorandusz konfe-
renciat 2011. november 26-an, a 90
éves a jogaszképzés Szegeden’ elnevezésii
rendezvénysorozat keretében. A témat
a 2012-ben hatalyba 1épé Alaptorvény
adta: e jogszabalyt és a vele jard valtoza-
sokat volt hivatva a tanacskozas minél
tobb aspektusbdl és jogtertiletet érintve
korbejarni. A konferenciat szép szamu
kozonség elbtt a Szegedi Akadémiai Bi-
zottsag székhazaban Dr. Szabé Imre dé-
kan és Dr. Jakab Eva professzor asszony,
a Doktori Iskola elndke nyitotta meg.
Ezutan kovetkeztek a komoly érdekl6-
désre szamot tartd plenaris el6adasok.

Elséként Dr. Trécsanyi Liszlo profesz-
szor, hazank parizsi nagykovete beszélt
atfogban az Alaptorvénnyel kapcsola-
tos kérdésekrdl ,Az j magyar Alap-
torvény létrejotte és fogadtatasa” cim-
mel, amely kival6 gondolatinditonak
bizonyult a témak&rben. Bevezetésében
el6szor az Alaptorvény elfogadasa elét-
ti 1d6szakrél, valamint elfogadasanak
jogi és politikai kortilményeir6l be-
szélt, majd az Alaptorvény legfonto-
sabb eszmel {izeneteirdl, tovabba hazai
és kiilfoldi fogadtatasardl hallhattunk
magvas gondolatokat. Végiil konkla-
zidként az Alaptérvénnyel szemben
tamasztott elvarasokat foglalta Ossze




el6adonk, eszmefuttatasait egy Sélyom
LaszI6t6] vett hasonlat tovabbgondola-
saval zarva. Ezt kovetden hallgathattuk
meg a konferencia egyik f&szervezdje,
Dr. Varga Norbert egyetemi docens kiva-
16 elbadasat az orszaggyilési képvisel6k
Osszeférhetetlenségének torténeti gyo-
kereir6l, igy a téma jogtorténeti el6z-
ményeinek feltirasa — mint egy kon-
ferencia mondhatni kotelez6 eleme
— sem maradt el. Ezt jelen esetben egy
sajatos aspektusbol, a képviselék Gssze-
térhetetlensége szemszogébdl vizsgalva,
mely szintén egy kardinalis pontja az
Alaptorvénynek. A konferencia plena-
ris Ulését dr. Lugosi Jozsef, az ELTE16]
érkezett PhD hallgato el6adasa zarta,
melyben az Alaptorvénnyel kapcso-
latos polgari eljarasjogi kérdéseket fe-
szegetett. Vizsgaloddasa kétiranya volt:
egyrészt azt elemezte, hogy mennyiben
kiillonboznek, avagy egyeznek meg az
eljarasjogra vonatkoz6 alkotmanyos

alapelvi rendelkezések az Alaptorvény-
ben és a ,,régi” Alkotmanyban. A kdvet-
kezd vizsgalodasi pont azt volt, hogy a
polgari eljarasjogot is érintd, nagyrészt
a birbsagi eljardsra vonatkozo szaba-
lyok hogyan kapcsoldédnak a polgari
peres eljarasban torténd jogérvényesi-
téshez és a polgari per szerkezetéhez. A
plenaris {ilés el6adasai tehat a jogtor-
téneti gyokerektd!l kiindulva egészen a
hatalyos jog vizsgalatiig egy ivet irtak
le, ami a szekcidiiléseken folytatodott,
és terebélyesedett ki.

Ezutin kovetkezett a kozds ebéd,
melyet mar a jogi kar épiiletében fo-
gyaszthattunk el, ugyanis a konferencia
szekcioliléseinek helyszinélil mar eme
patinas épiilet szolgalt, ahova a résztve-
vOk kozosen, a mas varosok egyeteme-
ir6l érkezett vendégeknek utat mutatva
vonultak at. fgy — tekintettel a két épiilet
kozeli elhelyezkedésére — egy rovid va-
rosnézésre is sort kerithettiink. Az allé-

Oktatok és hallgatok a Szegedi Akadémiai Bizotisag székhaziban
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fogadas utin, immar jollakottan allhat-
tunk neki az egymassal parhuzamosan
zajlé szekcibiiléseknek, melyekbe min-
denki a dolgozatanak témaja alapjan lett
besorolva. A kovetkez6 hat szekcidban
hallgathattuk meg a kival6 el6adasokat:

— Alaptoérvénylink torténeti  el6z-
meényel, a jogforrasok és az alapjogok
rendszere

— Igazsagszolgaltatasi, pénziigyi és
kozigazgatasi reformok az Alaptorvény
kapcsan

— Alaptorvénylink és a bliniigyi tu-
domanyok

— A polgiri jog egyes teriiletei az
Alaptorvény tiikrében

— Alaptorvényiink és a civilisztikai
tudomanyok

— Alaptorvényiink a nemzetkdzi jog-
Osszehasonlitas tiikrében.

Mar a szekciok elnevezésében tiik-
r6z6d6 szakmai kiterjedtség is hiien
tiikkrozi a konferencia magas szinvona-
lat. El6adodk is nagyon szép szammal
jelentek meg, a 39 6 hét hazai jogi kart
(Debreceni Egyetem, Eotvos Lorand
Tudomanyegyetem, Miskolci Egyetem,
Pazmany Péter Katolikus Egyetem,

Pécsi Tudomanyegyetem, Széchenyi
Istvan Egyetem, Szegedi Tudomany-
egyetem) képviselt. A szekciok leveze-
t6 elnokei karunkrél keriiltek ki: Dr.
Homoki-Nagy Maria professzor asszony,
Dr. Trécsanyi Liszl6, Dr. Hajdit Jozsef és
Dr. Badé Attila professzorok, valamint
Dr. Gellén Klara és Dr. Szomora Zsolt
egyetemi docensek, mindenki a sajat
tudomanyteriiletének megfelel6 szekci-
Oban. Az estébe nyuld szekcidiiléseken
az egyes el6adasokat élénk eszmecsere
kovette; a doktorandusz hallgatok re-
mek javaslatokkal, jitasi oOtletekkel
alltak eld, bizonyitva széleskor(i ralata-
sukat tudomanyteriiletiik egyes kérdé-
seire.

Osszefoglalva: nagyon jo hangulatq,
magas szakmai szinvonalt konferen-
cianak lehettiink részesei, amit eziton
is szeretnék megkdszonni a szervezOk-
nek. Nyugodtan allithatom, senki sem
banta meg, hogy a szombati napjat itt
Szegeden, e doktorandusz konferenci-
an toltotte el.

Dr. Tamisi Eva
PhD hallgato
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Karunk 0Uj doktorai

Ember Alex ,,Az iizemi baleset
hazai jogi szabalyozasa és atala-
kitasanak sziikségessége” cimmel
védte meg doktori disszertaciojat.

Az értekezés célja annak bemutatasa
volt, hogy miként latom sziikségesnek
a balesetbiztositds hazai rendszerének
atalakitasat illetve kialakitasat. A leg-
fébb iranyvonal, hogy elengedhetetle-
nil sziikségesnek tartom egy teljesen
6nall6 balesetbiztositasi ag bevezetését,
illetéleg ehhez kapcsolodéd atfogd jog-
szabalyi modositasok megtételét.

Dolgozatomban térekedtem arra,
hogy hasznalhaté alternativat nytjtsak
a jogalkotd szamara egy 6nall6 baleset-
biztositasi rendszer tételes jogi hatte-
rének kialakitasahoz, mely alapveten
a munkaltatd felelésségéhez kotddik.
Igyekeztem bemutatni elképzeléseim-
nek beilleszkedését a hazai jogtorténe-
ti és jogdogmatikai fejlédésbe, illetve
Osszhangjat az Eurdpai Uni6 és kor-
nyez6 allamok jogrendjével.

Megvizsgaltam a balesetbiztositas
torténeti fejlédését, s ezeket az alapjan
bontottam szintekre, hogy a tarsada-
lombiztositas mely szerepl6je (munkal-
tatd, munkavallal6, biztositasi szerv)
milyen mértékben tartozik helytallni.
Eljutottam arra a megallapitasra, hogy
az eddigi rendszer helyett, ahol maga
az allam hatirozta meg a munkaltatok
szamara azokat a minimum standardo-
kat, aminek eleget kellett tenni, sziiksé-
ges a munkaltatok onkéntes és 6nalld
tobblet felel6sségvallalasa, ahol az al-
lam rendszer mar csak egy minimalis
hatteret képez.

Dr. Ember Alex

Ezt kovetden bemutattam tobb, Ma-
gyarorszaghoz hasonlo, vagy éppen at-
tol szogesen eltérd allam jogfejlédését
ebbdl a szempontbol, kiilonos tekintet-
tel Japanra, ahol a munkaltat6 és mun-
kavallalé kozotti szoros viszony miatt
koénnyebben elképzelhet6 ez az 6nalld
kotelezettségvallals.

Végiil a hatilyos hazai jogrendszert
én annak hidnyossagait bemutatva to-
rekedtem olyan javaslatok megtételére,
melyek a rendszer helyesebb, kivanato-
sabb, a fent vazolt iranyba vezethetik.
Ennek soran torekedtem olyan bemu-
tatasra, mely mind a tipikus, mind
az atipikus munkaviszonyok kapcsan
konkrét és atgondolt javaslatokat tar-
talmaz a rendszer atalakitasara nézve.

Témavalasztasom indoka, hogy meg-
latasom szerint a tarsadalombiztositas




ma ismert rendszerét a kozeli jovében
tobb ponton jelent6sen at kell alakitani
gazdasagi fenntarthatosaga érdekében.
Ez az atalakitas kiilondsen fontos a
balesetbiztositas szempontjabol tekin-
tettel arra, hogy tovabbra is rendkiviil
sok és stilyos lizemi baleset torténik. A
technikai fejlédéstd] 6nmagatdl pedig
nem varhatjuk a balesetek csokkenését,
legfeljebb azok jellegének valtozasat. A
vilagon évente hozzavetSlegesen 200
millié lizemi baleset torténik. Valoszi-
nlileg az emberek tobbsége alabecsiili
azoknak az embereknek a szimat, akik
lizemi baleset kovetkeztében megsebe-
stlnek, fogyatékossagot szenvednek,
vagy meghalnak egy években. Meg-
latisom szerint komolyan kell venni
és hatékonyan kell fellépni az tizemi
balesetek gyakorisaganak csokkentése
érdekében és annak el6segitésért, hogy
a balesetet szenvedett személyek allapo-
tat javitsuk.

Az értekezésben arra a kérdésre kere-
sem a valaszt, hogy hogyan, esetleg mi-
lyen jogszabalyi valtoztatasokkal és el-
jardsokkal lehet a mai hatalyos magyar
és eurdpai jogi szabalyozast az lizemi
balesetek vonatkozasaban akként fej-
leszteni, hogy a balesetek megelézhe-
téek, a sériiltek pedig hatékonyan és
koltség-hatékonyan ellatottak legyenek.

Meglatisom szerint a jelenleg hata-
lyos szabalyrendszer sziikséges atalakita-
sai hirom nagy csoportba sorolhatdak.
Egyfeldl sziikséges az 6nall6 balesetbiz-
tositasi ag kialakitisa, masrészt stirgd-
sen hatékonyabb lépéseket kell tenni
az lizemi baleseti prevencio erOsitése
érdekében, hogy minél kevesebb sériilt
keriiljon be a rendszerbe; harmadrészt
olyan szabélyozast kell kialakitani, ami
lehet6vé teszi a mar a rendszerbe kertilt
megbetegedetteknek a munkaerépiacra
torténd vissza integralasat.

Az lizemi balesetet szenvedett, vagy
foglalkozasi megbetegedésben
vedd személyek ellatasa jelenleg az
egészségbiztositas, illetve a nyugdij-
biztositas teriiletein beliil torténik,
mindennek kovetkeztében a nevezett

szen-

személyek ellatisa sem a bevételi olda-
lon, sem a kiadasi oldalon szervezve
nem Onalléan torténik. Szdmos or-
szagban kezelik teljesen 6nall6 biztosi-
tasi agként a balesetbiztositist, amint
azt a dolgozat kés6bbi részeiben rész-
letezni is fogom. Ennek a hazai jog-
alkotasban torténd meghonositasa
is tobbszor felvetédott mar javaslati
szinten, azonban mind a mai napig
nem valt jogszabély-tervezetté. Megla-
tasom szerint az 6nall6 biztositasi ag
nemcsak atlathatobbd és letisztultab-
b, konnyebben kezelhetébbé tenné a
balesetbiztositas rendszerét, hanem az
dllam szamara is gazdasagosabban tlize-
meltethetd lenne, valamint a jarulékok
igazsagosabb megallapitasat és kezelé-
sét is elGsegitené, ezzel ismételten se-
gitve a prevenciot. A balesetbiztositasi
jarulékok természetesen a foglalkozta-
tassal Osszefliggésben felmertil6 allami
terhek kozé keriilnének, azonban mér-
téke kapcsan jelentésen differencialni
lehetne a munkaltatok kozott, ezaltal
tobb munkakoér vonatkozasaban csok-
kenteni lehetne a foglalkoztatas Ossz-
koltségét. A veszélyesebb munkako-
rokben foglalkoztatott munkavallalok
utan természetesen nagyobb Osszeg fi-
zetését tenné kotelezdvé ez a rendszer,
igy a jarulék mértékének megszabasa
egy objektiv kdriilményhez lenne kot-
ve szemben a munkaltatd munkabal-
eseti el6zményeitdl fliggd Ggynevezett
,bonus-malus” rendszerrel, mely azért
nem lenne célravezetd, mert esetleg a
balesetek bejelentésének elkertilésére
sarkallna a munkaltatokat.




A prevencid erGsitése és tAmogatasa,
mint masodik sziikséges valtoztatas
elsésorban a munkavédelem targykor-
ét érinti, s azon beliil 1s elsésorban a
modern, napjainkban elterjedt vagy
elterjed6 betegségi és baleseti kocka-
zatokra értendé. Az Eurdpai Unid vi-
szonylag limitalt hataskorében hozott
és az lzemi baleseteket, foglalkozasi
megbetegedéseket érinté szabalyozasa
is elsésorban ezt a teriiletet érinti, ak-
cidprogramjai révén elsésorban mun-
kavédelmi intézkedéseket valdsit meg,
biztonsagosabb = munkakoriilmények
bevezetését szorgalmazva.

A rehabilitici6 a hirmas rendszer
legfontosabb eleme. Ma Magyarorsz-
gon a rendszer altaliban nem olyan
jellegli megoldasokra torekszik, hogy a
balesetet szenvedett és esetleg maradan-
dé karosodasokat szenvedett személye-
ket a munkaer6piacon tartsa, vagy oda
visszavezesse. Ehelyett inkabb egyfajta
anyagi kompenzaciéra torekszik, mely
az allam szdmara rendkiviil megterhe-
16, a munkavallal6 szamara pedig kozel
sem elegendd. Ezzel a rendszer a mun-
kavallalot az esetek tilnyoméd tobbsé-
gében kiemeli a munkaerépiacrol és
egyszerlien ,félreteszi”, nem timogatva
tevSlegesen annak a lehetéségét, hogy
a munkavallalé képességeinek megfele-
18en esetleg (ijra munkat talaljon. Ehe-
lyett a munkavallalét raszoruléként
ellatni probald, azonban arra mégis
alkalmatlan rendszer helyett olyan ta-
mogatasi rendszert kellene bevezetni,
mely tdmogatnd a munkavallalok re-
habiliticiojat, munkaerdpiacra torténd
reintegraciojat és a munkaltatokat is
érdekeltté tenné abban, hogy rehabili-
talhaté6 munkavallalét alkalmazzanak,
akik azt megel6z8en lizemi balesetet,
illetve foglalkozasi megbetegedést szen-
vedtek. Kizarolag azoknak a munka-

vallaloknak a vonatkozisiban lenne
szlikség a munkaerépiacrdl torténd
végleges, vagy tartdsabb eltavolodasra, s
ezaltal magasabb szint(i pénzbeli ellatas
hatarozatlan idejii folyositasara, akik
esetében a rehabilitacio semmilyen for-
maban nem oldhat6 meg, s ez az allam
szamara is jelentds megtakaritasokat
jelentene.

A jelenleg hatalyos szabalyozas tobb-
szintd, a magyar allami jogalkotas
mellett az lizemi balesetekre és a fog-
lalkozasi megbetegedésekre vonatko-
26 joganyaghoz tartozik az Eurdpai
Uni6 vonatkozo szabalyozasa és tobb
nemzetkdzi szervezet szabalyozisa is,
azonban az eltérd szineken jelentésen
eltérnek a szabalyozas hangstlyai. A
tagallami szabalyozas sajnos jelentésen
elavult, korszer(itlen szabalyanyag. Az
ILO és az Eur6pa Tanacs egyezményei
ezzel szemben ezeket a hianyossago-
kat igyekeznek poétolni. Az Eurodpai
Uni6 szabalyozasa kétszintl. Egyfel6l
prevencids, munkavédelmi rendelke-
zéseket, masfelél koordinacids eldira-
sokat tartalmaz. Ez utébbi a migrans
munkavallalok ellatasat teszi lehetdvé,
azonban az anyagi jogszabalyok, me-
lyek kozott a koordinacid végbemegy,
tovabbra is tagillami szinten sziiletnek,
igy a felelGsség és a kotelesség is a tag-
allami torvényhozasé, hogy célravezetd
és alkalmas balesetbiztositasi szabalyo-
zast készitsen.

Meggy6z6désem az, hogy a munka-
balesetek, vagy altalainosabb értelem-
ben az lizemi balesetek és foglalkozasi
megbetegedések egy sulyos és kezelen-
dé problémit jelentenek a mai magyar
tirsadalom szadmara. Erre pedig csak
Ugy van lehet6ségiink, ha mertink a
témat komolyan véve a problémakor-
hoéz nyllni és 4j, a jelenlegi jogszabalyi
kereteken talmutaté szabalyanyagot




megalkotni. Ennek keretében elenged-
hetetlentil sziikségesnek tartom egy
komoly, differencialt bevételi oldallal
rendelkezd 11, 6nallé balesetbiztosita-
si ag bevezetését, mely képes dnmaga
fenntartasara és képes arra, hogy sajat,
balesetbiztositasi alap terhére teljesit-
sen kifizetéseket és Onalléan kezelje a
kiadasi oldal szolgaltatasait.

Ennek kapcsan sziikséges gy kezelni
a rendszert, hogy jutalmazzuk és meg-
felel6en szankcionaljuk a munkaltatok
vonatkozasaban a munkavédelmi sza-
balyok betartasat, ezaltal egy joval akti-
vabb prevencidra, az lizemi baleseteket
és foglalkozasi megbetegedéseket meg-
el6z6 magatartasra kényszeriteni Oket.

Az lizemi balesetet szenvedett munka-
vallalok magara hagyasat sem engedhe-
ti meg a rendszer és mindenképpen az
ilyen személyek rehabilitaciojat kell elé-
segiteni, mely egyrészt komoly terheket
vesz le az jjonnan létrejovd balesetbiz-
tositasi agrol, s egyben az egész tarsada-
lombiztositasi rendszerrél, masrészrél
a biztositott egyén életében is pozitiv
valtozasokat eredményezhet, melyek
segithetik tarsadalmi reintegracidjat és
magasabb életszinvonal elérését. On-
magaban nem lehet elegend6 az, hogy
rokkantsagi nyugdijat vonunk meg sze-

mélyektdl, sziikséges az is, hogy olyan
munkaerépiacot alakitsunk ki, mely
képes ezeknek a személyeknek a befo-
gadasara és szamukra munka és meg-
élhetés biztositasara. Ennek érdekében
megfelel6 jarulékkedvezményekkel
timogatni kell a rehabilitacid céljabol
visszatérék foglalkoztatasat.

Nem kothetiink kompromisszumot.
Mindenképp elkeriilhetetlentil sziik-
séges egy jOl kidolgozott, feszes tarsa-
dalombiztositasi rendszer kialakitasa,
melyben a balesetbiztositis is megfe-
lel6, 6nalld helyet kap 6nalld vagyoni
felel6sséggel, mellyel nem csak Atte-
kinthetébb lesz a tarsadalombiztositas
rendszere, de konnyebben kezelhetd
is. Egy ilyen atgondoltabb rendszerben
ugyanis sokkal konnyebben tudja a
kormanyzat, vagy a jogalkot6 megfele-
16 szabalymoédositasokkal befolyasolni
a munkavédelem mikodését és ezaltal
segiteni azt, hogy kevesebb munkaval-
lalé szenvedjen balesetet, illetve ez mi-
nél kevésbé terhelje meg a tarsadalom-
biztositas rendszerét. Dolgozatomban
ehhez kivaintam alternativat kinalni.

Dr. Ember Alex
egyetemi adjunktus

Farkas Csaba ,,Ajanlattétel, az
ajanlatok értékelése a nyilt kozbe-
szerzeési eljarasban” cimmel védte
meg doktori disszertaciojat.

Ertekezésemben a kozbeszerzési el-
jaras jogi hatterét igyekeztem minél
alaposabban feltarni. A kozbeszerzés
ugyanis — els@sorban a kézelmult jog-
alkotasi torekvéseinek koszonhet6en
— a gazdasagi és jogi élet egyik megha-
tarozd teriiletévé valt. A kutatas alap-
vetd célja annak a bemutatisa, hogy

az ajanlattevének milyen szempontok
szerint kell az ajanlatot elkésziteni, mi-
lyen formai és tartalmi elemek alapjan
kell azt osszeallitani, illetve, hogy az
ajanlatkérd milyen elvek mentén érté-
kelheti az ajanlatot. Eléljaroban le kell
szOgezniink, hogy a jogirodalom nem
foglalkozik ezzel a témaval: elenyészd
azoknak a publikicidknak a szima,
amelyek behatban, tudomanyos szin-
ten foglalkoznak a kozbeszerzéssel.
Olyan tanulmany, amely kifejezetten




az ajanlattétellel lenne kapcsolatos, a
jogirodalomban nem talalhato.

A dolgozat els6 részében megproba-
lom definidlni a kozbeszerzést: szeret-
ném megértetni az olvasoval, hogy mit
is értiink jogi értelemben kozbeszerzés
alatt.  Altalanossigban elmondhato,
hogy egy sajatos versenyeztetési eljaras-
rél van sz6, amelyet a térvényben ta-
xative meghatarozott ajanlatkéré indit
azért, hogy az ott meghatarozott szigo-
rh alaki és tartalmi szabalyok betartasa
és betartatasa mellett versenyeztesse az
ajanlattevéket. A szabalyozas célja egy-
részt a legalkalmasabb, legfelkésziiltebb
ajanlattevd kivalasztasa, masrészt az
allamhéztartasi forrasbol lebonyolitott
beszerzések atlathatosaganak, nyilva-
nossaganak, a kozpénzek hatékony
felhasznalasanak a biztositasa, harmad-
részt az esélyegyenléségen alapuld tisz-
ta verseny és egyben ésszer(i mozgastér
megteremtése az ajanlatkérék szamara
beszerzéseik megvalositasahoz. A jog-
alkot6 mindent elkdvet annak érdeké-
ben, hogy kizarja a korrupcids hely-
zetek kialakuldsinak a lehetOségét, és
a nyilvanossag minél szélesebb kor(
bevonasaval kikényszeriti a jogkovetd
magatartast. Ebbol az kovetkezik, hogy
a kozbeszerzés azon jogintézmények
része, amelyek az allam és kozhatalom
viszonyat hivatottak erdsiteni, és léte
azt bizonyitja, hogy az allam minden
sziikséges és lehetséges intézkedést meg-
tesz a korrupciods kockazatok csokken-
tése céljabol.

A dolgozat egyik kozponti része az el-
jarasban tett ajanlat elemzése. Kifejtésre
kertiil, hogy a kozbeszerzési eljarasban
tett ajanlat nem mindenben felel meg a
klasszikus polgari jogi értelemben vett
ajanlatnak. A polgari jog altalinos sza-
bélyai szerint ugyanis az ajanlattevé az
ajanlatat — a konkreét kereslet és kinalat

Dr. Farkas Csaba

viszonyai k6zdtt — szabadon teszi meg,
az altala fontosnak tartott feltételeket
fogalmazza meg, amelyeket a megko-
tendé szerzOdésben érvényesiteni ki-
van. A Kbt. szerinti ajanlat azonban
ehhez képest mer6ben mas. Alapvetd
eltérés, hogy az ajanlat nem, vagy nem
mindenben tiikrozi az ajanlattevd aka-
ratat. Az ajanlat az ajanlattevéi érdekek
minél szélesebb érvényesiilését szem
el6tt tartva egyfajta megfelelést jelent.
Az eljarasban valo részvétel — vagyis az
ajanlat elemeit — feltételeit ugyanis az
ajanlatkéré hatirozza meg. Az ajanlat-
tevd pedig nem tehet mast, minthogy
elfogadja ezeket. Nyilvanvalo, hogy ez
abbol ered, hogy az ajanlattevd és az
ajanlatkéré kozott még csak latszatra
sincs gazdasagi egyenléség. Az ajanlat-
tevék ugyanis nagyon gyakran gazdasa-
gilag kiszolgaltatott helyzetben vannak,
és kénytelenek elfogadni az ajanlatké-
rék altal meghatarozott feltételeket, és
ajanlatukat ennek megfelel6en teszik
meg. A gazdasigi egyenlétlenség, a gaz-
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dasagi kiszolgaltatottsig miatt ajanla-
tuk nem feltétleniil a sajat akaratukat
titkrozi, hanem az ajanlattev6i megfe-
lelés az elsédleges szempont. A fenti-
ekbdl kovetkezben nem a Ptk. szerint
ajanlat jellemz61bdl kell kiindulnunk
akkor, amikor a kézbeszerzés teriiletén
valaszt keresiink az ,ajanlat” fogalma-
ra, annak ismérveire.

Az értekezés masik kozponti eleme az
ajanlatok elbiralasa, mely a kozbeszer-
zési eljaras egyik legfontosabb cselek-
ménye: arra keresstik a valaszt, hogy az
ajanlatkér6 milyen szempontok alap-
jan értékeli, rangsorolja a beérkezett
ajanlatokat. Az intézmény fontossagat
mutatja, hogy a biralati szempontokat
az ajanlatkérd mar az ajanlati felhivas-
ban koteles kozzétenni, mely egyben
az eljaras atlathatosagat és kiszamitha-
tosagat is biztositja. Az ajanlattevOket
ugyanis az eljards meginditasaval egyi-
dejlileg tajékoztatni kell arrol, hogy az
ajanlatkérd milyen elemeket vizsgal,
melyek lesznek a prioritas alapjai. Ezen
informaciék birtokdban az ajanlattevd
eldonti, hogy egyaltalan részt vegyen-e
az eljarasban.

Az ajanlatkéré az ajanlatokat két
szempont alapjan biralhatja el: vizsgal-
hatja csak azt, hogy melyik ajanlat tar-
talmazza a legalacsonyabb osszegli el-
lenszolgaltatast, illetve az dsszességében
legel6nydsebb ajanlat szempontjai alap-
jan is megallapithatja az eljaras nyerte-
sét. A biralati szempontok meghataro-
zésa kizardlag az ajanlatkéré dontésén
alapul, a jogalkoto a valasztast illet6en
semmilyen timpontot nem ad: az ajan-
latkérd a konkrét kozbeszerzési eljaras
sajatossagait figyelembe véve hatirozza
meg az értékelés szempontjat.

Arra nem lehet egzakt véilaszt adni,
hogy melyik szempontrendszert valasz-
szuk a ketté kozil. Minden esetben a

kozbeszerzés targyat és annak értékét, az
ajanlatkérd egyedi elvarasait kell szem
el6tt tartani ennek a meghatarozasakor.
Véleményem szerint az a szempont,
hogy a biralat a leheté legegyszer(ibb
legyen, az nem lehet meghatiroz6. A
kozpénzekkel gazdalkodd felel6s ajan-
latkérd a legjobb tudasa szerint kell,
hogy eljarjon, és ez az ajanlatok elbira-
lasa soran fokozottan is igaz, hiszen az
eljaras eredményeként keriil kivalasztas-
ra a nyertes, akivel az ajanlatkéré — al-
taldban hosszabb tavra — szerzédést kot.
Kétségtelen, hogy a szerz6déskotés so-
ran az egyik fészempont az ellenszolgal-
tatas mértéke, de a konkrét kozbeszerzé-
si eljarast szem el6tt tartva szdmos egyéb
szempont is felmeriilhet. Lényeges lehet
példaul a szallitasi, betizemelési 1d6, a
garancia id6tartama, a minéségi jellem-
z6k, a kotbér mértéke, a karbantartas
gyakorisaga, a hibaelharitas id6tartama,
potalkatrészek rendelkezésre 4llasa, stb.
Allaspontom szerint az ajanlatkérének,
amikor csak teheti, az Gsszességében leg-
el6nydsebb ajanlat szempontja alapjan
kellene a palyazatokat elbiralnia. Ehhez
képest lenne kivétel az ellenszolgaltatas
szerinti értékelés akkor, ha ezt a beszer-
zés ,egyszerlisége” indokolja.

A disszertaiciomban — a kozzétett
,Dontébizottsagi  és  birdsagi  hata-
rozatok” tiikrében — megprobaltam

Osszefoglalni és értelmezni azokat az
elirasokat, amelyek az ajanlatra, az
ajanlattételre, az ajanlatok elbiralasra
vonatkoznak. A dolgozat tobbek ko-
zott vitainditd, egyik célja, hogy felhiv-
ja a figyelmet, talan a kozbeszerzés is
megeérett arra, hogy a dogmatikai ala-
pok kidolgozasra keriiljenek és az elmé-
let oldalarol is timogassuk a jogalkotot
(jogalkalmazot).

Dr. Farkas Csaba

egyetemi adjunktus




Fekete Orsolya ,,A feliigyeleti
szervek tevékenysége Magyaror-
szagon a fogyasztovédelem egyes
teriiletein — kitekintéssel a rend-
szerszintii probléemak megoldasi
lehetgségeire” cimmel védte meg
doktori disszertaciojat.

A fogyasztovédelmi jog széles korben
elfogadott meghatarozas szerint egy, a
hagyomanyos jogagi struktiran ativeld,
funkcionalis szempontb6l megragad-
hat6 jogteriilet, amelyben a maginjog
és a kozjog is szerepet kap. A dolgo-
zatban a célom az volt, hogy a kozjog,
azon belil a kdzigazgatasi jog oldalarol
kozelitsek a hazai fogyasztovédelem
egyes megoldast igényl6 problémaihoz,
amely 4llaspontom szerint — a terjedel-
mes civiljogi megkozelitésti szakiroda-
lom mellett — nem kapott kellé hang-
sulyt. A kozjogi megkozelités azonban
csak a kiindul6pontot jelentette. Az itt
észlelt problémak: a kozjogi eszkozok
alkalmazasanak elégtelensége és kiilo-
nosen az alkalmazhatosaganak téves
megitélése, elengedhetetlenné tették
a kitekintést a nem kozjogi, a jelzett
probléméak korrekcidjat elésegits esz-
kozokre.

A fogyasztovédelem pilléreit (allami
szervek, dnkormanyzatok, civil szerve-
zetek) alapul véve, a rendszerben be-
toltott jelentdségénél fogva kiemelten
kellett kezelnem a hazdnkban feliigye-
leti tevékenységet ellatd kozigazgatasi
hatosagok eszkozrendszerét, ami el-
sédlegesen az allami fogyasztovédelmi
politika célkit@izéseinek megvalositasat
szolgalja.

A kozigazgatasi hatosagok tevékeny-
ségének kozéppontba allitasat az is
indokolta, hogy a kozigazgatisi szer-
vezetrendszer/allami szervek jelentds
szerepe a fogyasztovédelmi rendelke-
zések érvényre juttatasiban az Eurdpai

Dr. Fekete Orsolya

Uni6 szamos tagallamara jellemzd, bar
a hangstlyok nyilvanvalbéan eltéréek.
(Gondoljunk példaul a skandinav fo-
gyasztdbi ombudsmani intézményre,
vagy az angol Office of Fair Trading-re.)
Nalunk, mint kelet-kozép-europai al-
lamban ez az ,eurdpai jellegzetesség”
kiegésziil azzal, hogy a szocialista be-
rendezkedés paternalizmusa szinte tel-
jes mértékben hattérbe szoritotta a civil
kezdeményezéseket, amelyek maig nem
mikodnek az elvart aktivitassal. Ez
utobbi kortilmény szintén a hatosagi
szervezetrendszer stlyat noveli.

Az allami szervek szerepének fontos-
sagat a jogalkalmazasban senki nem vi-
tatja, a hangsulyok tekintetében azon-
ban eltér6 nézetekkel talalkozhatunk.
Vannak, akik a talszabalyozottsagot,
masok a kell6 szigor hianyat lagak
probléménak. Az el6bbi esetben az 4l-
lam szerepének fokozatos csokkenése,
és ezzel parhuzamosan a fogyasztoi ak-
tivitas fokozasa, az érdekérvényesit keé-
pesség novelése kertil kézéppontba; az




utdbbindl a feliigyeleti szervek részérdl
az elrettentd erejli szankciok alkalmaza-
sat és az elismerten ultima ratio jellegli
blintet6jogi tényallasok kibdvitésének,
ponalizalasnak a sziikségességét hang-
stlyozzak. Az utébbi 1d6k jogfejlédése
Magyarorszdgon az allam szerepének
fokozatos visszaszorulasat, a preventiv
eszk6zok térnyerését mutatta. Ezzel allt
Osszefiiggésben a hazai fogyasztovédel-
mi politikdk nem titkolt torekvése: a
tudatos fogyasztova nevelés eldsegitése.
Megkérddjelezhets, hogy az érin-
tett jogszabalyok korabbi moédositasai
révén megfigyelhetd fejlédési folya-
mattal, illetve a hatilyos jogszabalyok
célkitlizéseivel maguk a jogalkalmazd
szervek, illetve a fogyasztok tisztaban
voltak/vannak-e? Ra kivantam mutatni
arra, hogy mind az egyértelm jogalko-
to1 és jogalkalmazasi szandékot, mind
a fogyasztok ismereteit illetéen jelentds
zavarok, hidnyossagok mutathatok ki.
A részben a terjedelmi korlatok, rész-
ben a rendkiviil szertedgazd tevékeny-
ségek miatt mederben tartand6 kuta-
tasnal kézenfekvd volt, hogy a magyar
fogyasztovédelmi jogban jelent6s valto-
zdsokat eredményezd, a fogyasztokkal
szembeni tisztességtelen kereskedelmi
gyakorlat tilalmardl sz6lo 2008. évi
XLVII. torvény (Fttv.) végrehajtasiban
érintett harom szerv, vagyis az NFH, a
PSZAF és a GVH tevékenységét vegyem
alapul — miikodeésiik teljes korh bemu-
tatasara még igy sem torekedhettem. A
feliigyeleti eszkdzrendszer feltarasa, a
fogyasztovédelmi funkci6 jelenléte és
térnyerése, valamint a panaszkezelés
metédusanak elemzése allt a kozép-

pontban.
A dolgozat elsédleges célja az volt,
hogy a fogyasztovédelem jelenlegi

rendszerében altalam feltart hidnyossa-
gok nevesitésével a targyalt problémak

0 Osszefliggésekbe helyezve valjanak a
jogi kozgondolkodas aktualis téméjava.
A megfogalmazott de lege ferenda javas-
latok egy része kozvetleniil alkalmas
arra, hogy hasznilata esetén hozzaja-
ruljon a rendszerben rejlé problémak
korrekcidjahoz, megsziintetéséhez; mas
résziik szélesebb korben vald megvita-
tast és tovabbgondolast igényel. Kozve-
tett célom volt tovabba, hogy a felvetett
gondolatok valamennyi érintett altali
megvitatasa révén jaruljanak hozza a
fogyasztovédelem tarsadalmasitasihoz,
annak Ossztarsadalmi tiggyé valasahoz.

A kutatas kozéppontjaban a fentiek
alapjan két kérdés allt. Az egyik, hogy
mennyiben figyelhetd meg fogyaszto-
védelmi célzatt felligyeleteink esetében
a preventiv eszkozok alkalmazasa, a
birsagolast kozéppontba helyezd jogi
szabélyozas és a hatdsagi attitid mel-
lett? A felligyeletek altal alkalmazhat6
eszkozok fejlédése volt tehat az egyik
vizsgalandé tényezd. Ezzel kapcsolat-
ban igazolast nyert az a hipotézis, hogy
a fogyasztovédelmi hataskorrel (is) ren-
delkez6 feliigyeletek de iure képesek a
modern értelemben vett feliigyeleti esz-
kozok alkalmazasara; de facto azonban
nem minden esetben elégséges azok
alkalmazasa. Utalnék itt példaul a ha-
tosagi szerzOdések alkalmazasa terén ta-
pasztalhat6 ,visszafogottsagra”. Kimu-
tattam tovabba, hogy az eredetileg csak
a hatékony feliigyeleti munka kozvetett
hatasaként jelentkez6 fogyasztovédelmi
funkci6 egyre explicitebb médon jele-
nik meg egyes fogyasztovédelmi hatdsa-
goknal, kiilénosen a PSZAF és a GVH
esetében.

A kutatds masik fokuszpontjaban
annak a — statisztikdkkal igazolt —
fogyasztoi tévedésnek a vizsgilata
allt, miszerint a fogyaszt6 a fogyasz-
tas aktusaval kapcsolatban felmeriild




mindenféle panaszinak orvoslasat
varja a ,gondoskodo allam” fogyaszto-
védelmi hatdsagaitol, és elégedetlen a
reparacidra iranyuld kérelme elutasita-
sa esetén. Felmertil, hogy a fogyasztoi
elégedettség mennyiben kapcsolodik
a felligyeleti tevékenységhez. A kérdés
egyik aspektusa, hogy a vizsgalt hato-
sagok tevékenységében testet oltd ,fo-
gyasztovédelem” allampolgarok altali
értékelése nagymértékben meghataroz-
za az allam mikodésének megitélését a
résziikr6l. Egy hatékony, jol mikéds
allamot célul tlizni pedig mindenképp
méltanyolandé. A masik szempont,
amit figyelembe kell venni, hogy a kor-
vonalazott fogyasztoi tévedés nem egy-
egy tajékozatlan fogyasztd elszigetelt
probléméja, hanem a hatdsagi panasz-
kezelési forumokat jelentés mértékben
megterheld ,rendszerhiba”, rendszer-
szint(i probléma, amivel mar volumene
miatt is foglalkozni kell.

E masodik kérdéskorrel kapesolat-
ban rimutattam, hogy a fogyasztoi
panaszok kezelésének eszkozrendszere
nem eléggé atgondolt és kiforrott, ami
részben a fogyasztok elégedetlenségét,
részben a hatdsagi eréforrasok tulzott
leterheltségét eredményezi. (Javaslatot
tettem példaul a tanacsadd, felvilago-
sitd forumok parhuzamos mikodteté-
sének felszamolasara és a hidnyossagok

poétlasara.) Korrekcids mechanizmusok
révén azonban fokozhaté a fogyasztoi
elégedettség és csokkenthetd a hatosagi
forumok leterheltsége. Ennek keretében
— a Thorelli-féle matrixban a hatranyos
helyzeti fogyaszténal kiemelt szerepet
jatszd6 — oktatds, tajékoztatis szerepét;
a fogyasztok komplex informalasara és
az egyes szervezetek tevékenységének
befolyasolasara alkalmas férumként a
fogyasztovédelmi ombudsman tisztség
bevezetésének lehet6ségét, tovabba a
békéltetd testiiletek munkéajat vizsgal-
tam a dolgozatban. Ez utobbit féként
az motivalta, hogy a békéltets testii-
letek hataskore terjed ki (a birdsagok
mellett) azon fogyasztoi vitak rendezé-
sére, amire a fogyasztok — tévesen — a
fogyasztovédelmi hatdsigokat tekintik
hataskorrel rendelkezéknek. Masrészt
érdekes volt megfigyelni a PSZAF mel-
lett m(ik6d6 pénziigyi békéltetd testii-
let — akkor még tervezett — létrehozasa
altal gerjesztett hataskori fesziiltségeket.

A vizsgalt jogteriilet mind a dolgo-
zat megvédésének idejére, mint azt
kovetden jelentds valtozasokon ment
keresztiil, ami tovabbi vizsgalédasokra
0sztonoz.

Dr. Fekete Orsolya
egyetemi adjunktus

Lérincsikné Lajké Déra ,Az
idésgondozas multidiszciplinaris
Osszefiiggesei — kiilonos tekintet-
tel a magyar szocialis jogi kérdeé-
sekre” cimmel védte meg doktori
értekezését.

A jeldlt doktori munkijanak szo-
beli Gsszegzését a valtozas, a hatis és
a visszahatds harmas eseménylancira
épitette fel. A témaja vonatkozasaban

ez azt jelentette, hogy megkereste, mi
a kiindulé valtozaspontja az id6s-
gondozasnak, majd ismertette, hogy
e valtozas milyen szocialis jogi hatast
eredményez, azaz milyen fébb szocilis
jogi dilemmakkal kell szembenéznie a
kutatonak, és végezetiil mi a szocialis
jog altal adhat6 valasz erre a valtozasra.

Szbbeli Osszegzésében a doktori té-
maja nullpontjanak a demografiai el-




Dr. Lérincsikné dr. Lajké Dora

Oregedés folyamatat jelolte meg. Mivel
a demografiai eloregedés, véleménye
szerint, az a kulcsmozzanat, amellyel
az idésgondozas kérdéskore az emberi-
ség torténetében mar létez6 gondozasi
tevékenységbdl tényleges szocialis koc-
kazatta valik, a csokkend gyermekszam
és a varhat6 atlagélettartam novekedése
kovetkeztében.

A téma kiindul6 valtozaspontjanak
rogzitését kovetéen — a harmas ese-
ménylanc masodik elemeként — a de-
mografiai eloregedés altal gerjesztett
szocialis jogi hatast, a f6bb szocialis
jogi dilemmakat ismertette, az altala-
nos értelmt problémétdl haladva a
részkérdésekig.

Meglatasa szerint a jelenlegi szocialis
jogl problémak altalanossigban arra a
gondra vezethetdk vissza, hogy a de-
mografiai eldregedés okan megvalto-
zott tarsadalmi rendszert nem kovette
az azt leképezd szocilis jogi szabalyo-
zas. A ma szociilis jogi intézkedéseinek

alapjat egy korabbi tarsadalmi rendszer
folyamatai képezik. Azonban a korab-
bi tarsadalmi rendszer klasszikusnak
mondhatoé csaladi, illetve munkastruk-
tardi ma mar gyokeresen Aatalakultak.
fgy a szocialis jogon beliil az id8sodés
kérdéskore is ebben az altalanos gond-
forrasban gyokerezik — példaul a fenn-
tarthat6 finanszirozas, vagy az ellatasi
és ellatotti kor vonatkozasaban.

A doktori témajahoz mélyebben tar-
tozd szocidlis jogi részprobléma — az
iltalanos probléma vetiileteként — 1é-
nyegében azzal a kérdéssel hatarozhatod
meg, hogy mi lesz a névekvd szamu
1d6és6d6  korosztallyal? Ezt a kérdést
alapvetéen hirom irdnyba bontotta
szocialis jogi értelemben — Ggymint e
korosztaly megélhetésének anyagi fede-
zetének, e korosztaly egészségligyi ella-
tasainak, valamint a doktori értekezése
témajanak —, azaz e korosztaly életkor-
bol ad6do onellatasi képességének meg-
rendiilésébdl, vagy annak hianyabol
ered$ kiszolgaltatottsag kezelésének —
problematikaja.

Az id6skori gondozas problémaéja
szamtalan alkérdésre bomlik a szocialis
jogag tekintetében. A prezenticidjiban
az id&keret betartasa érdekében a kuta-
tas f6 iranyat ad6 kulcskérdések ismer-
tetésére kertilt sor: ki tekinthet6 egyal-
talan idésnek, mit jelent a gondozas
kifejezése, valamint milyen mechaniz-
musok adjak az id6sgondozas jellemzd
ismérveit. Ertekezésében részletesen
elemezte e kérdések mibenlétét, annak
érdekében, hogy a magyar id6skori
gondozas szocialis jogi fogalmat meg-
alkothassa. Az id6sgondozas fogalmat
Ugy hatarozta meg kutatasa soran, hogy
minden olyan mechanizmus, amelyet a
62. életévet betoltott személy szdmara
vagy érdekében nyljtanak azzal a céllal,
hogy egyfeldl az id6s személy minél to-




vabb elkeriilhesse az id8skori gondozas
iranti sziikséglet kialakulasat, masfelél
pedig, ha bekovetkezik az id6skorabol
ad6dé kiszolgaltatottsag, minél tovabb
élhessen sajat otthonaban, vagy ahhoz
hasonlé, otthonszert koriilmények ko-
zOtt.

E fogalmi meghatarozasabol kovet-
kezett az a tovabbi szocidlis jogi di-
lemma, miszerint léteznek-e, 1illetve,
amennyiben a valasz igenlé, melyek
azok a mechanizmusok Magyarorsza-
gon, amelyek az id6sgondozas téma-
koréhez sorolhatok. Kutatisa soran
arra jutott, hogy léteznek mar ilyen
lehetéségek ma 1s Magyarorszagon,
melyeket az dllam kozvetlen szerepval-
lalasanak csoportképzési szempontja
mentén kétfelé bontott — egyfeldl az
egyéni problémakezelés, masfelél pedig
az 4llami problémakezelés csoportja-
ra. Ugyanakkor el6adasiban kiemelte,
hogy e lehetSségek eldényeinek és hat-
ranyainak elemzése nyoman kit{inik,
hogy habar Magyarorszagon léteznek
olyan mechanizmusok, amelyek az
id6skori  gondozashoz  kapcsolha-
tok, szerepiik a demografiai elorege-
dés folyamatanak tiikrében ingatag.
Ennek az az oka, hogy a mar létez6
megoldasok nem tudjak lefedni azt a
tomeges gondozasi igényt, amely az
idések noévekvd szamaranyabol vald-
szinGsitheté. Hiszen a mai sémak je-
lentSs részben csupan hatasukban és
nem céljukban jelentenek megoldast
az 1d6sgondozas tekintetében. Utdlag,
a jelenbdl visszatekintve a multba, al-
talanossagként megallapitotta, hogy e
lehetbségek torténelmi elémintai pre-
desztinaltdk a demografiai eldregedés
vonatkozasiban a jelen mechanizmu-
sainak hatékonytalansagat. Minekutan
az 1d6sgondozasi struktara fejlédési
folyamata egy olyan mederben rekedt

meg, amelynek egyik partjat a polgari
jog, mint az egyéni problémakezelés el-
s6dleges forrasa, masik partjat pedig a
szocialis jog, mint az allam segélyezési
tipust valasza jeloli ki.

A prezenticidjanak menetét meg-
hatdroz6 harmas eseménylanc utolsé
allomasaként a visszahatast ismertette,
azaz, hogy a szocialis jog milyen valasz-
szal élhet az id6sgondozas problemati-
kaja kapcsan.

Szbbeli el6adasaban rogzitette, hogy
a szocialis jognak sziikségképpen re-
agalnia kell a demografiai eloregedés
kihivasira az id6sgondozas témakor-
ében is. Véleménye szerint a megfeleld
szocialis jogi valasz pedig egy komplex
rendszer megalkotasa lenne. Ezt a ho-
lisztikus megoldasi rendszert harom
6 csoportba sorolt intézkedési tervek
egylitteseként képzeli el. Az els6 cso-
portba azokat a megoldasokat sorolta,
amelyek a sziikséglet kialakulasanak va-
16szinf(iségét csokkentik (gondolva itt
az egészségmeglrzésre és a tarsadalmi
aktivitas meg6rzésére). A masodik cso-
portba azokat, amelyek a mar kialakult
szlikséglet kielégitését konnyitik (akar
Ugy, hogy a kialakitandé rendszert a
finansziroz6 személyek korének tagi-
tasaval tamogatjuk, akar gy, hogy az
id6sgondozas technikai apparatusat
bévitjiik). A harmadikba pedig azokat,
amelyek a mar kialakult sziikségletet
kezelik (kezdve a kisebb jogszabalyi
korrekcioktol, az 6nallé id6ésgondoza-
si struktira megalkotasaig). Meglatasa
szerint ez a fajta rendszeralkotas visz-
szahathatna a téméija nullpontjanak
rogzitett demografiai eloregedés fo-
lyamatara, és annak eredményeként
az alapvetéen Orvendetes demografiai
eseményt — a megnovekedett élettar-
tamot — valdban pozitiv élményként
¢élhetnénk meg az idésgondozas kérdé-
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sét tekintve. Zarégondolatként egyrész-
r6l a kutatisi eredményeit Osszegezte,
masrészrél a tudomanyos eredmények
hasznositasanak lehet6ségeire tért ki.
Az értekezés tudomanyos eredményei
az alabbiakban 6sszegezheték. Pontosi-
totta az apolas és a gondozas fogalmat,
feltirva a fogalmi pontatlansagokbol
ad6do jogi bizonytalansagokat. Meg-
hatarozta az idéskori gondozas pontos
definicié-rendszerét: kijelolte annak
rendszertani helyét, feltirta annak jel-
lemz8 ismérveit, megalkotta az id6s-
gondozas fogalmat, és elvégezte az idés-
gondozas ellatasi aspektust tipizalasat.
Feltérképezte az id6skortak gondozas
iranti  sziikségletének ok-rendszerét,
mégpedig az Ossztarsadalmi szintéren,
valamint az egyének szinterén megjele-
né okok feltarasaval. Meghatarozta az
idésgondozasi sziikséglet jogi vetiiletét:
megvizsgalta az egyének és az allam
idésgondozasi felelsségét, ravilagitva
az id6skori gondozas felelésség-szaba-
lyozas bizonytalan mivoltira. Feltarta
az 1d6skori gondozas torténelmi — jogi
és nem jogi szabilyozason nyugvd —
gyokereit, pairhuzamot hizva a jelenle-
gi otthongondozasi tendencia és a nem
jogl szabalyozason alapul6é formacidk
kozott. Osszegylijtotte az idSskori ki-
szolgaltatottsag problémakezelése koreé
szervezhetd egyéni, valamint allami le-
hetéségeket Magyarorszagon. Elemezte

a jelenlegi lehetdségek elényeit és hat-
ranyait az id6sgondozas szemszogébdl,
valamint egy komplex, hiromszegmen-
sti megoldasi rendszerben felsorakoz-
tatta javaslatait a magyar id6skori gon-
dozas hatékony szabalyozasara.

A tudomanyos eredmények hasz-
nositisa tekintetében pedig harom
tertiletet emelt ki. Véleménye szerint
egyfelél a kutatasi eredmények segit-
ségével az Ossztarsadalmi, és szlikebb
értelemben a szakmai figyelem az idés-
kori kiszolgaltatottsdg és az id6skori
gondozas jelenlegi megoldatlansagara,
és a megoldas siirgetésének sziikségessé-
gére fokuszalhatd. Masfeldl a tudoma-
nyos eredmények hozzijarulhatnak az
idéskori gondozas dogmatikai jelleg(i
értelmezéséhez, dogmatikai rendszeré-
nek megalkotasahoz, az elméleti dssze-
fiiggések feltérképezéséhez, valamint a
fogalmi struktira pontositasihoz. Har-
madrészrél pedig a kutatas eredményei
kiindulépontként szolgilhatnak egy
gyakorlati modellezés soran, mivel a ku-
tatds soran a témat multidiszciplinaris
aspektusbdl is vizsgalta, érvényre juttat-
va disszertacidja egészét jellemz6 ,jogi-
nem jogi” dichotom logikat.

Dr. Lérincsikné dr. Lajké Dora
egyetemi tandrsegéd

Merkovity Norbert ,,A politikai
tartalma kozlésfolyamat aj kora.
Politikai kommunikacio a hagyo-
manyos és az Bj kommunikacios
technologiak koraban” cimmel
védte meg doktori értekezeését.

A disszertacio két részbdl tevédik 6sz-
sze, melyb6l az els6ben a hagyomanyos
politikai kommunikacio-kutatds torté-

netét és fobb eredményeit mutatja be
a szerz6. A masodik részben az 0j po-
litikai kommunikéaci6 elméletét elemzi.
A kutatas alapjat Gianpietro Mazzoleni
politikai kommunikacié nyilvanossag-
dialégus-modellje adja. Szerinte a poli-
tikai kommunikaciét harom szerepld
alakitja: a politika, a média és az allam-
polgarok/valasztok. A hagyomanyos




Merkouvity Norbert

felfogasban az allampolgarok/valasz-
tok epizddszereplok, mivel a politika
és a média birtokosai azoknak a kom-
munikaciés csatornaknak és technikak-
nak, amelyek egyeduralkodok a poli-
tikai kommunikaci6 gyakorlataban.
Az 1j kommunikaciés technologiak
koraban azonban az dllampolgarok/va-
lasztok egyenrangl felei a politikanak
és a médianak. A dolgozatot 4thatja az
angolszasz és a kontinentalis eurdpai
szakirodalom szemlélete, mind a vizs-
galt események és eredmények, mind
a felhasznalt irodalom az Ggynevezett
»nyugati” politikai kommunikacidt
elemzi, amelybe a szerz6 Magyarorsza-
got is beleérti.

Az els6 fejezetben a politikai kom-
munikacié definicidinak harmas szem-
léletét veszi végig a szerz6, ami szerint
a politikai nyilvanossag, a politikai
kozlésfolyamat és a politikai marketing
koré csoportosuld  definicidok  kiilon-
boztethet6k meg. Mindegyik megko-
zelités sz(ikitd, azonban Steven Chaffee
Hegyszer(l” definicidja kiegésziti a hia-

nyossagokat. A ,kommunikacié szere-
pe a politikai folyamatokban” lakoni-
kus megfogalmazasban ugyanis benne
foglaltatik  mindhiarom hozzaallas.
Megtalalhaté a nyilvanossag kovetel-
ménye, hiszen a kommunikaciét nap-
jainkban legtobbszor a habermasi nyil-
vanossaghoz kotik. A kommunikacio
Ugyszintén kozlésfolyamatot is jelent,
ami sokrét(i lehet, tobb szereplé kozott
végbemend, tobb szinten mozgd, tobb
értelmezési keretben vizsgalhato. Epp
ez a sokrétliség az oka annak, hogy a
kutaték tobbsége kozlésfolyamatként
fogja fel a politikai kommunikaciot.
Végezetil magiba foglalja a marke-
ting szint( megkozelitést is, hiszen a
kilencvenes évek 6ta a politika Gssze-
fonoddott a marketinggel, aminek ered-
meényeképp létrejottek az amerikanizalt
politikai kampéanyok, a kormanyzati
kommunikaci és végsé soron az ame-
rikanizalt politika.

Mivel a magyar kutatisok addsak
maradtak a tudomanyteriilet torténeti
attekintésével, igy a hagyomanyos fel-
fogas attekintését idérendi sorrendben
folytatja a szerz6. A masodik fejezet-
ben médiatorténeti szemszogbdl végzi
el az elemzést, majd a kovetkezd feje-
zetben a politikai kommunikacio ku-
tatéinak és eredményeinek valogatott
sordt mutatja be. Az els6 rész végén a
politikai kommunikacié és a politikai
marketing kiilonalloésaga mellett érvel
a disszertans. Véleménye szerint a po-
litikai kommunikacié nem egyenld a
politikai marketinggel, hiszen mas-mas
elméletbdl taplalkoznak. Amig az el6b-
bi elsésorban a politikatudomany és
a kommunikaciétudoméany, valamint
ezeken kiviil példaul a szociologia, a
szocialpszicholégia, a kulturalis antro-
polbgia teriiletérdl ered, addig az utdb-
bi a marketing és a politikatudomany,




valamint a szociologia, a pszichologia
és a szocidlpszichologia teriiletérdl
szarmazik. A kiindul6pontjukban te-
hat egy fontos eltérés fedezhet6 fel, ami
a logikai érvelésiikben is tetten érhetd;
a politikai kommunikacié a verbalis
és a nem verbdlis kozlésfolyamatokra
fokuszal, mig a politikai marketing a
politikaban tapasztalhat6 eladastechni-
kakra. A két teriilet azonban a kilenc-
venes évek masodik felére véglegesen
Osszefonddott. Lehetetlen kiildetés len-
ne manapsag szétvalasztani a két agat,
azaz nem lehet Ugy vizsgalni a politikai
kommunikaciét, hogy figyelmen kiviil
hagyjuk a politikai marketinget és for-
ditva.

Szintén itt mutatja be a szerzd
Mazzoleni  nyilvanossagdialbgus-mo-
delljét — a politika rendszere, a média
rendszere és az allampolgarok/valasz-
tok —, amely a szavak szintjén egyen-
rangu felekként kezeli a harom szerep-
16t, de valdjaban az allampolgarok/
valasztok kezében kevés lehet6ség van
arra, hogy részt vegyenek a politikai
kommunikacidés folyamatokban. Ezt
mondja legalabbis a politikai kom-
munikacié hagyomanyos felfogisa. A
politika (jfajta kommunikacidja és a
politikai kommunikicié6 demokrati-
z4lodasa révén viszont valéban egyen-
rangu szereplévé ndhetik ki magukat a
civilek. Ha kozelebbrél vizsgaljuk az al-
lampolgarok/valasztok szerepét, akkor
egyfajta kiindulépontot kapunk a tu-
domanyteriilet jovojérdl folytatott gon-
dolkodasban. Egy-egy kommunikacids
vagy kampanystratégiai innovacio, ami
atgy(r(izik a tarsadalomba vagy a po-
litikaba, folyamatosan twjabb és Gjabb
kihivasok elé allitja a kutatokat. Ilyen
alkalmakkor nem elég, ha a kutatok
terepre mennek, adatokat gy(jtenek,
majd kiértékelik azokat, hogyan latjak

el az intézmények a funkcidikat. Md-
kodd otletekre van sziikség, amelyek
révén javithatd az elemzék munkaja,
ezekhez pedig elméletekre van sziikség,
nem csupan az egyes kutatok hozza-
adott tudasara.

A miasodik részben az 1Gj politikai
kommunikaci6 elméletét és gyakorlatat
mutatja be a szerzd. Véleménye szerint
a 21. szazad politikai gyakorlatanak
kezdeteit nem az elmult két évtizedben
kell keresni. Ahogy nehéz hatarvonalat
htizni két korszak kozott, Ggy itt sem
mondhatod, hogy az ezredforduld, vagy
korabban a Keleti Blokk felbomlasa
eredendd valtozast hozott volna a poli-
tika, és ezaltal a politikai kommunika-
ci6 modszereibe. A politikai kommu-
nikacié és a politikai marketing, mint
a jelenkori politika fontos Gsszetevéi,
csak a felhasznalt eszkozeiben valtoz-
tak, jelenlétik nagyobb multra tekint
vissza. Azaz a politizalas forméja valto-
zott az elmult 6tven évben, ami mara
szembetlinden érezteti hatdsait mind a
valasztodkkal, mind a kutatokkal.

A szerzének nem célja meghatiroz-
ni, hogy honnan ered a valtozas, de ha
korszakhatart kell htizni, akkor Dwight
Eisenhower 1952-ben, az amerikai el-
nokségért  folytatott kampanyaban
elsé izben hasznalt televizids politikai
lizenetét nevezné meg e valtozas el6hir-
nokének. Annak ellenére irja ezt, hogy
abban az idében még egyiltalan nem
volt annyira elterjedt a televizidkészi-
lék az USA-ban, mint manapsag. Ez a
hirdetés azonban ol jelzi a kommuni-
kacio és a marketing els6 latvanyos be-
szliremkedését a politikaba.

A masodik részben fejti ki a szerzd,
hogy a 21. szizad politikdja annak a
20. szdzadi hagyomanynak a folytatdja,
ahol a mély tartalomrdl az imazsra, a
kinézetre és a megjelenésre kertil at a f6




hangstly. A hitelesség mellett megjele-
nik a botranypolitizalas. A parbeszédet
felvaltotta a kommunikacié. Ebben a
folyamatosan valtoz6 térben kell meg-
talalnia az j moédszereit a politikai
kommunikaciénak. Ebben a részben
elemzi a szerzé a politikai kommunika-
ci6 hiarom szerepldjét az ) kommuni-
kacids technologidk koraban. A média
rendszere az allampolgarok/valasztok
és a politikai rendszer médiumma va-
lasival mar nem a f6 informaciéforras,
igy beszlikiiltek lehetSségei. A hattér-
televiziozassal, a digitalis televiziozas-
sal valamint az internet elterjedésével
a tarsadalmi 1éptékekben gondolkodd
médialogikat felvaltotta az egyénekre
szabott médiaélmény. A kovetkez6 fe-
jezetben a politika rendszerében beallt
valtozasokkal foglalkozik a szerzé. Vé-
leménye szerint a politikai rendszerben
tapasztalhaté folyamatok nem pusztin
kommunikaciébeli valtozasokat jelen-
tenek (blog, mikroblog, videbmegosztas
stb.), hanem a kormanyzis paradig-
mavaltozasat is bele kell érteni. Je-
lenleg annak vagyunk tanuai, hogy
az 0j kozmenedzsmenttet felvaltja a
neoweberianus allamfelfogas, de ezzel
egy idében mas versengs paradigmak

is jelen vannak, amelyeknek a kozép-
pontjadban a kommunikaci6 all, igy a
politikai kommunikicié kutatdéinak
az érdeklédését is felkeltik. Ezért kap-
tak fontos szerepet a disszertacioban
a deliberativ demokracia kiilénb6z6
formai, mint a digitalis kori kormany-
z4s vagy az ekognokracia vizsgalata.
Az értekezés végén az allampolgarok/
valasztok csoportjat tekinti at a szerzo.
Esetpéldak, nemzetkdzi felmérések és
online tendenciak figyelembe vételével
kategorizalja a civilek egyre fontosabb
szerepét a politikai kommunikacidéban.
Megallapitja, hogy a szerepiik noveke-
désével egyre bizonytalanabba valik a
folyamat vége. Szinte mar futuristava
kell ahhoz vélni, hogy meg lehessen ha-
tarozni a jovObeli szerepiiket.

Harom melléklet segiti értelmezni az
1) kommunikaciés kor valtozasait. Az
elsé melléklet kampanyelemzés a 2008-
as amerikai valasztasokrol. A masodik
melléklet a parthonlapok funkcidelem-
zésére vallalkozik, mig a harmadik
melléklet a digitalis kori kormanyzat
szegedi megvaldsulasat elemzi.

Dr. Merkovity Norbert
egyetemi gyakornok

Mohi Csaba ,,A nemzetallami
jogrendszerek és a nemzetallami
érdekérvényesités atalakulasa az
eurdpai integracios folyamatban”
cimmel védte meg doktori érteke-
zeéset.

Az értekezés két rendkiviil aktualis
és Magyarorszag szamra is igen fontos
kérdéskort dolgoz fel, magas szint(l
tudomanyos elemzéssel és egytttal ko-
zérthetd stilusban. Az els6é kérdéskor
a jelenlegi eur6pai jogfejlédés legmar-
kansabb iranyait mutatja be, amely két

részre bonthat6. Az egyik a torténelmi
eur6pal nemzetillam mindent maga
ala gy(ir6, hagyomanyos koézpontosi-
tottsagan lazitd, annak az eurdpai pol-
gar Onigazgatasi torekvéseit elGsegitd,
a szubnacionalis fejlédés keretében az
egyes unids nemzetallamok (Németor-
szag, Belgium, Spanyolorszag, Egyesiilt
Kiralysag) allamszervezeti- kormanyza-
ti alkotmanyreformjait ismerteti. Ezek
valamennyien egy kozos célt szolgal-
nak: megteremteni a mukoédbképes
foderalis Eur6pa mindazon jogi alap-
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jait, amelyek egyszerre alkalmasak arra,
hogy megvédjék a nemzeti érdekeket
és egyuttal lehetévé tegyék az egységes
Eurdpa, az Eurdpai Egyesiilt Allamok
kialakitasat.

A masik determinans jogfejlédés
éppen ezzel ellentétes iranyd, az a
polgari jog meghatarozott teriiletén,
nevezetesen a szerzOdéskotési jog és a
fogyasztovédelmi maganjog szféraja-
ban a szupranacionalizmust er6siti,
annak tarhazat gazdagitja. Ennek alap-
gondolata abban 4ll, hogy az 1987. évi
Egységes Eurdpai Akta, majd az 1993-
ban hatalyba lépett Maastrichti Unios
Szerz6dés eredményeként létrejott Egy-
séges Europai Belsd Piac hatékony mi-
kodését mind szembetinébben gatolja
az a kortilmény, hogy az Unién beliil
»szabadon mozgd aru” mindannyiszor
mas és mas szerz6déses jog uralma ald
keriil, ahanyszor egy Gjabb uniods tag-
orszag teriiletére 1ép. A magas szintd,
Osszeurdpai kodifikacios jogi megoldas
kényszeritd sziikségét és egyuttal annak
lehetSségét két torténelmi példa bizo-
nyitja.

1871-ben létrejott az egységes Neé-
metorszdg, amely megteremtette az
egységes német gazdasagi rendet, keres-
kedelmet és pénziigyeket, valamint az
ezek eredményes miikodését kiszolgalo
egységes német allamigazgatast. Alig
néhany éven beliil kideriilt, hogy mind-
ez nem nélkiilozheti az érintett gazda-
sagi viszonyokat szabalyoz6 egységes
német civiljogot. Kevesebb, mint har-
minc év multan, 1900. januar elsején
hatalyba lépett Németorszag egységes
Polgari Torvénykonyve (Biirgerliches
Gesetzbuch von Deutschland, BGB).
A Svajci Allamszovetség példaja ezzel
teljes mértékben azonos érték(i analogi-
it mutat. 1848-ban a korabban fiigget-
lenségliket megbrz8, konféderacidban
mikddé kantonok elfogadtik Gj alkot-
manyukat, amely létrehozta a foderativ
(vagyis nemzetek feletti) alapon mi-
kodd svajci allamot és ezzel egyiitt az
egységes svajci gazdasagot, vamuniot és
a kozos pénzt. Mindez kikényszeritette
az 1883-ban hatdlyba lépett egységes
svajci Kotelmijogi Torvényt (OR). A
PhD fokozatszerzési eljairisban kozre-
mikodd egyik opponens, Dr. Séirkizy
Tamas akadémikus professzor irasbeli
értékelése szerint ,ez a disszertacid ki-
emelkedd része, amely a teljes magyar
jogtudomanyban eddigiekben még fel
nem dolgozott, hidnyp6tld tudoma-
nyos munka”.

A masodik, nagyobb gondolatkdrben
a doktori értekezés bemutatja az Unid
mind a 27 tagallamanak nemzetallami,
politikai és jogi fejlédését, azt a gazdag
kaleidoszk6pot, amely jol érzékelteti,
hogy az eltéré torténelmi mult napja-
inkban is mennyire eltérd, sét gyakran
egymassal ellentétes érdek(i torekveé-
seket determinal. A Magyarorszagot
elemz6 fejezet szimos vonatkozasban
még nem publikalt tényeket is leir (a




szerz a Briisszellel megkotott két at-
fogd — az 1988. évi kereskedelmi, majd
az 1992. évi tarsulasi — megallapodast
kidolgozé targyalasokon a magyar kor-
manydelegici6 jogi szakértbje volt). Az
elemzés arrdl sz6l, hogy hazank ebben
az eurdpai térségben (a korabbi szoci-
alista orszagok) minden mas orszagot
megel6z6, tudatos integracids torekvé-
sei (1968. évi Uj Gazdasagi Mechaniz-
mus, 1973. évi GATT-tagsag, stb.) elle-
nére, miért nem keriilt be mar a 90-es
évek elején az Unidba, és ha ez megtor-
tént volna, mennyire mas tarsadalmi-
gazdasagi helyzetbe juthattunk volna.
Miért keriiltiink parkolé palyara és ho-
gyan kertilhettiik volna el ezt, a részben
magunk altal létrehozott csapdat?!

A doktori értekezés komoly pozi-
tivuma, hogy az elméleti megalapo-
zottsagon tul, a konkrét alkalmazasra
gyakorlati hasznositasi tanicsokat is
ad. Bemutatja, mennyire életbevigdan
fontos Magyarorszdg szamara (nap-
jainkban is!) a nemzeti kormanyzati
érdekérvényesité képesség hatékonnya
tétele és az ehhez sziikséges hataskori
struktarak megteremtése. Az elSttiink
végbemend folyamat jol mutatja, hogy
az egyes eurdpai tagillamok nemzeti
identitasanak és értékrendjének (tradi-
cidinak, vallasanak, kultarajanak) fenn-
maradédsa, s6t megerGsitése, valamint
az eurdpai integracié fejlédésének az
Europai Egyesiilt Allamok megterem-

tésének irdnyiba torténd tovabbvitele
nem egymast kizard, hanem éppenség-
gel egymast feltételezd és erdsitd kate-
goriak.

Ugyanakkor az Unié nem 6nmaga-
ban hat6 csodaszer, nem b&ségszaru,
hanem a rendkiviil sokréti érdekvi-
szonyok Osszelitkozésének igen gyak-
ran kegyetlen csatatere. Briisszelben a
nemzeti kormanyok képvisel6i min-
den egyes Euro-centért 4daz kiizdelmet
folytatnak. Az integracié intézményé-
nek lényege abban all, hogy elvileg
egyenjogu partnerként beenged erre a
csatatérre, minden tagallam képvisel6je
kap egy széket a k6z0s asztalnal. Ered-
meényességiinket és egyuttal az ellentink
iranyulé  diszkriminacids  torekvések
lekiizdését kizarolag az biztosithatja,
amennyiben hazai érdekeinket olyan
felel6s kozponti, helyi és eurdpai tiszt-
ségviselék képviselik, akik magabiztos
intellektualitas birtokdban kell6en el-
igazodnak az Uni6 valdéban rendkiviil
bonyolult jogrendjében és érdekviszo-
nyaiban, ugyanakkor egyidejlleg mer-
nek is és képesek is harcolni a papiron
egyébként meglévd jogositvanyainkért.
A doktori értekezés masodik részében
talalhatd elemzések ezekre a lehetdsé-
gekre és kovetelményekre hivjak fel a
figyelmet.

Dr. Mohi Csaba
mestertandr (PPKE)

Schiffner Imola ,, A diplomaci-
ai védelem a nemzetkozi jogban”
cimmel védte meg doktori érteke-
zéseét.

A diploméciai védelem gyakorlasa
soran az allam nemzetkozi szinten a
kilfoldén sérelmet szenvedett allam-
polgarai nevében lép fel. Szamos kér-

dés mertil fel az allam fellépése soran,
igy példaul az, hogy mi készteti arra az
dllamot, hogy allampolgarai nevében
vallalja egy nemzetkozi birdi eljaras
kockazatat, egyaltalan ki tekinthetd az
dllam polgaranak, akinek a sérelmei
talan az allam politikai és nemzetkdzi
érdekeltségeit is sérthetik? Ezeknek a
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kérdéseknek a megvalaszolasa is min-
denképpen a dolgozat megirasanak cél-
kitlizései kozé tartoztak. A Nemzetkozi
Jogi Bizottsag kodifikaciés munkalata-
inak ttekintését, és a vonatkozo, fbleg
kilfoldi jogirodalom vizsgalatat kove-
téen azonban nemcsak az els6 kérdések
megvalaszolasa latszott sziikségesnek.
A Nemzetkézi Jogi  Bizottsag
kodifikaciés munkajanak koszonhe-
téen képet kaphatunk a diplomaciai
védelem feltételeinek nemzetkozi jogi
szabalyair6l. Err6l a dolgozat a Nem-
zetkozi Jogi Bizottsag kodifikacios
munkalatai sordn megsziiletett jelenté-
sek felhasznalasaval igyekszik minél at-
tekinthetébb képet ny(jtani, nagyrészt
kovetve a Nemzetkozi Jogi Bizottsag
kodifikacios logikajat is. Az altalanos
ismertetésen talmenden azonban a
dolgozat kitér azokra a pontokra is,
melyek a diplomaciai védelem allamok
kozotti gyakorlatat atvizsgalva vitdkat
gerjesztettek a kodifikaci6 soran. A
dolgozatban arra is torekedtem, hogy
megmutassam azokat a szabalyozasi
irAnyokat, melyek a diplomaciai véde-

lem tradicionalis megkozelitésétdl elru-
gaszkodva, akar a nemzetkdzi jogban
bekdvetkezett valtozasok hatasara, akar
a megallapitott hianyossagok orvoslasa-
ként egy progressziv iranyt képviselnek
a diplomaciai védelem gyakorlatiban.

A dolgozat eredményei kozé tartozik,
hogy igyekszik egységes allaspontot ki-
alakitani arrél, hogyan is képzelhetd
el a mai nemzetkozi jog szerint a dip-
loméciai védelem nyujtasa. Megkisérli
elhatarolni mas hasonlé nemzetkdzi
védelmet jelentd eszkozoktdl, megha-
tarozva azt, mi nem tekinthet6 a dip-
loméciai védelem nyjtasanak. Az mar
biztos, hogy az allamok, mint a diplo-
maciai védelem gyakorloi, sajat diszkre-
cionalis hataskoriikben szamos eszkoz
koziil valaszthatnak ennek sordn, az
allam  kilképviseleteinek fellépésétol
a nemzetkozi birdsigok elStti eljaras
meginditasaig. Az is kétségtelen, hogy
a gyakorlatban a legtobb problémit a
diplomaciai védelem és a konzuli véde-
lem elhatarolasa jelenti.

A dolgozatban sz6t ejtek arrdl is,
hogy a nemzetkdzi jog valtozasai (j
kihivasok elé allitottak a diplomaciai
védelem intézményét. Az emberi jogok
megjelenésével, illetve a nemzetkozi
gazdasagi kapcsolatok fejlédésével egy
olyan, természetes és jogi személyeket
kozvetlentil is megilleté jogvédelmi
rendszer alakult ki, amely az egyén jo-
gait helyezi el6térbe, és szdmos olyan
jogi garanciaval rendelkezik, amivel
a diplomaciai védelem hagyomanyos
gyakorlata nem. Tehat az egyéni igény-
érvényesités nem feltétleniil teszi ma
mar sziikségessé az allam kozbelépését.

Kiilon figyelmet kell szentelni az
Eurépai Unid gyakorlatanak is, ahol
a tervek szerint unids allampolgarok
barmelyik tagallam védelmét igénybe
vehetnék olyan harmadik orszagban,
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ahol sajat allamuk nem rendelkezik
képviselettel. A tagallam koteles lenne a
védelmet ugyanolyan feltételekkel nyuj-
tani, mint ahogy azt sajat allampolga-
rai részére teszi, ugyanakkor nem sért-
hetik az egyenld elbanas elvét sem. A
rendelkezések védelemhez vald jogrol
beszélnek, és nem zarjak ki a védelem
tartalmanak egységesitését sem.

A dolgozat Osszegzéseként elmond-
hatd, hogy a diplomaciai védelem a
nemzetkdzi jog jelenleg is az egyik leg-
sokoldalubb igényérvényesitési eszkoze.
Allamok kézotti igényérvényesitési esz-
kozként 1s hasznalhatd, illetve az em-
beri jogok védelmének hatékony médja
is. A diplomaciai védelem a mai nem-
zetk6zi jogi kdrnyezetben valamennyi
szerepnek igyekszik eleget tenni és sa-
jat hatarait dontdgeti. Ugy gondolom,
hogy a diplomaciai védelem, ha nem is
maradéktalanul és minden valtoztatas

nélkiil, de megtalalhatja helyét az 4j ti-
pust jogérvényesitési lehet6ségek mel-
lett. Hiszen kiegészithetik egymast, és
az emberi jogi intézmények altal bizto-
sitott kozvetlen igényérvényesitési lehe-
téségek sem jelentenek minden egyén
szaméara megoldast, igy a diplomaciai
védelem helyett alkalmazhaté nemzet-
kozi eszkozt. Ebben a tekintetben pe-
dig a valtozas mindenképpen egyértel-
md. A korabbi gyakorlattol eltéréen a
Nemzetkozi Birdsag mar egyértelmiien
nem arra torekedett, hogy a diplomaci-
ai védelem intézményét kiilonvalassza
az emberi jogok védelmétsl, hanem a
diplomaciai védelem altalanos szaba-
lyainak alkalmazasa mellett egy sokkal
koncentraltabb egyéni jogvédelem meg-
teremtésére torekedett.

Dr. Schiffner Imola
egyetemi tandrsegéd

Szab6é Zsolt ,,A parlamenti
vizsgalobizottsagok tevékenysége
és szabalyozasa Magyarorszagon
és kiillfoldon” cimmel vedte dok-
tori értekezéset.

Az utdbbi évek magyar parlamenti
vizsgalobizottsagainak tevékenysége —
vagy inkabb eredménytelen létezése —
rairanyitotta a figyelmet a parlamenti
vizsgalati jog szabalyozatlansagara. A
vizsgalatinditasra vonatkozo6 kisebbségi
jog nem érvényestil maradéktalanul, a
bizottsagok nem rendelkeznek azokkal
az eszkozokkel, amelyek lehetévé ten-
nék az eredményes bizonyitast, vala-
mint az eljaras soran nem garantalt az
allampolgarok jogvédelme. Az Alkot-
manybirosag 50/2003. (XI. 5.) AB haté-
rozatdban szintén hianyossagokat alla-
pitott meg, és az Orszaggylést torvényi
szabalyozas megalkotasara kotelezte.

A disszertacié a parlamenti vizsgala-
ti jog nemzetkdzi és hazai tdrténetét,
elméletét, szabalyozasat, és gyakorlatat
mutatja be, kett8s céllal:

Dr. Szabé Zsolt




— rendszerezni a hazai és kilfoldi (el-
sésorban eurdpai és USA-beli) tapaszta-
latokat, és szabalyozasi modelleket,

— ezek alapjan tdmpontokat adni a
jovObeli magyar szabalyozas megalapo-
zésahoz.

A disszertacid a fogalmi-rendszerta-
ni, torténeti és dsszehasonlitd modszer
mindegyikét alkalmazza. Az els6 fejezet
targya a parlamenti ellenérzés funkeio-
janak és mai sajatossagainak altalanos
bemutatasa, a kiilénbozb ellendrzési
eszkozok rendszerezése. Ezt koveti a
vizsgalobizottsag fogalmanak megha-
tarozasa, valamint elhelyezése az ellen-
Orzési eszkozok rendszerében. Mig jogi
felel6sséget a birdsagok vizsgalnak, a
parlamenti vizsgalat célja a politikai fe-
lel6sség megallapitasa, amely a vizsgalat
targyardl folytatott nyilvanos vitaban,
esetleg a plénum altali politikai felelSs-
ségre vonasban 0lt testet. A parlamenti
vizsgalat soran nincs fliggetlen, a fele-
ken kiviil 4ll6, semleges dontéhatalom,
mint a birdsagi eljarasban, és — néhany
orszag kivételével — az eljarasban nincs
vadlottihoz hasonlithaté pozici6 sem.

A vizsgaldbizottsag fajtainak, a vizs-
galobizottsdgok és alland6  bizottsa-
gok viszonyanak targyalasa (II. fejezet)
utan a vizsgaldbizottsdg mint politikai
eszkdz bemutatasa, a politikai rend-
szerben betoltott szerepének elemzé-
se kovetkezik, kiillonds tekintettel a
nyilvinossag szerepére, és a vizsgalati
jog kisebbségi kialakitasanak jelents-
ségére (II1. fejezet). A parlamenti vizs-
galati jog egyik f6 kérdése a politikai
rendszerben, hogy az ellenzék milyen
mértékben élhet vele. Mivel a parla-
mentaris kormanyzati rendszerben az
ellen6rzés elsésorban az ellenzék fel-
adata, a kisebbségi jogoknak nemcsak
a vizsgalatinditas, hanem a bizonyitasi
folyamat soran is érvényesiilniiik kell.

A vizsgilatot inditvanyozdk eredeti
szandéka nem valosulhat meg, ha a bi-
zottsagon beliil a parlamenti tobbséget
képvisel6k dontései hatarozzak meg az
eljarast. Az eljaras soran kisebbségi jo-
gok szdéba johetnek a plenaris vita kez-
demeényezésénél (a vizsgalatot elrendel
hatarozathoz vagy a vizsgalati jelentés-
hez kapcsolédva — Ausztria), az egyes
bizonyitékok allitasanal a vizsgaldbi-
zottsagon beliil (Németorszag, Portu-
galia). Sok orszagban azonban egyalta-
lan nem talalkozunk kisebbségvédelmi
szaballyal a parlamenti vizsgalati elja-
rasban (pl. Franciaorszag, Belgium,
Romania frorszag, Svajc). A vizsgalt or-
szagok tobbségében a kisebbség legfel-
jebb inditvanyozasi joggal rendelkezik,
néhany orszagban azonban — német
mintara — a kisebbség inditvanyara ko-
telezd 1étrehozni a vizsgalobizottsagot.
A kotelezd kisebbségi inditvanyon, és
a tobbség altal elfogadandd, egyszer(
inditvanyon alapulé vizsgalat-inditasi
eljaras (a vizsgalobizottsag felallitasa)
tobb orszagban eltérd: a kisebbségi in-
ditvany érvényestilését altaldban kiilén
szabalyok biztositjak az altalanos szaba-
lyok szerinti déntéshozatali eljarashoz
képest. Szlovénidban a kétféle eljarast
eltéréen is nevezik: a kotelez6 kisebb-
ségi inditvanyt kdvetelésnek, a tobbségi
dontésre vonatkozd, a kisebbségi kvo-
tat el nem ér6 kezdeményezést pedig
kérésnek. A ,mindsitett” parlamenti
kisebbség jelenleg Németorszagban (a
képviselék 1/4-e), Portugaliaban (1/5),
Liechtensteinben (1/4), Szlovéniaban
(1/3), Albaniaban (1/4), Litvanidban
(1/4), és Magyarorszagon (1/5) jogosult
vizsgalobizottsag felallitasat kikénysze-
riteni.

A kovetkezd fejezetben a vizsga-
lat kereteinek, azaz feltételeinek és
korlatainak feltérképezése kovetkezik




(IV. fejezet). Ezt a részt torténeti feje-
zet koveti, a parlamenti vizsgalati jog
kialakulasdnak és fejlédésének bemu-
tatasaval, az eurbpai orszagokban, a
téma szempontjabol nem mell6zhetd
Egyesiilt Allamokban, valamint — rovi-
den, a teljesség igénye nélkiil — a vilag
néhany mas orszagiban, az Europai
Parlamentben, illetve Magyarorszagon.
(V. fejezet). Az angolszasz orszagok-
ban a parlament vizsgalati joga koran
(Anglidban mar a kozépkor folyaman)
kialakult, a torvényhozas e hataskorét
kezdett6l a parlament hataskore ter-
mészetes részének tekintik, és alkotma-
nyos, vagy torvényi deklaracié nélkiil is
elismerik. A kontinentalis orszagokban
ugyanakkor a parlament csak az alkot-
manyban, parlamenti hazszabalyban,
esetleg kiillon torvényben biztositott
vizsgalati jogaval élhet, igy a parlament
vizsgalati joga is késébb nyert elisme-
rést. A vizsgalatok célja az angolszasz or-
szagokban a kormany tevékenységének,
politikdjanak folyamatos ellen6rzése,
akar annak befolyasolasa. A kontinen-
sen — a kormanyt a hatalommegosztas
elvébdl fakaddan megilleté dontési sza-
badsig miatt — csak egyedi ligyekben
inditott, lezart, ex post vizsgalatok meg-
engedettek, amelyek célja lezart tigyek-
ben politikai felelésség megallapitasa,
és nem a kormany dontéseinek befolya-
solasa. Mig az angolszasz orszagokban
a vizsgalobizottsagok inkabb allandd
parlamenti szervek, a kontinensen az
ad hoc elv az uralkodo, és az allandd
bizottsagok inkabb a térvényhozasban
vesznek részt. Ennek kovetkeztében az
angolszasz orszagokban a vizsgalatok
szama magasabb, mint a kontinensen.
Az angolszasz orszagokban a parla-
menti vizsgalatok komoly hatast fejtet-
tek ki a kozéletben, valédi befolyassal
voltak a politikai viszonyokra. A konti-

nentalis Europaban az amerikai tipust
nyilvanos meghallgatis bevezetése altal
e testiiletek valamelyest felértékel6dtek,
de — néhany ismertebb esettd] eltekint-
ve — tovabbra is inkabb csak mérsékelt
stulyuk van.

A kontinentalis felfogas szerint a vizs-
galat ura a parlament egésze: a vizsga-
lat tartalmat a plénum hatirozza meg,
a vizsgalobizottsdg munkajanak célja a
plénum vizsgilati jelentésben torténd
tajékoztatasa, és esetleges intézkedések
megtételére is kizarolag a plénum jogo-
sult. Az angolszasz orszagokban a bizott-
sagok 6nallosdga nagyobb. Itt a kozérde-
k@, nagy horderejti ligyek kivizsgalasa,
és kozéleti tisztazdsa — az atpolitizalt
vizsgalatok elkeriilése érdekében — nem
parlamenti monop6lium, erre a célra
inkdbb a korméiny hoz létre tobbnyire
tekintélyes tuddsokbol, birokbol allo
testiileteket. Anglidban mar a 20. sza-
zad elején 4ltalanossa valt az atpolitizalt
parlamenti vizsgalatok iranti szkeptikus
hozzaallas, amely a kontinensen csak a
szazad masodik felében volt tapasztal-
hat6. Az angolszasz felfogas szerint a
kozvizsgalat inditasaval a kormany nem
elharitja magardl a felelésséget, hanem
éppen magara vallalja azt, azaltal, hogy
az ligy felderitését, és a hiba elharitasat a
sajat feladatanak tekinti.

A torténeti részt a parlamenti vizsga-
lati jogra vonatkozé hatélyos jogforras-
ok (alkotmany, hazszabaly, vizsgalobi-
zottsagi torvények) bemutatasa koveti,
melyben a magyar helyzetet részlete-
sebben ismertetem, kitérve az Alkot-
manybirdsadg emlitett hatirozatara, és
az eddigi szabalyozasi kisérletekre (VI.
fejezet). A vizsgalt orszagok tobbségé-
ben (25) az alkotmany deklaralja a par-
lament vizsgalodasi jogat. A kivételeket
egyrészt a skandinav orszagok képezik,
ahol a parlamenti ellen6rzés mas eszko-




zei hasznalatosabbak, masrészt néhany
kozép-eurdpai orszag (Litvania, Esztor-
szag, Szerbia, Macedénia, Szlovékia),
valamint az Egyestilt Kiralysag, amely
nem rendelkezik irott alkotmannyal.
Szamos alkotmany tdmoren csupan
arr6l rendelkezik, hogy a parlament
létrehozbat vizsgalobizottsagokat (Hol-
landia, Belgium, Franciaorszag). Ennél
csak kicsit tobbet mondanak azok az
alkotményok, amelyek szerint a vizsga-
lat targya valamely konkrét (egyedi) digy
lehet (Svajc, Lengyelorszag, Toérokor-
szag, Albania, Bulgaria, Lettorszag). A
részletesebb alkotmanyos szabalyozasra
példa a német alaptorvény 44. szaka-
sza, amely négy bekezdést is szentel a
témanak, és maga rendez tobb fontos
tartalmi és eljarasi kérdést. A részletes
eljarasi szabalyokat altalaban a parla-
menti hazszabalyok tartalmazzak. Tiz
orszag (Németorszag, Hollandia, Belgi-
um, Portugalia, Spanyolorszag, Dania,
Lengyelorszag, Szlovénia, Lettorszag, és
Albania) ezen feliil rendelkezik a par-
lamenti vizsgalobizottsagok eljarasat a
teljesség igényével szabalyozo, hataly-
ban lévé torvénnyel, mig Ukrajnaban
a parlament altal elfogadott torvény
az elnoki vétd miatt nem lépett hataly-
ba. Franciaorszagban egy torvényerejli
rendelet egy része rendezi az eljaras
legfontosabb kérdéseit. Ausztridban és
Csehorszagban is torvényi szintliek a
vonatkoz6 szabélyok, hiszen az azokat
tartalmazé parlamenti hazszabaly tor-
vényerdn van.

A kovetkezd fejezet a parlamenti
vizsgalati eljaras részletes szabalyait
mutatja be, a bizottsag létrehozasatdl a
jelentés plénum altali targyalasaig (VIL
fejezet). A vizsgaldbizottsagokat min-
den vizsgalt orszagban parlamenti ha-
tarozattal (Olaszorszagban térvénnyel)
allitjak fel, mely tartalmazza a vizsgalat

targykorét, azaz a bizottsag feladat-
meghatarozasat. A vizsgalobizottsa-
gok Osszetétele az orszdgok tilnyomo
tobbségében a plénumnak megfelel6
aranyokat tiikkrozi, tobbnyire kifeje-
zett szabalyozas alapjan, azzal, hogy
minden frakci6nak biztositani kell a
tagsagot. Néhany orszagban (Ausztria,
Bulgaria) az ardnyos Osszetétel nem el6-
iras, de a gyakorlatban alkalmazzak. Pa-
ritasos megoldast (kormany és ellenzék
egyenld aranyu részvétele) kizardlag a
magyar Hazszabaly ismer. A tagokat
tobbnyire — elézetes politikai megal-
lapodas utan, formalisan — a plénum
valasztja, de eléfordul, hogy az egyes
frakcidk kozvetleniil delegiljak (Né-
metorszag). {rorszigban, Svajcban és az
Egyesiilt Kiralysigban azonban a tagok
jelolését egy kiillon grémium végzi.

A vizsgilobizottsigok  tobbnyire
egységesek a’ tekintetben, hogy a par-
lament alkotményos hataskorébe tar-
toz6 (ezaltal a hatalommegosztas elvét
tiszteletben tartd) kozérdek(i tigyeket
vizsgalnak, azonban nagy eltérések
mutatkoznak a parlamenti és birosagi
vizsgalat viszonyat illetéen. Egyes or-
szagokban, az ugyanabban a témaban
foly6 birdsagi eljaras automatikusan a
parlamenti vizsgalat lezarasat eredmé-
nyezi (Franciaorszag, [rorszag), mashol
a kétféle eljaras egy id6ben, parhuza-
mosan is folyhat, flggetlentl egymas-
tol (Németorszag). Eljarasuk sorin a
vizsgalobizottsagok sok orszagban a
bir6sagokéhoz hasonlé hataskorok-
kel rendelkeznek (Belgium, Albania).
Eléfordul, hogy egyenesen a biinteté-
eljaras szabalyainak alkalmazasat irjak
el6 az eljaras soran (Németorszag). A
legfontosabb bizonyitékok mindenhol
a tantk (beleértve koztisztviseldket is)
és szakért6k nyilatkozatai, valamint a
kiilénbozé hivataloktdl bekért aktak,




dokumentumok. A tantkihallgatast
szabalyoz6 orszagok esetén megtalaljuk
a megtagadasi okokat is (allam- vagy hi-
vatali titok, 6nvadra kotelezés tilalma),
a hamis tantzast 4ltalaban biinteten-
dének tartjdk a parlamenti vizsgalati
eljaras soran is. Szankciok vizsgalobi-
zottsag altali kiszabasara azonban csak
az orszagok egy sziikebb korében van
méd  (Németorszag), néhany esetben
ezeket az alapjogi védelem érdekében
birbsag foganatositja (Belgium).

A vizsgalobizottsdg munkijat min-
denhol a plénumnak tett irdsos jelen-
téssel zarja, amely tobb orszigban a
plénumon mindig, kotelez6en megvi-
tatasra keriil (Romania) és nyilvanos.
A vizsgalobizottsag a parlamenti ciklus
végén automatikusan megszinik (disz-
kontinuitas elve, kivétel Olaszorszag és
Hollandia, ahol a bizottsag csak a par-
lament kifejezett aktusaval sz(inik meg,
e nélkiil azonban tovabbél, és az i par-
lament Osszetételének megfelelden 1j
tagokat kell bele valasztani).

A dolgozat végén de lege ferenda jel-
leggel javaslatot teszek egy lehetséges
jov6beli hazai vizsgaldbizottsagi szaba-
lyozas koncepcidjara (VIII. fejezet). A
parlamenti vizsgalati jog szabalyozasa
soran mindenképpen sziikséges az al-
kotmany moédositasa, hiszen a vizsga-
l6bizottsdg olyan allami szerv, amely
6nallé jogalanyként jar el, meghata-
rozott jogok cimzettje, eljardsa soran
kiviilallo természetes és jogi személyek
jogait és kotelezettségeit érinti, ezért
jogallasat alkotmanyos szinten kell ga-
rantalni. Az alkotmanynak a vizsgalat
targykorének kereteit (az Orszaggytlés
hataskore), a vizsgalobizottsag létreho-
zasara vonatkozd kisebbségi jogot, és
a vizsgaldbizottsag bizonyitasat segitd
hataskoroket (tantzasi kotelezettség)
tartalmaznia kell. A tovabbi szabalyok

a Hazszabaly keretei k6zott kaphatnak
helyet, a vizsgaldbizottsag kiils6 jogvi-
szonyait érint§ kérdések pedig kiilon
torvényben. A helyes munkamegosztas
a jogforrasok kozott nézetem szerint
az, ha az alkotmany a vizsgalébizott-
sag kiils6 viszonyainak alapnormaja,
melyet a vizsgalobizottsagi torvény fejt
ki, a belsé viszonyokrol pedig a Haz-
szabaly rendelkezik.

A kisebbségi inditvany alapjan felalli-
tando vizsgaldbizottsag létrejottét auto-
matikussa kell tenni, a parlamenti tobb-
ség jovahagyasat igénylé dontéseket ki
kell iktatni. Az inditvanyozok részére
meg kell nyitni az alkotmanybirdsagi
jogorvoslat lehetOségét arra az esetre,
ha kisebbségi joguk nem érvényestilne.
Indokolt abszolut hataridéket megha-
tarozni a vizsgalat legrovidebb és leg-
hosszabb idejére. A vizsgalobizottsag
Osszetételének a jelenlegi paritas helyett
a plenaris ardnyok szerint kellene ala-
kulnia, azzal, hogy az elnoki tisztséget
a vizsgalat inditvanyozoi kozil kell
betdlteni. A bizonyitékok felvételének
f8szabaly szerint nyilvanosnak kell len-
nie, és a vizsgalobizottsag tagjal egyne-
gyede altal inditvanyozott bizonyitast
fel kell venni. A koziligyek nyilvanos
megvitatasa kovetelményének érvénye-
stilése érdekében a jelentésnek nyilva-
nosnak kell lennie, és réla kisebbségi
kérésre plenaris vitat kell tartani. A
jelenlegi gyakorlatot, mely a jelentés
elfogadasat plenaris szavazashoz koti,
meg kell sziintetni, mivel ez pusztin
formalis dontés volt, és a politikai erd-
viszonyok szerint alakult.

A vizsgalobizottsag kiilsé jogviszo-
nyait térvényben kell szabalyozni. Rog-
ziteni kell, hogy a vizsgalobizottsag
el6tt mindenki koteles nyilatkozatot
tenni, vagy a sziikséges bizonyitékot
szolgaltatni. A vizsgalobizottsdg min-




den, a biintetSeljarasban hasznalatos
sziikséges bizonyitékfajtat felhasznal-
hat tevékenysége soran. Meghallgathat
tantkat, szakértOket, bekérhet targyi bi-
zonyitékokat, dokumentumokat. Bizo-
nyitasi tevékenysége soran a vizsgalobi-
zottsag hatdsagként jar el. A birdsagok
és mas hatosagok kotelesek eleget tenni
a vizsgalobizottsag bizonyitas korében
tett megkeresésének. A Kormany, a fel-
ligyelete ala tartozo szervek, hatosagok,
kozjogi személyek, onkormanyzatok
kotelesek kiadni a vizsgalobizottsag
altal kért bizonyitékokat, kiilénosen
dokumentumokat, iratokat.

A torvénynek ki kell mondania, hogy
a vizsgalobizottsag altal idézett, nyi-
latkozattételre kotelezett személynek
megjelenési, nyilatkozattételi, és igaz-
mondasi kotelezettsége van. Ha ezeket
nem teljesiti, eljarasi szankcidk sujt-
jak: rendbirsag, illetve — birosag altali
elrendeléssel — rendérségi el6vezetés.

Az eljaras soran érvényesiilnie kell az
Onvadra kotelezés tilalmanak is. Alkal-
masnak tlinik a biintetéeljaras tantkra
vonatkoz6 szabalyainak (Be. 79—94.
§§) alkalmazasat rendelni. A vizsgalo-
bizottsag birdsagi eljarasi képességét
biztositani kell annak érdekében, hogy
képes legyen megvédeni hatarozatait
bir6sagi megtimadas esetén, valamint,
hogy jogsérté hatarozatai bir6i aton
feliilvizsgalhatok legyenek. Bar a jelen-
tés nem birdlhaté feltl birdsagi Gton,
fontos, hogy az eljarasi szankcidk te-
kintetében az érintetteknek legyen jog-
orvoslati lehet6sége, ehhez pedig arra
van sziikség, hogy a vizsgalobizottsag
perképes legyen. A vizsgalobizottsag
hatarozatai (példaul az eljarasi szankci-
Okat elrendel8k) ellen meg kell nyitni a
jogorvoslat lehetéségét.

Dr. Szabé Zsolt
PhD hallgaté (KGRE)

Téglasi Andras ,,A tulajdonhoz
valé jog alkotmanyos védelme”
cimmel védte meg doktori érteke-
zéset.

A tulajdon kétségteleniil a tarsada-
lom legalapvet6bb intézménye, amely
az egyes emberek életében és a gazda-
sagban is kiemelkedd szerepet jatszik.
Nem pusztin arrdl van szo, hogy a
tulajdon az egyéni szabadsag érvénye-
siilésének egyik, ha nem a legfonto-
sabb feltétele, hanem arrél is, hogy az
emberi tarsadalom eddigi torténetét a
tulajdonért és a tulajdon ellen vivott
harcok torténeteként is felfoghatjuk.
A mindenkori tulajdoni rend dontd
mértékben meghatarozza egy adott tar-
sadalmi és gazdasagi berendezkedés jel-
legét, a tulajdonjog szabalyozasa pedig
az allam szuverenitasanak egyik megha-

tarozo elemeként is megjelenik. Ugyan-
akkor a tulajdon biztositja az egyes em-
berek, illetve maganak a kozosségnek és

Dr. Téglisi Andras




az 4llamnak az uralmat az anyagi javak
és erdforrasok felett, de ez hatirozza
meg a javak elosztasit is. A tulajdon
formai, a tulajdonviszonyok szabalyo-
zdsa mindig is hiven tiikrozi egy adott
korszak, tarsadalom viszonyait, és ter-
mészetesen azok valtozasait, fejlédését
is. Nem mindegy tehat, hogy egy adott
tarsadalomban milyen szocialis, politi-
kai vagy tarsadalmi valtozasok mennek
végbe, és ehhez hogyan igazodik maga
a tulajdoni rendszer. Rdadasul a tulaj-
don fogalma, jelentése mindig is a jog-
irodalmi vitak kézéppontjaban allt, és
az egyes torténelmi korszakok, illetve
politikai dramlatok alapvetéen befolya-
soltak.

A tulajdon kizarolagos és masokat
kirekesztd jellegébdl addéddan eo zpso
védelemre szorul. A mar megszerzett
javak védelme nélkiil ugyanis az egyén
Onallosaga, fliggetlensége 1s sérelmet
szenvedhet. Ennek kiilonféle eszkozei
alakultak ki a torténelem soran. A leg-
tipikusabb maganak a tulajdonosnak a
tulajdonat éré tamadasok jogos onha-
talommal torténd elharitasa, amely on-
magaban a bellum omnium contra omnes
elvéhez torténd visszatérést jelentené.
Ezért az allam a jog lehetséges eszko-
zeivel mindig is igyekezett a jogtalan
tamadasokkal szemben a tulajdonosok
segitségére sietni. A klasszikus magan-
jog kialakulasaval azonban a kozjogi és
maganjogi (biintet6jogi és polgari jogi)
eszk6zok nem valtak szét, a szankcidk
meértéke pedig a blindsség fokdhoz (és
nem a tulajdonban okozott karhoz)
igazodott, és a vagyoni jellegli biinte-
tések mellett sokszor személyi jellegli
szankciokat (példaul a kézlevagas) al-
kalmaztak. Az évezredes jogfejlédés
eredményeként alig egy-két évszizada
alakult ki a tulajdonjog védelmének
mai eszkoztara, de ez a fejlédés még

nem zarult le. A tulajdon elleni legsu-
lyosabb timadassal szemben a biinte-
téjog nyjt védelmet, amikor a vagyon
elleni blincselekményeket ponalizalja, a
kisebb stlyt cselekményeket pedig sza-
balysértésként szankcionaljak. Ameny-
nyiben a vagyonban okozott karokozd
magatartas nem éri el a blincselekmény
illetve a szabalysértés szintjét, azaz nem
veszélyes a tarsadalomra, a kozosségre,
akkor a kéarosult az igényét a polgari
jog keretein beliil érvényesitheti.

A torténelem soran vilagossa valt,
hogy az egyén tulajdonat nemcsak a ma-
sik egyéntdl, hanem magatdl az allamtsl
is védelmezni kell. Ennek kovetkeztében
az alkotmanyossag egyik alapelveként
kezdett megfogalmazddni a  tulajdon
szabadsiga, a tulajdon szabadsdgira épi-
16 polgari tarsadalmi berendezkedés.
Ha a polgari kor torténeti elézménye-
ibe belegondolunk, jol lathato, hogy
a mindenkori kormanyzat 1ényegében
barmikor jogot formalhatott — és for-
malt is — arra, hogy beavatkozzon,
belenytljon az egyének tulajdoni-va-
gyoni viszonyaiba. Példaként emlithet
a kozépkori adomanybirtokok vissza-
vételének lehetdsége, aminek kapcsan
mar nagyon koran latszik, hogy az al-
lamnak a tulajdonra vonatkoz6an van
egyfajta elvonasi joga. Ennél még szél-
s6ségesebb példa a kozépkori oszman
birodalomban a nagyvezérek helyzete,
akik 1ényegében rabszolga-statusziak
voltak, ezaltal életiik és vagyonuk elvé-
telét az allam (amely a szultin szemé-
lyében testesiilt meg) tulajdonképpen
barmikor elrendelhette.

Ezek a klasszikus polgari tulajdon
megjelenésének olyan torténelmi el6ké-
pei voltak, amelyek soran az dllam — a
kor felfogasa szerint — jogszer(ien avat-
kozhatott be az egyéni tulajdoni viszo-
nyokba, és foszthatta meg az egyéneket




a tulajdonuktoél. Ezaltal viszont auto-
matikusan jelent meg az az igény, hogy
a tulajdont az dllam ne csak a polgarok
egymas kozotti (maganjogl) viszonyai-
ban, hanem a polgirok és az allam ki-
zotti (elsésorban kozjogl) relacidkban
is — torvényi, elsésorban alkotmanyi
szinten — védje és garantalja. Ily mo-
don tehat a tulajdon alkotmanyi szint(
védelme egyben az 4llamhatalom leg-
f6bb korlatjaként jelenik meg.

Természetesen a késdbbi 1ddk, elso-
sorban a fasiszta illetve kommunista
uralmak magantulajdont kozvetleniil
sértd, az egyéni tulajdonnal szemben
a kozosségi tulajdont elényben része-
sitd eszméi még erdteljesebben timasz-
tottak ald a tulajdon allammal, illetve
magaval az allam altal alkotott joggal
szembeni  alkotmanyi  védelmének
szlikségességét. Az értekezés szerzdje
a tulajdon alkotmanyos védelmének
targyaldsa soran sziikségesnek tartotta
a tulajdonnal 6sszefliggd alapvetd ka-
tegoriak (Gigymint a tulajdon, a tulaj-
donjog, a magan- és kozjogi tulajdon-
fogalom) egymastol vald elhatarolasat,
illetve egymashoz valdé viszonyanak
meghatarozasat. Az értekezés attekinti
a tulajdonhoz val6 jog alkotmanyos vé-
delmének kialakulasat, torténeti hatte-
rét, és a magyar Alkotmanybirdsag erre
vonatkozo gyakorlatat.

A tulajdonhoz valé alkotmanyos
jog egyike a legrégebben megjelend
alapjogoknak, e¢/sd generdcios emberi jog.
A tulajdonhoz val6 jog alkotményos
alapjogkeént illetve emberi jogként vald
megjelenése a felvilagosodassal és a pol-
gari atalakulassal veszi kezdetét, ami-
kortdl kezdve mar nem csupan egyes
kivaltsagos rétegek, hanem az egész
emberiség szamara is garantalnak bizo-
nyos jogokat, igy a szabadsagot és a tu-
lajdont. Nem véletlen, hogy ez a két jog

— a szabadsag és a tulajdon — egyszerre,
egyidejlleg, a korabbi feudalis tarsa-
dalmi rend felbomlasaval jelenik meg,
mint egymast feltételez6 alapvet6 jog.

Kénnyen belathat6, hogy ahol nincs
az embereknek tulajdona, ott igazabol
tényleges szabadsagjogokrol sem lehet
beszélni. A tulajdonhoz valé jog tehat va-
lamennyi szabadsagjog ,,anyajogaként”
is felfoghatd ebben az értelemben, és
kialakulasat, sét funkcidjat tekintve
1s az elsd generdcios jogok kozé sorolando.
A tulajdonhoz valé jognal ugyanis az
dllam#dl kell védeni az egyén tulajdo-
nat — az allam altal. A tulajdonhoz
val6 jog mai forméajaban az 1989/90-es
rendszervaltozassal végbemend atfogd
alkotmanyrevizié6 soran keriilt be a
magyar Alkotmanyba. Ertelemszertien
a szocializmus id6szakaban a magantu-
lajdon szentsége helyett a koztulajdon,
az 4llami tulajdon elsébbsége volt a jel-
lemzd.

Dolgozatomban kiilonds hangsulyt
fektetek a tulajdonnal kapcsolatos
fogalmak, Ggymint a tulajdon — tulaj-
donjog — tulajdonhoz valé jog kategoOri-
dinak egymastdl vald elhatarolasara,
megkiildnboztetésére, melyeket a koz-
beszédben gyakran Osszekevernek, szi-
nonimaként hasznalnak. A ,tulajdon”
fogalma nem jogi, hanem kozgazdasagi
fogalom. A tulajdonjog a polgari jogi
jogalanyok kozil név szerint megjeldlt
jogalanyt megilleté olyan jog, aminek
alapjan a tulajdonos egy meghatarozott
dolgot birtokolhat, hasznalhat és a do-
loggal rendelkezhet, s e jogok gyakor-
lasdnak megzavarasatél mindenki mas
tartozkodni koteles.

Az értekezés kiilon részt szan a tu-
lajdonhoz val6 jog mint alkotmany-
ban biztositott alapjog fogalméanak.
Ahhoz, hogy konkrétan meg tudjuk
hatarozni, hogy az egyes jogagazatok




védelmi kore mire terjed ki, meg kell
hatirozni annak targyat. A polgari jogi
tulajdonjog targya minden birtokba ve-
het6 dolog, pénz, értékpapir, valamint
a dolog modjara hasznosithatd termé-
szeti erék. Ezzel szemben a biintetd-
jogban példaul a lopast csak ingd dol-
gokra lehet elkdvetni, de a biintetéjog
természetesen mas biintet6jogi tényal-
las keretében szankcionalja az ingatlan
»ellopasat” is (mondjuk okirat-hamisi-
tas cimén). Ennek analdgidjara az al-
kotmanyjog esetében is definidlnunk
kell, hogy a tulajdonhoz val6 jog, mint
par excellence alkotmanyjogi kategoria
mit takar.

A tulajdonhoz valé jog alkotmany-
ban torténd biztositisa alapvetSen
harom dolgot kell, hogy jelentsen: egy-
részt a tulajdonosi jogallas garanciajat,
a tulajdonszerzéshez vald jogot; mas-
részt védelmet a polgari jogi tulajdon-
jog elvonasaval (kisajatitds) szemben
(abszolut és feltétlen védelem); har-
madrészt pedig védelmet a polgari jogi
tulajdonjog korlatozasaval szemben (ez
mar feltételes és relativ védelem). Az
alkotmanyjogi tulajdonfogalom tehat
nem azonosithat6 egy az egyben a pol-
gari jogi tulajdonnal. Az Alkotmany
ugyanis nemcsak a polgari jogi tulaj-
dont biztositja. Természetesen azt is: az
alkotmanyos tulajdonfogalomnak rész-
elemét kell képeznie a maginjogi tulaj-
donnak 1s. Azonban a tulajdonhoz valé
jog kapcsan nem kizdrdlag egy dologi
jogi kategdriardl van sz6, hanem a tu-
lajdonosnak (legyen az akar természetes
vagy jogi személy) arrol az alanyi jogi-
76, amely — mint az dllammal szembe-
ni kdzjogi igény — garanciat nyujt neki
az allammal szemben az & tulajdonosi
pozicidjaba — jogalkotas 4ltal — torté-
né beavatkozastol. A tulajdonhoz valéd
jogbol tehit — ahogy erre Virgs Imre

alkotmanybiré 64/1993. (XII. 22.) AB
hatarozathoz flizétt parhuzamos indo-
kolasdban ramutatott — az 4llamnak
az a kotelezettsége keletkezik, hogy
biztositsa a tulajdonhoz jutas elvi le-
hetéségét, a mar megszerzett tulajdon
védelmét, és a tulajdonjog korlatozasa
elleni garanciakat. A tulajdonhoz val6d
jogra tehat az dllammal szemben lehet
hivatkozni.

A tulajdonhoz valo jog tartalma nem-
csak a polgari jogi tulajdonjog, hanem
mindez az Alkotméanybirdsdg egyes
konkrét inditvanyokkal kapcsolatban
hozott hatirozatai révén kiegésziil(het),
és ki is egésziilt egyéb kozjogi jogosult-
sagokkal (mint pl. egyes tarsadalom-
biztositasi juttatasok). Mas elemeiben
ugyanakkor kevesebb, mint a polgari
jogl tulajdonjog, hiszen példaul adok
ellen nem nyujt védelmet. Az Alkot-
manybirdsdg gyakorlatiban egészen
1993-ig egy tisztan polgari jogias meg-
kozelitést figyelhetiink meg, amelynek
sordn a testiilet a tulajdonhoz vald jo-
got — ha nem is kifejezetten kimond-
va — a klasszikus polgari jogi tridsszal,
azaz a birtoklas és hasznalat, valamint
a rendelkezés jogaval — mint ezen alap-
jog lényeges tartalméaval — azonositot-
ta. A 64/1993. (XIL. 22.) AB hatarozat
viszont elvalasztotta a tulajdon polgari
jogi és alkotmanyjogi fogalmat. Ezt
kovetben az Alkotmanybirosag fokoza-
tosan kiterjesztette a tulajdonvédelmet
a polgari jogi tulajdonon kiviili egyéb
dologi, majd koételmi jogi jogosultsa-
gokra, s6t kozjogi igényekre.

A Kkiterjesztés alapjaul lényegében a
tulajdon autonémiabiztosité funkcidja
szolgalt. Ezek koziil a legnagyobb hata-
st a tarsadalombiztositasi igények tulaj-
donn4 mindsitése volt, amely lehet6vé
tette a Bokros-csomag ,megnyirbala-
sat”. (Erre mind a mai napig hivatkoz-




nak, még a mostani nyugdij-szabalyok
kapcsan is). Azok a kdzjogi jogosultsigok,
amelyek az Alkotmany alapjan tulaj-
donvédelem alatt allnak, alapvet6en
két csoportba oszthatok: egyrészt tarsa-
dalombiztositasi jogosultsagok, de csak
a jarulékfizetési kotelezettségen alapu-
16k. Az AB a tdppénzre, a hozzitartozéi
nyugelldtdsra vonatkozd jogosultsagot
nyilvanitotta a tulajdon alkotmanyos
védelmének hatdlya ald tartozonak.
Az alkotmanyos tulajdonvédelem alatt
all6 kozjogi jogosultsagok masik cso-
portja a valamely tevékenység végzésére
vonatkozo hatdsagi engedély alapjan
fennallé jogosultsagok: ha a jogosult
az engedély alapjan a tevékenységet
rendszeres jovedelem szerzése céljabol gya-
korolta, vagyis ha a jogosult engedély
birtokaban végez valamely gazdasagi
tevékenységet, ami a hat6sagi engedély-
nek gazdasagi értéket ad.

Mivel az alkotmanyjogi és a polgari
jogi tulajdonjog nem azonos katego-
ria, el kell fogadnunk azt is, hogy ezek
korlatozasara is eltérd alkotmanyossagi
meérce lehet irAnyadé. Ez alapjan a kisa-
Jjatitast é a tulajdonboz valé jog korlatoza-
sat el kellene vilasztani egymdstél. A koz-
jogi kisajatitds ugyanis a polgari jogi
tulajdonjog elleni elvonassal szembeni
alkotmanyos védelmet jelenti azonnali,
feltétlen és teljes kartalanitds mellett.
Az AB viszont ravetitette ezt a mércét
a tulajdonhoz valé jog korlatozasara is.
A 64/1993-as AB hatarozat 6ta a testii-
let szerint a tulajdonhoz val6 jog egyéb
— kisajatitisnak nem mindsiilé6 — kor-
latozasat az egyszer(i kozérdek is indo-
kolhatja. Ertekezésemben fel kivintam
hivni a figyelmet arra, hogy a kozérdek
Htalzott meérték tiszteletbe allitasa” ve-
szélyeket hordozhat magaban, vagyis,
hogy ,kozérdek az, amire a jogalkotd
azt mondja, hogy kozérdek és punk-

tum”, azaz a kozérdekiség kiilonosebb
vizsgalat nélkiili elfogadasa a gyakorlat-
ban akar taptalajul szolgilhat a ,kozér-
dek kontosébe” bujtatott maganérdek
érvényre juttatdsanak, horribile dictu a
kozvagyon ,elherdalasanak”.

Ennek alitdmasztisira a jogiro-
dalomban megjelené szamos tanul-
manyt és konkrét birdsagi eseteket
(Strasbourgtél  Amerikaig) is felvo-
nultattam. Az egyik ilyen leghiresebb
eset az Egyesiilt Allamokban az un.
Poletown-iigy volt 1981-ben, amelyben
a Michigani Legfels6bb Birésag leheto-
vé tette Detroit varosanak, hogy kozel
4200 lakost kilakoltasson egy multi-
nacionalis magdnvallalat, a General
Motors beruhizisanak megvaldsulasa
érdekében. Az Egyesiilt Allamokban
egyébként azéta rajottek az ebben rej-
16 gyakorlat veszélyeire (pl. a General
Motors beruhdzasa kapcsan tobben
kimutattdk, hogy a beruhizis végiil
tobb karos hatassal és koltséggel jart,
mint amekkora nyereséget hozott), és a
legijabb birdsagi gyakorlat mar ennek
épp ellenkezdjét mutatja.

Ertekezésben probaltam érzékeltetni,
hogy a tulajdon egyéni, cselekvési auto-
némiat biztositd funkcidja és szocidlis
funkcidja  kozott allandd, mar-mar
évszazadokon at tartd fesziiltség ta-
pasztalhat6. Kérdés persze, hogy ki és
hol htizza meg a kett6 kozott a hatart?
Ertekezésemben erre és még szamos, a
tulajdon alkotmanyos védelmével kap-
csolatban felmeriilé kérdésre keres(t)
em a valaszt, am sok esetben inkabb
egy-egy probléma alapos koriiljarasara,
mintsem — nem lévén a ,bdlcsek kove-
nek” birtokdban — végleges, egyértelm(
valaszok megadasara torekedtem.

Dr. Téglasi Andris
mb. egyetemi oktaté
(BCE-KIK, NKE-KTK)




SZEMLE

~A konyvek néma mesterek...”

2011. janius 22-én hagyomanyterem-
t6 jelleggel kertilt megrendezésre az I.
Jogi Kari Konyviinnep a kar épiileté-
nek tet6téri Tarsalgdjaban. A konyvki-
allitassal és konyvbemutatéoval egybeko-
tott rendezvény tGnnepélyes, am mégis
baratsdgos keretek kozott irdnyitotta
ra a figyelmet a kar oktatdinak szak-
mai eredményeire, a szegedi jogi kari
»konyvmihely” egyre szélesebb skalan
mozgd tudoményos koteteire.

A konyviinnep keretében a liftb6l
kilépve a kar oktatoi altal jegyzett tan-
koényvek, monografidk, kilonféle ko-
tetek kiallitasa varta az olvasét. A pici
el6tér egy délutanra igazi konyvbiroda-
lomma valtozott, amely a ,,szegedi jogi
iskola” tudomanyos munkéssaganak
eredményeit, valamint a Polay Elemér
Alapitvany segit6 tamogatisat méltd
moédon jelenitette meg. A kiilonféle

vékonyabb, vastagabb, szinesebb és egy-
szinQi kotetek kozott, amelyek szinte
a jogtudomany valamennyi teriiletét
felolelték, nem csupan magyar nyelvd,
hanem az idegen nyelven publikélt ki-
advanyok is helyet kaptak a polcokon.

A kiallitas mellett a kdnyvbemuta-
to is gazdag és érdekes programmal
kecsegtette az érdekl6ddket. A ren-
dezvényen a Dékin Ur koszontdjét
kovetben bemutatott konyvek és soro-
zatok, valamint a kar tudomanyos fo-
ly6iratinak megtjulasa széles palettdjat
érintette a kar tudomanyos életének. A
koényvbemutatod alkalmaval Dr. Balogh
Elemér professzor el6adasaban a Polay
Elemér Alapitvany valtozatos konyv-
sorozataival ismerkedhettiink meg. Az
alapitvany altal kiadott sorozatok ko-
z0tt bemutatasra keriilt a Pélay Elemér
Alapitvany Tansegédletei cimet viseld

Volt mit lapozgatni...
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Dr. Téthné Dr. Fabian Eszter és Dr. Hegediis
Andrea mustraljak a tajékoztalo fiizeteket

jegyzetgeneracio, amely minden évben
mas-mas szinnel orvendezteti meg ka-
runk hallgatoit. Ezt kovetben karunk
oktatéinak tudomanyos eredmeényeit
megjelenité ,z6ld” konyvsorozat ke-
rilt a figyelem kozéppontjaba, amely
publikalasi lehet&séget teremt a szegedi
iskola oktat6i szamara a kiilonféle mo-
nografiak, szakkonyvek, doktori disz-
szertacidk tudomanyos eredményeinek
a megjelenitésére. Mindemellett az ala-
pitvany timogatisiban — annak szak-
koényvkiad6i mindségében — két tovab-
bi sorozat is Gtjara indult: az egyik az
alapnormik kommentarokkal kiegé-
szitett magyarazatainak a kozzétételére
hivatott (Fundamenta Fontium luris), a
masik pedig az oktatéi tapasztalatok
szélesebb kor(i 6sszefoglaloit nyujtja az
olvasok szamara (Lectiones Iuridicae).
Az alapitvany tdmogatd tevékeny-
ségének a bemutatdsit kovetden Dr.
Stipta  Istvan egyetemi tanar tarta a
nagykozonség elé Dr. Ruszoly Jozsef
professor emeritus ,Eurépai jog- és al-

kotmanytorténelem” cim(, kézikonyv
rangjara emelt tankonyvével kapcso-
latban  megfogalmazodott, méltatd
gondolatait. A md, mely az alapitvany
most indult tankényvsorozatanak (Ope-
ra lurisprudentiae) els6 kdtete — 6tvozi a
tudomanyos munka erényeit, a hallga-
toknak pedig mellézhetetlen tananya-
got jelent a vizsgakra torténd felkészii-
léshez. A tekintélyes vastagsagu kotet a
szerz$ oktat6i munkassaganak megko-
ronazasat is jelenti, tudomanyos érté-
ke tobbek kozétt a cimvalasztasban, a
torténeti fejlédés egységes kezelésében,
a bemutatott témak szerkezeti megko-
zelitésében, a széles korben feldolgo-
zott szakirodalomi apparatusban és a
mi végén talalhat6 szoszedetben testet
Sltve tiikrozik egy élet munkassagat. A
bemutatdt kovetben az ismertetést a
szerz$ hozzaszolasa is szinesitette.

A programban ezt koévetéen Dr
Gellén Klara egyetemi docens ,A szin-
lelt szerzédés” cimi, 2008-ban megje-
lent miivének a bemutatasa kovetkezett,
amely az érvénytelenségi esetk6rokhoz
kapcsoloédoan targyalja a szinlelt szer-
zb6dések kiilonféle megkozelitési és vi-
szonyitasi aspektusait.

A délutan kovetkez6 részében negye-
dikként karunk tudoményos folydira-
ta, a régi Acta — 0j FORVM kapta meg
a fészerepet. Az 0j periodika bemutata-
sara Dr. Homoki Nagy Maria egyetemi
tanar vallalkozott, aki el6djére, Both
Odonre emlékezve meghatddottan nyi-
totta meg el6adasat — megtisztel6nek
érezve azt a halas feladatot, amely a
folyoirat szerkesztésével ra harult. Az
Acta sokaig kisérte karunk torténetét
és tudomanyos életét, kiilsé megje-
lenése is megszokotta valt mar. Most
azonban régi sorozatunk a megtjulas
Utjara lépett, és a kar 0j tudomanyos
folyoirataként FORVM cimmel folytat-
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Dr. Stipta Istvan egyetemi tandr bemutatja
Ruszoly Jozsef 1j tankonyvét

ja tovabb azt a hagyomanyt, amelyet 90
éven at Oregbitett. Az 0j folydirat ko-
runk egyre szigorubb szakmai kovetel-
meényeihez igazodva immaron 0j kil-
sével és 6nallod szerkesztébizottsiggal
rendelkezik, valamint ,,A” kategorias
sorozatként viheti tovabb egyetemiink
és karunk hirnevét. A FORVM — nyit-
va az (j és a fiatalabb generaci6 felé —
mellékletében helyet ad az ifja kutatok,
doktoranduszok kibontakozdé munkés-
saganak is.

A konyvbemutaté utolsd el6ado-
jaként Dr. Jakab Fuva professzor asz-
szony ismertette a nagykozonséggel
a Doktori Iskola timogatasaval és az
Akadémiai Kiad6é gondozdsiban meg-
jelené kiemelt tudoményos értékkel
rendelkezé monografiak, doktori disz-
szertacidk publikalasi lehet6ségére hi-
vatott Gjonnan indulé kényvsorozatot.
A sorozat elsé koteteként annak nyu-
gatias, formatervezett kiils6 megjelené-
sével egylitt a ,Borvétel és kockazat”
cim (4ltala irt) m{ keriilt bemutatasra.

A hivatalos program zarasat kéveten
a vendéglatok egy kis meglepetéssel is

vartak az érdeklédéket: kellemes hangu-
latban eltoltott uzsonna teremtett ala-
pot a barati beszélgetéseknek, az olvasd
kézbe vehette az eddig publikalt kote-
teket, és elsé izben csodalhatta meg az
Ujonnan megjelent kiadvanyokat is. A
kar életében megrendezett elsé konyv-
tinnep annak kiemelt erényét tekintve
ravilagitott azokra a tudomanyos érté-
kekre, amely oktatoink munkassaganak
az eredményeképpen jarult hozza a tu-
domany és a jogi oktatas fejlédéséhez.
MEIt6 meglinneplését jelentette ez az
alkalom a Pélay Elemér Alapitvany ta-
mogatd kezeinek, a kar szakmai téren
szliletett eredményeinek, valamint a
kiallitott kotetek szerzéinek. A rendez-
vény annak sokszinli programkinalatat
tekintve egy olyan délutant valdsitott
meg, ahol csak a konyveké volt a f6-
szerep, és barati, Aam meégis linnepélyes
keretek kozott adott lehetdséget arra,
hogy a hétkéznapok rohanasiban meg-
allva figyelmiinket egy kis idére a sze-
gedi jogi kar oktatéi tudomanyos mun-
kassaganak, a megjelent konyvekben
rejtézkodd szakmai eredményeknek a
fontossaga felé fordithassuk.

Dr. Bakos Kitt:
PhD hallgaté




Karsai Krisztina

Fogyasztéovédelem és biuntetéjog

Magam részér6l mindig fokozott
varakozissal veszem kezembe azokat
a konyveket, tanulmanyokat, amelyek
cime a biintetdjog egy specialis teriileté-
nek feldolgozasat igéri, sokszor nagyon
hatisosan. Az esetek nagy részében
azonban csalédnom kell, mert az ér-
deklédést keltd cim olyan munkat ta-
kar, amely rosszabb esetben jogszabaly-
gyljtemény, jobb esetben taldin némi
magyarazat is kapcsolédik a szaraz
paragrafusokhoz. Néhany oldal, fejezet
elolvasasa utan ezeket a konyveket és
tanulmanyokat csalédottan teszem le, s
Ugy érzem, hogy a szerzé megtévesztett
engem, a ,konyv-fogyasztot”. Amikor
kezembe vettem Karsai Krisztina ,Fo-
gyasztovédelem és biintetdjog” cim(
mivét (HVG-ORAC Lap- és Konyvki-
ad6 Kft., Budapest, 2011.), nem volt
kétségem afeldl, hogy ezt a konyvet
végig fogom olvasni, és nem maradok
majd csalodott fogyasztd. Nemcsak
azért, mert a szerzd eddigi munkéassagat
figyelemmel kisérhettem, hanem azért
is, mert a feldolgozott téma egyedi, ér-
dekes és aktualis.

A fogyasztovédelem  biintetbjogi
aspektusainak mélyrehaté vizsgalata-
ra eddig még nem keriilt sor a hazai
szakirodalomban, annak ellenére, hogy
szinte nem telik el gy hét, hogy ne
kapnank hirt orszagos jelentéségt, ko-
moly kozérdeklédésre is szamot tartd
tigyekrél. A gyakorlat tovabbfejlesztése
szempontjabol is fontos, hogy a jogal-
kalmazok megismerjék a mértékado el-
méleti allaspontokat és az egyes ligyek
feldolgozasabol eredd tapasztalatokat.

1. A konyv egy rovid bevezetést és
modszertani  Osszefoglalot  koveten

FOGYASZTO-
VEDELEM ES
BUNTETOJOG
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az elméleti alapvetésekkel kezdddik.
Ebben a fejezetben a szerzé a fogyasztoi
tarsadalomrol alkotott elméleteket va-
zolja fel, kézéppontban a fogyasztoval,
annak gondolkodasmodjaval és kulta-
rajaval. Az egyes elméleteken keresztiil
jut el ahhoz a megallapitishoz, hogy a
fogyasztas életiink része, mindannyian
fogyasztok vagyunk, fogyasztasunk so-
ran dontéseket hozunk, amelyet védel-
mezni kell a jog eszkozeivel.

A fogyasztéi tarsadalom kialakulasa-
val sziikségessé valt a fogyasztovédelem
kialakitasa is. A szerzé ismerteti ennek
elvi alapjait, illetve jogi aspektusait: a
fogyasztovédelem alapjai a kotelmi
jogban keresend6k, mindazokban az
el6irasokban, amelyek a kereskedelmi
kapcsolatokban a vallalt szolgaltatas
teljesitését biztositjak. A fogyasztové-
delemben jelent8s szerepe van a koz-
igazgatasi jognak, hiszen az intézmény-
rendszerével és ennek keretén beliil
a hatésagok szamara adott jogositva-
nyokkal biztositja az ajanlott és elfo-
gadott szolgaltatas objektiv min&ségét.




Tagabb értelmezés szerint a versenyjog
is védi a fogyasztoi érdekeket azaltal,
hogy hatdsagi eszkozokkel igyekszik
visszaszoritani a tisztességtelen piaci
magatartisokat és kereskedelmi gya-
korlatokat. A kisebb stly( fogyasztoveé-
delmi jogsértésekkel szembeni fellépés
lehet&ségét a szabalysértési jog teremti
meg. E jogigak és a fogyasztovédelem
kapcsolatanak vizsgalatat kovetden jut
el a szerzé a biintetbjogi felelGsségre
vonas lehetéségéhez, amellyel kapcso-
latban rogton leszogezi: a hatarait na-
gyon pontosan meg kell vonni, hiszen
a biintet6jogi szankcidk jarnak a legst-
lyosabb kovetkezményekkel, amelyeket
csak a legstlyosabb jogsértések esetén
lehet alkotmanyosan alkalmazni.

Egy igényes jogi monografia — bar-
mennyire jelentds gyakorlati kérdések-
kel foglalkozik is — nem nélkiilozheti
a valasztott téma elméleti alapjainak
tisztazasat. Erre mar csak azért is sort
kell keriteni, mert a gyakorlatban olyan
problémas esetekkel is talalkozhatunk,
amelyek megoldisa a még oly nagy
szakmai tapasztalattal rendelkezd bi-
rak, tgyészek, tgyvédek szamara is ko-
moly fejtorést okoz. Ezeknek az esetek-
nek a megoldasa csak a biztos alapokon
all6, koherens rendszert alkot6 elméleti
alaptételek segitségével lehetséges. Az
»Elméleti alapvetés” nagy része ilyen
tételek megfogalmazasat tartalmazza.

A biintetéjog a kozdsség szdmara
fontos és lényeges értékeket, érdekeket
tényallas alkotasaval, biintetés kilatasba
helyezésével igyekszik védeni. Az egyes
tényallasokban megjelend  érdekeket,
a tényallasok altal védett értékeket ne-
vezziik jogi targynak (jogtargynak). A
jogtargy meghatarozasa kiemelkedd
jelent6séggel bir a gyakorlat szdmara:
pontos eligazitast ad elhatarolasi, hal-
mazati kérdésekben, de fontos szerepe

van a biintetés kiszabdsa soran is. A
»Fogyasztovédelem és biintetéjog” c.
konyv alaposan korbejarja a jogtargy
fogalmaval, funkcibival kapcsolatos
kérdéseket, mikozben feltarja a fogyasz-
tovédelemmel kapcsolatos tényallasok
jogtargyait. A vizsgalatot a szerzd az n.
jogtargyharmonikus értelmezés mod-
szerével folytatja le, azt vélelmezve,
hogy a blintet6jog a fogyasztévédelem
immanens értékeit és védett érdekeit
transzformalja jogtargyakka. Ilyen jog-
targyak a fogyasztok élete, egészsége; a
fogyasztok gazdasagi (pl. a mindség vé-
delmével vagy az arral kapcsolatos) ér-
dekei; illetve a fogyasztok tajékoztatas-
hoz valo6 joga. Ezek a jogtargyak azutan
meghatarozzak a biintetendé magatar-
tasok korét, és igy kialakul a biintet6-
jogi védelem terjedelme: a biintet6jogi
védelem als6 korlatja ott huzddhat,
hogy mi az, amelyet mindenképpen
biintetendének kell nyilvanitani, a
fels6 pedig ott, amely magatartasok
viszonylatdban a biintet6jogi védelem
(tilalom) mindenképp elttlzott.

2. Az ,Elméleti alapvetést” kovetden
a konyv két olyan kisebb terjedelmi
fejezetet tartalmaz, amelyek a kés6b-
biekben sorra keriilé tényallas-elemzé-
sek megértéséhez nyQjtanak segitséget.
El6bb a blincselekményi értékhatar-
okkal foglalkozik a szerzé (1. fejezet),
tekintettel arra, hogy a targyalt blincse-
lekmények korében is jelentésége van
az értékhatarnak gy mindsitési, mint
biintetéskiszabasi szempontbol. E kor-
ben azt a vilagos és megalapozott allas-
pontot képviseli, hogy azon blincselek-
mények esetében, amelyeknél nincs a
blincselekményi értékhatart meghala-
dban olyan tovabbi érték, amely a fe-
lelésséget fokozna, a birdsagnak nem
elegend® csupan azt a tényt rogzite-
nie, hogy az elkovetési érték alapjan a




cselekmény bilncselekménynek miné-
stl, hanem foglalkoznia kell az érték
pontos meghatirozasaval, ezt ugyanis
a biintetés kiszabasa soran figyelembe
kell venni. A III. fejezet a fogyasztoi ér-
dekeket sért6 blincselekmények statisz-
tikai 4ttekintését tartalmazza.

3. Az ezt kovetb fejezetek a fogyasz-
tovédelemmel Osszefliggésbe hozhato
tényallasok elemzését tartalmazzak:
a IV. fejezet a rossz mindségli termék
forgalomba hozatalaval, az V. fejezet
a mindség hamis tanusitasaval, a VI
fejezet a fogyasztd megtévesztésével, a
VII. fejezet pedig a visszaélés artalmas
kozfogyasztasi cikkel blincselekmény-
nyel foglalkozik. E fejezetek felépitése
hasonl6: a torténeti fejlédés bemutata-
sat kovetben a szerzd a tényallaselemzés
klasszikus modszerét kovetve elébb az
objektiv, majd a szubjektiv tényallasi
elemeket vizsgalja. Elemzései korében
kimeriten ismerteti az egyes szakiro-
dalmi és gyakorlati allaspontokat, igy
az olvasé teljesen atfogd képet kap a
felmertil6 kérdésekrél. A kilonbozd
nézetekkel szemben megfogalmazott
kritikai megjegyzései egymassal kohe-
rensek, azokbol jol kitlinik a szerzd té-
maval kapcsolatban kialakitott elméleti
allaspontja.

3.1. Ami a rossz min&ségli termék
forgalomba hozatalat illeti, azt a ha-
tarozott allaspontot képviseli, hogy
az nem a mindségvédelem eszkoze,
hanem a fogyasztd megtévesztés elleni
védelme korében bir jelentdséggel. Né-
zete szerint ez a blncselekmény nem
eszkoze annak a célkitlizésnek, hogy
rossz mindségli termékek ne legyenek a
piacon, hiszen amig a kereslet a gyenge
mindségli termékek irant is megvan, a
gyenge mindségll termékeket is forgal-
mazni fogjak. Ez azonban nem teremt-
het biintetdjogi felel6sséget.

A biintet6jogasz szdmara a bemuta-
tott érdekes eseteken til mindig az el-
hatarolasi és halmazati kérdések a legiz-
galmasabbak. Kiilondsen igaz ez a rossz
mindségll termék forgalomba hozatala
és a csalas egymashoz val6 viszonyara,
hiszen e korben a szakirodalomban egy-
mastol jelentdsen eltérd allaspontokkal
talalkozunk. Egyes nézetek a latszola-
gos alaki halmazat sok esetben rosszul
értelmezett, rossz modszerrel torténd
feloldasiban gyokereznek. A szerzd tel-
jes joggal kritizalja azt a megkozelitést,
mely szerint két blincselekmény hal-
mazatat kizarhatjuk azzal is, hogy a
stlyosabb blintetési tételi cselekményt
allapitjuk meg, amennyiben egyébként
az alaki halmazat adott. Helyesen mu-
tat ra, hogy a konszumpcié elve nem a
biintetési tételekre vonatkozik, hanem
a torténeti tényallasban megjelend, és a
torvényi tényallasi elemeket megtestesi-
t6 tények egymashoz val6 viszonyat je-
lenti. J6 volna, ha a gyakorlatban (Gjra)
ez a nézépont valna uralkodova.

3.2. A mindség hamis tanasitasaval
kapcsolatban  Karsai  Krisztina  4llas-
pontja egyértelm(i: felesleges e biin-
cselekmény Btk.-ban tartasa, hiszen az
ilyen jellegli cselekmények a jovében
a maganokirat-hamisitis korében is
megfeleléen  értékelheték lennének.
Ezt tAmasztja ala az a statisztikai adat
is, hogy alig volt ilyen ismertté valt
blincselekmény. Miel6tt az esetleges
dekriminalizaciét szorgalmazod véle-
ményt biintetéskiszabasi szempontbol
vitatnank, a szerzé ramutat: a jovOben
maganokirat-hamisitasként ~ értékelen-
d6 cselekmények altalaban amugy is
halmazatban 4llnak mas blincselekmé-
nyekkel, igy példaul a rossz mindségl
termék forgalomba hozatalaval.

3.3. Az egyes tényallasok elemzése és
az azokhoz kapcsolodo birdsagi esetek




bemutatasa kozott talan a legizgal-
masabb a fogyaszté megtévesztésérdl
sz016 fejezet. Ebben szamos, altalano-
san elfogadott jogértelmezési kérdést
kritizal a szerzd, illetve olyan jogesete-
ket tar elénk, amelyeket egykor nagy
érdeklSdéssel kovetett a kozvélemény.
A flszerpaprika-ligyek és a simogatds
Buddha-eset jol mutatjdk a gyakorlat
bizonytalansagait, a hozzijuk flzott
kritikai elemzés segithet ezek felsza-
molasaban. Karsai Krisztina allaspontja
szerint mar a blincselekmény elneve-
zése sem helytallo: a tényallasban se
fogyasztordl, se megtévesztésrél nincs
sz6 blintetéjogi értelemben, igy az el-
nevezés csak zavart okoz, a megértést és
az alkalmazhatésagot aligha szolgalja.
Emiatt az elnevezés megvaltoztatisara
tesz hatarozott javaslatot.

Ami a tényillass megszovegezésével
kapcsolatos  kritikai megallapitasait
illeti, figyelemre méltd az a javaslat,
hogy célzatként kellene értékelni az
aru kelendéségének felkeltése mellett
a kelend6ség fokozasat is. 1999-ig a
tényallas szovegében csak a kelendéség
fokozasa szerepelt, a jogalkotd akkor
azt a kelend8ség felkeltésére valtoztatta
meg. Ennek oka annak tisztazatlansaga
volt, hogy egy darab aru korabbi elada-
sa mar kelenddséget jelent-e, amihez
képest ki lehet fejteni a tevékenységet.
A valtoztatds a felmerilé bizonyitasi
nehézségek kikiiszobolése érdekében
elérehozta a Dbiintetéjogi  védelmet,
azonban jabb vitas kérdést indukalt:
ha a blincselekmény elkovetésének cél-
zata az aru kelenddségének felkeltése,
kérdéses, hogy el lehet-e kdvetni a biin-
cselekményt, ha mér van érdeklédés az
arura. A szerz6 allaspontja az, hogy 6n-
magaban nem lehet felelésséget kizard
korilmeény, hogy az adott aru mar az
inkriminalt magatartas elétt is fogyott,

ezért a legjobb megoldas az lenne, hogy
a kelendéség fokozasa is visszakeriilne
célzatként a tényallasba.

A fogyasztd megtévesztése blincse-
lekményének alkalmazasa soran a leg-
nagyobb problémat annak a tisztazasa
jelenti, hogy allhate halmazatban a
csalassal, vagy a halmazat csupan latszé-
lagos. A kérdéssel kapcsolatos jogirodal-
mi vita még nem jutott nyugvopontra,
a megoldashoz a szerzd ijabb adalékokat
szolgaltat. Allaspontja szerint a két blin-
cselekmény viszonyat a konkrét, egy-
mastol elkilonithetd  jogtargysértések
alapjan lehet meghatarozni: ha megalla-
pithaté a tényleges kart okozo tevékeny-
ség, vagyls a megtévesztd kereskedelmi
kommunikacié valamely passziv alany-
nal el6idézte a kart okozd cselekményt,
és a kommunikicié egyben kimeriti a
fogyasztd megtévesztésének tényallasi
elemeit, a halmazat megallapitisa nem
kizart. Tovabbi érv a halmazat megalla-
pitasa mellett a két blincselekmény egy-
mastol eltérd célzata: amig a csalashoz
elengedhetetlen a jogtalan haszonszerzé-
si célzat, a ,kereslet felkeltése” dnmaga-
ban nem hordoz jogtalansagi tartalmat,
hiszen ez minden kereskedelmi kom-
munikicid, igy minden reklam célja. A
halmazat mellett érveld elvi allaspontja-
hoz a szerzd azt a kiegészitést flizi, hogy
amennyiben a halmazati értékelés thl
szigorl lenne, nincs akadalya annak,
hogy a jogalkot6 a fogyaszté megté-
vesztését a csalassal szemben a tényal-
las szovegében szubszididriussa tegye,
amely — a gyakorlatban most tapasztal-
hat6 bizonytalansagot felszamolva — a
jogtargyvédelmet és a torvényesség elvét
is megfelel6en szolgalna.

4. A VIII. fejezetben a szerzé arra
keresi a valaszt, hogy a fogyasztokkal
szembeni tisztességtelen kereskedelmi
magatartasoknak van-e biintetéjogi ve-
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tiilete, és ha igen, az betolti-e a céljat.
Eloljar6ban bemutatja a tisztességtelen
kereskedelem elleni kiizdelem biinte-
téjogon kiviili eszkozeit, ezen belil az
unios jogfejlédést, a hazai szabélyo-
zési rendszert, illetve az Fttv. alapjan
jogsértének mindsiilé magatartisokat.
Ismerteti azokat az Gn. feketelistas cse-
lekményeket, amelyek akar biintet6jogi
relevanciaval is birhatnak, akkor, ha a
tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat
megvalositisa  valamely biintet6jogi
tényallast (pl. fogyaszté megtévesztése)
1s kimerit.

5. Annak ellenére, hogy a szerz6 ha-
tarozott allaspontja, miszerint az aru
hamis megjelolése  blincselekmény,
nem védelmez fogyasztoi jogtargyakat,
exkurzus jelleggel, a tobbi ismertetett
blincselekménnyel azonos mélységben
foglalkozik vele. Ezt azzal indokolja,
hogy az n. szimbolikus fogyasztas a
fogyasztok védelme okan szdmos fon-
tos kérdést vet fel. A blincselekmény
elemzése soran sokat foglakozik a
versenytars hozzajarulasinak hianya-
val, amely olyan elem, melynek még a
tényallastani besorolésa is vitas a szak-
irodalomban. Nézete szerint e tényal-
lasi elem meglehetésen problematikus
dogmatikai és gyakorlati szempontbol
egyarant, igy arra tesz javaslatot, hogy
de lege ferenda keriiljon ki a tényallasbol.
Ervelésének alapja, hogy ez esetben a
versenytars beleegyezését jogellenessé-
get kizar6 okként lehetne figyelembe
venni, amely természetesen kizarna a
biintet6jogi felelésséget.

Az itélkezi gyakorlat vizsgalata so-
ran arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
a bilintetéskiszabasi gyakorlat enyhe és
rapszodikus, és egyaltalin nem érvé-
nyesiil a torvény elbtti egyenldség, sem
pedig az aranyossig elve. Allispontja
szerint a jogalkotonak két lehetdsége

van a jovében az aru hamis megjelolé-
sével kapcsolatban: ha elfogadja a szim-
bolikus fogyasztas toleralasat jelentd
jelenlegi tényallast, akkor a biintetési
tételt csokkentenie kellene, hogy a biin-
cselekmény targyi salya is kozvetitse a
jogalkotoi értékitéletet. Ha azonban ezt
nem fogadja el, az itélkezési gyakorlat
szigoritasa érdekében fel kellene emel-
nie a biintetési tételt.

6. A tényallasok elemzését kovets ,A
jogtargyvédelem gyengitése: passziv ha-
tosagok” c. fejezetben foglaltakat remél-
hetéleg megszivlelik azok a hatosagok,
amelyek feladata a fogyasztdi jogok
védelme. A rendelkezésére all6 forra-
sok és statisztikai adatok attekintését
kovetden a szerzé arra a megallapitasra
jutott, hogy a pl. a GVH elenyész6en
kevés esetben tett feljelentést bilincse-
lekmény elk6vetésének gyantija miatt,
még akkor is, ha az altala feltart eset
objektive kimeritette a Btk. valamelyik
tényallasat. Ezen allitdsanak igazolasa-
ra tobb hatdrozatot is ismertet. E kor-
ben csak csatlakozhatunk a szerzd azon
véleményéhez, hogy ez a gyakorlat tobb
mint aggalyos.

7. A kényv végén a fogyasztod és an-
nak fogalma keril a vizsgalédasok
kozéppontjaba, amely tobb vonatko-
zasban is jelentdséggel bir a vizsgalt
joganyagban: lehet szerepe pusztin a
blincselekmény elnevezésében, lehet
tényallasi elem, végiil pedig mogot-
tes zsinOrmérték. A szerzd e lehetséges
funkcioknak megfeleléen tesz kisérletet
a fogyasztd fogalmanak meghataroza-
sara a XI. fejezetben. A zar6 fejezet a
munka legfontosabb téziseinek ossze-
foglalasat tartalmazza.

Karsai Krisziina ,,Fogyasztovédelem
és biintet6jog” c. konyve kiemelkedik
az elmult években megjelent biintetdjo-
gl targyt monografiak kozil. Egyrészt




azért, mert visszatér a biintet6jogi szak-
irodalom lassan mar eltlinében lévé
hagyomanyaihoz, amikor a jogszabaly
ismertetésén keresztil a legmélyebb
dogmatikai vizsgalatokat végzi el. Mas-
részt azért, mert a szamos gyakorlati
eset feldolgozasaval feltarja a gyakorlat
hidnyossagait és kovetkezetlenségeit,
igy segitve annak jobbitasat. Meggy6z6-

désem, hogy a konyvet nagy haszonnal
forgathatjadk a fogyasztovédelmi haté-
sagok munkatarsai, az ilyen tgyekkel
foglalkoz6 birak, tgyészek, lgyvédek,
illetve mas, gyakorlatban dolgozé szak-
emberek.

Dr. Hornyak Szabolcs
egyetemi adjunktus (Pécs)

A jogrendszerek nemzetkozi
enciklopédidja - szegedi szerzékkel

Hétkoznapi bolcsesség, hogy a jog
altaldban nem generalja, hanem csak
tobb-kevesebb sikerrel koveti a tarsa-
dalmi véaltozasokat. Az utébbi néhany
évszazad tapasztalatai alapjan ez a
megallapitas sajnos a jogtudomany és
a tobbi tudomanyag viszonylataban is
igaz: a jogtudomany sohasem tartozott
a tudomanyos gondolkodas vagy kuta-
tas elveit, eszkdzeit és modszereit for-
radalmian atalakité diszciplinak kozé,
s6t azok valtozasait is csak komotos
lasstisaggal igyekezett atvenni. A sza-
kosodas és specializacid id6szakaban a
jogtudbsok még biiszkén vallottak ma-
gukat egy teljes jogag vagy akar jogagak
szakért6inek. Amikor a természet- és
tarsadalomtudomanyokban mar bevet-
té valt a kutatocsoportok alkalmazasa,
a jogtudomany még mindig a magi-
nyos tudosok birodalma volt. Amikor
nyilvanvalova vélt, hogy a tudomany-
agak hatarai gyakran mesterségesek és
a kutatis problémakdzpontt és inter-
diszciplinaris megkozelitése sokszor )
tavlatokat nyithat, a jogtudosok még
mindig gy vélték, hogy karos lenne a
dogmatikai rendszerek tiszta logikajat
mas szempontoknak engedve megbon-
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tani. Es persze a globalizici6 id6szaka-
ban is sok helytitt makacsul tartja ma-
gat az allaspont, hogy a jogtudomany
megallapitasai az allamhatar atlépésé-
vel mar legfeljebb érdekesek lehetnek,
de hasznosak semmiképp.

Ehhez képest kifejezetten  tdi-
t6 szinfolt a palettin a Kluwer Law
International nagyszabast vallalkozasa,
ami az International Encyclopedia of Laws
(IEL) nevet viseli. Az enciklopédia hu-
szondt tematikus kotetben gy(jti ssze
a vilag meghatarozéd jogrendszereinek
jogagi szabalyozasait. A tematikus kote-
tek kozott talalunk a hagyomanyosnak




tekinthet6 alkotmanyjoggal, polgari
eljarasjoggal, szerz6dési joggal, biinte-
téjoggal, tarsasagi joggal vagy nemzet-
kozi maganjoggal foglalkozot, de az 0j,
feltorekvd jogteriiletek (pl. kornyezet-
védelmi jog, médiajog, orvosi jog vagy
éppen a sportjog) is teret kapnak, és a
kiad6 a kotetek szdmanak folyamatos
bévitését tervezi.

A kotetek egyes nemzeti jogrendszere-
ket bemutato, egységes szerkezeti felépi-
tésli monografiakra épiilnek, amelyeket
a kotet témajahoz illeszkedben nemzet-
kozi (pl. a jogagban jelentbs szerepet
jatszd nemzetkozi szervezet gyakorlatat
bemutatd) vagy komparativ monog-
rafiak egészitenek ki. A monografiak
minden esetben tartalmazzak a vizsgalt
jogrendszer és jogag altalanos torténe-
ti bemutatasat, a vonatkoz6 jogforrasi
struktra Aattekintését, a szabalyozas
és joggyakorlat részletes elemzését, il-
letve valogatott bibliografiat. Ahol
ez indokolt, a kotetek kodex szekcidt
is magukban foglalnak, ami a legfon-
tosabb elsédleges jogforrasokat és az
irAnyadé esetjogot mutatja be. Az egyes
monografiakhoz 6sszeallitott, valamint
a monografidkon ativel$ tirgymutatok
a keresés és Osszehasonlitas praktikus
eszkozel.

A monografiak szerz6i az adott jogte-
riilet nemzetkozileg elismert szakért6i
hazajukban, akiket az IEL nemzetkozi
tanacsado testiiletének ajanlasa alapjan
kérnek fel az egyes témak, illetve a soro-
zat szerkesztéi. Orommel konstatalhat-
juk, hogy a sorozat Magyarorszag jogat
is bemutatni torekszik, és ennek meg-
val6sitasaban a Szegedi Tudomanyegye-
tem Allam- és Jogtudomanyi Karanak
tobb oktatdja részt vett, illetve jelenleg
is részt vesz. A nemzetkdzi tanicsado
testiiletnek tagja karunk képviseletében
Hajdii Jozsef professzor és Koblos Adél.

A huszonodt tematikus kotetbdl eddig
tizenkét témahoz készilt el a magyar
vonatkozasi monografia, és ezek szer-
z61 kozott karunk oktatdi szép szam-
mal képviseltetik magukat. A magyar
polgari eljarasjog bemutatisa Szabo
Imre professzor és Koblos Adél munkéja,
a magyar tarsasagi jogot Papp Tekla, a
magyar biintet6jogot és biintet6 eljaras-
jogot Karsai Krisztina és Szomora Zsolt,
a tarsadalombiztositasi jogot Czicz Otté
professzor ismerteti. A magyar munka-
jogot és munkaligyi kapcsolatokat tar-
gyal6 monografiat tovabbra is az isko-
lateremt®, néhai Nagy LdszI6 professzor
jegyzi. Az el6készileti szakban 1évo
monografiak szerz6i k6zott ugyancsak
talalhatunk szegedi oktatot.

Fontos lizenete van annak, hogy
ez az enciklopédia megsziiletett és
folyamatosan boviil, illetve annak,
hogy szerz6i kozott a Szegedi Tudo-
manyegyetem Allam- és Jogtudoma-
nyi Kardnak oktatéi komoly stlyt
képviselnek. Egy orszag jogrendszere
és jogtudomanya csak akkor kapcso-
lodhat be a nemzetkozi vérkeringés-
be, ha miivel6i nemcsak megismerni
hajlandok a nemzetkozi gyakorlatot,
hanem képesek azt megismertetni a
nemzetkdzi szakmai kozvéleménnyel
és a jogkeresé kozonséggel. A Kluwer
Law International és karunk oktatoi
felvallaltak azt a feladatot és feleléssé-
get, hogy a hatdrokon atnyaldé embe-
r1 kapcsolatok és jogviszonyok sziilte
informacios sziikséglet kielégitésén tal
hozzajaruljanak a megoldasok ossze-
hasonlitasan alapuld jogfejlesztéshez
és a nemzetkdzi tudomanyos parbe-
szédhez.

Karunk célkitlizése, hogy megbrizze
és megerGsitse pozicidjat a nemzetko-
zileg elismert kutatomihelyek kozott.
Az IEL ebbédl a szempontbol lehet6-




ség és bizonyiték is egyben. LehetOség
arra, hogy a szegedi egyetemen végzett
szakmai tevékenység el6tt 0j tavlatok
nyiljanak, és bizonyitéka annak, hogy

oktatéink mar eddig is milyen jelent6s
eredményeket értek el.

Dr. Béka Jinos

egyetemi adjunktus

Papp Tekla

Hungary (International
Encyclopaedia of Law - Corporations
and Partnerships)

Amikor a magyar joggal foglalkozd,
idegen nyelv(i és kiilfoldon megjelent
kiadvannyal taldlkozunk, akkor min-
dig felmeriil a kérdés, hogy vajon mi
indokolja a megtisztel kilfoldi figyel-
met a jogunk irant. Ezt az odafigyelést
indokolhatja a tudomanyos érdekl6-
dés, avagy éppen valamely specialis,
befektetoket segité torekvés.

Papp Tekla angol nyelvli monografi-
ajat illetéen, amelyet a patinas Kluwer
kiado jelentetett meg 2011-ben, inkabb
az utdébbi magyarzat érvényes azzal,
hogy a kotet a gyakorlati felhasznalha-
tosaga mellett magas tudomanyos szin-
vonalon késziilt el.

A konyv egy sorozat része, tehat ha-
zankat nem a kiad6 ,,megkiilonbozte-
tett” figyelme érinti, amelynek a célja
tulajdonképpen holisztikus jelleggel a
nemzeti tarsasagi jogok lehetd legtelje-
sebb bemutatasa akként, hogy a sorozat
egy-egy kotete egy-egy orszag tarsasagi
jogat dolgozza fel. Papp Tekla habili-
talt docens asszony felkérése a feladatra
j6 dontés volt, méltd kovetkezménye
és folytatasa — egyuttal elismerése — a
szerz@ tarsasagi jogi kutatasai soran elért
eredményeknek.

E sorok irasakor, 2012 februarja-
ban az enciklopédidban szinte mar az

(CORPORATIONS
AND PAR
IN HUNGARY

~ePT TLALS

Osszes eurdpai orszag tarsasagi jogat
feldolgoztak, Albania, Andorra, Or-
ményorszag, Azerbajdzsan, Bosznia és
Hercegovina, Grazia, Liechtenstein,
Macedoénia, Moldova, Monaco és San
Marino kivételével (a tovabbi tajéko-
z6dashoz: http://www.ielaws.com/
authors.html). Ugy vélem, hogy ez kel-
16képpen igazolja a kiad6 ,enciklopé-
dikus” hozzaallasat.

A kotet tehat egy sorozat része, amely
igy bizonyos fokig, az egységes szerke-
zet és tartalmi elemek biztositasa miatt
meghatarozza a konyv felépitését. A
kiadvanysorozat mogott meghtizodod
gondolat kétségkiviil hasznos és prakti-




kus mindazok szdmara, akik az egyéb-
ként kevésbé ,exponalt” nemzeti tarsa-
sagi jogok részletszabalyaiba betekintést
kivannak nyerni. Az egységes sorozatba
foglalas biztositja, hogy az egyes alla-
mok nyelveinek ismerete (pontosabban
azok hianya) ne legyen a megismerés
gatja, illetve az interneten esetlegesen
hozzaférhetd angol nyelvli jogszabaly-
forditasok puszta szovege mellé egyfaj-
ta kommentart nyGjtson. Azaltal pedig,
hogy az egyes koteteket jegyz6 szerzdk
kivétel nélkiil a sajat nemzeti tarsasagi
jogukat elmélyiilten ismer6 szakembe-
rek, garantalt a joganyag magas szint(
feldolgozasa.

Bar egy ilyen kiadvany, ahogyan a je-
len irasban elemzett kotet is, alkalmas
lehet arra, hogy tudomanyos kutatas
kiindulbépontja legyen, a célja nyilvan-
valéan nem ez, hanem sokkal inkabb
az, hogy az adott orszag piacara vald
belépés kockazata csokkenjen a letele-
plilni kivan6 kilfoldi vallalkozasok
szamara. Az idegen allam joganak
nem kellé ismerete, a félinformacidk
és tévhitek komoly iizleti kockazatot
jelentenek. Ezek teljes kor(i kikiiszobo-
lése természetesen nem valdsithatd meg
egy kézikonyv attanulmanyozasaval, és
nem mellézhet6 a folyamatbol a belsé
jogot gyakorlati oldalrdl is jol ismerd
tanacsadd  (lgyvéd) kozremiikodése,
ugyanakkor egy ilyen kiadvany kulcs-
fontossagl lehet a jogalkotasbol eredd
esetleges kockazatok és koltségek meg-
becsiiléséhez és minimalizalasdhoz.

A szerzd nem egyszerlien arra val-
lalkozott a kényv megirasakor, hogy
Osszefoglalja angol nyelven a magyar
tarsasagi jogot, hanem egytttal arra is,
hogy egy Magyarorszaggal és a magyar
tarsasagi joggal még csak ismerkedd
kilfoldi vallalkozas szadmara iranytiit
adjon a tarsasagi jogot illetéen egy eset-

leges magyarorszagi befektetés kapcsan,
illetve arra, hogy e konyvon keresztiil
kvazi az els6 tanacsokat 6 fogja adni.

Ajanljon barmit egy adott orszag
joga a kilfoldi befektet6k szamara, a
megismerés elemi feltétele, hogy az is-
meretanyag idegen nyelven, lehetéség
szerint angolul, attekinthetéen, kovet-
hetéen legyen hozzaférhets. Emiatt
kulcsfontossagiak az ilyen kiadvany-
ok, az elvarasoknak pedig Papp Tekla
konyve maximalisan megfelel.

Minden — kincstdri — optimizmu-
sunk ellenére e korben lehetnek vaskos
kérdéjelek, és innen nézve e mii meg-
jelenése egyértelmlien nem optimalis
id6szakban tortént. A tudomany és a
tudasszomj persze minden valsagtol
fiiggetlen: a ,,mikedvels” érdeklédék
biztosan nagy 6rommel fogjak e kony-
vet kézbe venni.

A munka célja nem elsésorban az,
hogy aktualis legyen — tl azon persze,
hogy a témajat illetben a feldolgozott
joganyagot tekintve olyan naprakész-
nek kell lennie, amilyen csak lehet.
A magyar jogot illetben kétségkiviil
aktualisabb lenne a m, ha akar csak
emlités szintjén kitérne a gazdasagi val-
sagkezelés ,,unortodox” jogi eszkozeire,
a ,gazdasigi szabadsagharc” allasara.
Személy szerint kifejezetten oriilok,
hogy a mii ebben a vetiiletben abszolat
konzervativ és szorosan tartja magat
a kiadvanyfolyam koncepcidjahoz. A
sorozatban szereplé mas orszagokkal
valo OsszevethetSség és az ,allando-
sag” szempontjabdl mindenképpen ez
a helyes és kivanatos megkozelités. Az
dllando6sag idézbjelbe tételét az indo-
kolja, hogy legfeljebb relativ allando-
sagrol beszélhetiink, tekintetbe véve a
jogszabalyok gyors valtozasat, kiilono-
sen pedig az 0j Polgari Torvénykonyv
kiiszobon all6 elfogadasat, amivel a tar-




sasagi jog — legalabbis a szerkezetét il-
letéen, de egyes tartalmi kérdésekben is
— gyOkeresen at fog alakulni. A Ptk. el-
fogadasa és hatalyba lépése miatt egyéb-
ként meggy6z6désem szerint a konyvet
Gjra kell majd irni. Nem akarok rossz-
majinak tlinni, de kivancsian varom,
hogy a kiadé nyitott-e az 01j szabalyok
alapjan késziilt munka kiadasara, vagy
a magyar jogrol sz6l6 kotet publikalasa
az eurdpai orszagok soraban egy Gjabb
teljesitett etapnak tekintends, amely
utin mar nem érdekes annyira az (j
szabalyozas ismertetése.

Fontos azonban leszogezni, hogy ez
a ml nem egy befektetéi kézikonyv,
hanem a magyar tarsasagi jog leirasa.
Ekként a konyv nem foglalkozik a
tarsasagi jogon kiviili, a befektetéseket
azonban legaldbb olyan mértékben
tajolod jogteriiletekkel, mint az adodjog
vagy a munkajog szabalyozasa.

Nem tartalmaz olyan szabalyokra tor-
ténd utalast sem, amely a magyar magan-
jogi gondolkodas szerint a tarsasagi jogon
kiviili jogteriiletnek mindsil, 4m szdmos
mas eurdpai jogban, illetve az unids jog-
ban is tarsasagi-kereskedelmi jogként tart-
jak szamon. Ilyen elsésorban a szamviteli
jog, amely a német HGB-ben és a vonat-
kozd unids iranyelvekben egyértelmten a
tarsasagi jog mezejéhez tartozik. A sorozat
tobbi kotete ismeretének hidnyiban nem
egyértelm, hogy ez a szerzd dontése volt,
avagy a kotott szerkezetbdl sziikségképpen
ad6dod sajatossag. A recenzens személyes
véleménye szerint a nemzetkdzi tenden-
ciak, vagy inkibb példak dacira nem
lenne szerencsés a szamviteli jogot akar
csak részben tarsasagi jogként kezelni még
akkor sem, ha a gyakorlatban nyilvanvald
az Osszefonoddasuk — mas azonban a jog-
elméleti tisztasdg (vagy legaldbbis az erre
valo torekvés), és mas a mindennapok
praktikuma.

Ezzel egylitt a fent emlitett gyakorla-
tias szerepet tamasztja ala az az érdekes-
ség, ami nyilvan a kiad6 kérésére a tob-
bi kiadvanyban is ekként szerepel, hogy
a konyv elejéen didhéjban szerepel az
orszagunk fekvése és torténelme, illetve
a kozjogi keretrendszer alapsémaja és
f6bb csomoépontjai. Tény és vald, hogy
amennyiben a kalyhatol indulunk el,
akkor az érdekl6d6 kulfoldi szamara
nem art tisztazni, hogy az adott orszag
egyaltalan hol van... Szintén a bevezet6-
ben olvashatunk a gazdasag allapotarol
— ezekben a gazdasagi értelemben vett
wverzivataros” idékben a kozolt adatok
mar nem tal aktualisak.

Ami a tartalmi kérdéseket illeti, a
szerzé és a kiad6 dicséretére sz6l, hogy
barmennyire is egy leir6, a hatalyos
jogszabalyszovegre, illetve abbdl épit-
kez6 munkardl van szd, a tarsasagi jog
és a tarsasagi torvény kozé nem tesz a
mi egyenléségjelet. A tarsasagi jogot
komplexebben, a maga teljességében
targyalja, azaz kitér a tarsasagi torvé-
nyen kivili tarsasigokra (elsésorban
a polgari jogi tarsasigra gondolunk),
illetve a megkertiilhetetlen, &m nem a
tarsasagi, hanem a cégtérvényben sza-
balyozott kérdéseket (cégnév, székhely,
stb.) is elemzi.

Szerkezetét illetéen a mi alapvetden
a tarsasagi torvény struktardjat koveti,
néhany indokolt korrekcioval. Az egyik
ilyen, hogy az alapitas kérdéskorét két
csokorba gylijtve targyalja a szerzd, az
eredeti alapitids mellett a szirmazékos
alapitast, azaz az atalakulast egyarant
az alapitds korében taglalja, mig ez
utobbi teriilet a hatilyos jogunkban a
megszlinéshez kotddve kapott szaba-
lyozast. Az alapitis vonatkozasaban a
legfontosabb elemeket (tarsasigi szer-
zddés, cégnév, székhely és a tarsasagi
tevékenység végzésének egyéb helyei,




tarsasagi vagyon) b6vebben is targyalja,
illetve kitér az alapitas eljarasi rendjére.

Az Altalanos rész tovabbi f6bb sza-
balyozasi teriiletei a tarsasagi torvény
szerinti  sorrendben szerepelnek az
anyagban, azaz a szervezeti kérdéseket
a torvényes m(ikodés garanciai kovetik,
végll pedig a konszernjogi szabalyok
(befolyasszerzés, vallalatcsoportok) sze-
repelnek. Kiilon fejezet sz6l a jogutdd
nélkiili megsziinésrdl, joval bbvebben,
mint a tarsasagi torvényben. Ez egy ab-
szoltt indokolt kitérd, hiszen a tarsa-
sagi jogunkrol kiilféldon alkotott kép
aligha lehetne teljes vagy helyes, ha a
vég- és felszamolasi eljarasok, illetve al-
talaban, a megsziinésre vezetd eljarasok
alapvet6 kérdéseir8l ne esne sz6. Nem
is beszélve arrdl, hogy a megszlinés
gyakorlati relevancidja bizonyos érte-
lemben az alapitasi szabalyokét is meg-
haladja: jelenleg, illetve a kozelmultban
egyértelmiien a felszdmolasi eljarasok
1d6ben jocskan kiterjedt szezonjat él-
juk és éltik. E folyamat vége jelenleg
nem lathato, igy belfoldi viszonylatban
tendencia szerint még j6 darabig fonto-
sabb lesz a megsz{inési szabalyok isme-
rete, mint az alapitasé.

A kiilonos részi négy tarsasagi forma
targyalasa a torvényi sorrendhez képest
annyiban forditott, hogy a gondolat-
menet a jogi személyiségli kft.-vel és
rt.-vel kezd6dik (,companies”), és Oket
koveti az — egyelére még — nem jogi
személy kkt. és bt. (,partnerships”).
Mind a négy tarsasagi format illetéen
a torvényszoveghez hl bemutatas jel-
lemzi a konyvet. A kotet végén, ahogy
a tarsasagi torvény végén, az egyesiilés
mint kooperacids tarsasig szabalyoza-
sanak bemutatasa all.

A kotet nyelvezetében a szerzé nagy
mértékben tartotta magat a torvény-
szoveghez, amely nem teszi koénnyd

olvasmannya a munkat. Ezt azonban
nem kritikaként jegyzem meg, hiszen
egy ilyen véllalkozas akkor sikeres, ha
a szOveg preciz és egyértelm(, az olva-
s6 pedig vilagos és logikus, konzekvens
gondolatmenettel talalkozik. Ez utébbi
elvarasoknak a konyv egyébként maxi-
malisan megfelel.

A konyv vélhetben nem elsGsorban
Magyarorszagon fog megjelenni a boltok
polcain, igy a célkozonsége nem a ma-
gyar jogasz szakma, sem a joghallgatok
kore. Ennek ellenére azonban a konyv
belf6ldén sem lenne érdektelen olvas-
mény, hiszen az idegen nyelvli termi-
nolégia megismerését nagyban segitheti
a szaknyelvvel ismerkedéknek. Mégis, a
kényv nyilvanvalod célja, hogy képet al-
kothasson a magyar viszonyokat és ma-
gyar jogot nem ismerd, érdeklé6dé kiilfol-
di olvasé a tarsasagi jogunkrol. Bizzunk
abban, hogy sokan fogjik majd forgatni
és talan ezaltal e konyv is segit majd hoz-
zédjarulni ahhoz, hogy még tobb kiilfoldi
véllalkozas telepedjen le hazinkban, de
legalabbis tobben ismerjék meg jogunk
e kiemelten fontos — és szép — tertiletét.

Végezetiil a kritikus talain megenged-
het maginak egy személyes megjegy-
zést. Azért (is) vallaltam nagy 6rom-
mel a felkérést e konyv bemutatasara,
mert némiképp hasonlé jellegi mun-
kat magam is végeztem mar (El Régi-
men Juridico y Econémico del Transporte
de Mercancias por Carretera en Hungria,
2005, Valencia), igy sajat tapasztalatom-
bol ismerem az ilyen jellegh munka
elkészitésének kihivasait, nehézségeit,
buktato6it, de egyuttal fontossagat és
szépségeit is. Ennél fogva szimomra
kilon élményt és Oromet jelentett a
szinvonalas kotet elolvasasa.

Dr. Szegedi Andris
egyetemi docens (Gydr)




EXKLUZIV

Detlev Belling professzor,
karunk Uj diszdoktora

A Tudomany Napjan, 2011. novem-
ber 11-én a Szegedi Tudomanyegyetem
linnepi szenatusiilésén doctor honoris
causa cimben részesiilt a potsdami egye-
tem jogaszprofesszora, Dr. Detlev W.
Belling. A kitlintetett 1952-ben sziiletett
Berlinben. Jogi tanulmanyait 1972 és
1977 kozott ugyanitt folytatta, ahol
diplomat szerzett kival6 eredménnyel.
Mar egyetemi tanulmanyai soran is
érdekelte a tudomanyos kutatis, mely
érdeklédését tudomanyos segédmunka-
tarsi statuszatol a professzori katedraig
sem veszitette el. Allamvizsgai letételét
kévetden 1 évet az Egyesiilt Allamok-
ban tanult, ahol 6sszehasonlitd jogi
master fokozatot szerzett az Illinois
egyetemen (Master of Comparative Law).

1983-ban doktoralt, majd Bonnban
1990-ben professzori kinevezést ka-
pott, ahol a Munka és Szocialis Jogi
Intézet vezetdje lett. Ezt kovetben tobb
professzori felkérést is kapott német
egyetemektdl, végiil 1991-ben a potsda-
mi felkérést fogadta el, ahol maig is a
Polgari, Munka- és Szocialis Jogi Tan-
szék vezetSje. Nemzetkozileg elismert
kimagaslé tudomanyos munkassagat 8
német és angol nyelvi monografiajan,
publikicios és citacios listajan kiviil a
szamos tanszékvezetésre vald felkérés is
igazolja.

Belling professzor a Szegedi Tudo-
manyegyetem Allam- és Jogtudomanyi
Karaval évtizedes munkakapcsolatot
dpol. Fontos hangstlyozni, hogy nél-

Prof: Dr. Detlev W. Belling eléadas kozben




kiile a Német Gazdasagi Jogi Képzés,
és az arra épiil6 gradulis és posztgra-
dualis képzések nem jottek volna létre,
és nem mikodnének. E Magyarorsza-
gon egyediilallo képzések szervezésében
Belling professzor szamos alkalommal
mutatott, ritkan tapasztalhaté mértéki
Onzetlenséget, ami az ellenszolgaltatas
nélkili munkavégzésen tGl a magyar
oktatok, kutatdk, hallgatdk németor-
szagi kutatisinak, tanulmanyainak se-
gitésében is megmutatkozott. Az SZTE
szamara olyan 0sztondijas lehetSséget
biztositott, melynek segitségével sza-
mos hallgat6 szerezhette meg az LL.M.
fokozatot Potsdamban. Professzor Ur
jelenleg is a szegedi német jogi képzé-
sek folytonos megujitasan faradozik, és
a két egyetem kozott nemrégiben meg-
Wjitott szerzédés talajan végzi poétolha-
tatlan munkajat.

Karunk 1j diszdoktora az tinnep-
séget kovetben nagy siker(i eléadast
tartott ,Europdische Strémungen im
Bereicherungsrecht” [Eur6pai iranyza-
tok a német jogalap nélkiili gazdagodas
teriiletén] cimmel (a tovabbiakban az
eldadas rovid, kivonatos forditisa ol-
vashatd — a szerk.).

»Az elényszerzés iranti vagy kezdettdl
fogva meghatarozza az emberi boldo-
gulast. Onmagaban a nyereség elérésére
valé torekvés nem megvetendd, hanem
sokkal inkabb a tarsadalmi egytittélés
fenntartasanak és fejlédésének sziikség-
szer(i el6feltétele. Helytallo azonban,
hogy a békés egyiittélés és a jogbizton-
sag megteremtése érdekében minden
egyes elényszerzésnek 6sszhangban kell
allnia a hatalyos jogrenddel. E felisme-
rés gyOkerei a rébmai jogra, az eurdpai
polgari jogrendek tobb mint kétezer
éves forrasara vezethetSk vissza. Min-
dig is egyetértés uralkodott a’ tekintet-
ben, hogy a jogtalan gazdagodas esetén

megboml6 vagyoni egyensulyt helyre
kell allitani. Ezt tAimasztjak ald mar az
elsé — természetesen még nem teljes és
igen rendszertelen — kodifikaciés to-
rekvések 1s, kezdve a Kr. e. 5. szizad
kozepérdl szarmazd  Tizenkét Tab-
las torvényektdl egészen a romai jog
jusztinianuszi kodifikaciojaig, amely
a Kr. u. 6. szazad elején a Corpus Iuris
Civilis-ben 6ltott testet. Kezdettdl fogva
az igazsagos jogrendszer meghatroz6
alaptételeként tekintettek a felismerés-
re, mely szerint senki sem gazdagodhat
mas karan. Az elv alapjaul a moralteo-
l6gia, a méltadnyossag és a természetjog
szolgalt.

Arrdl a kérdésrél azonban, hogy a
megbomlott vagyoni egyenstly hely-
reallitdsa mily modon torténjék, igen
eltérben vélekednek Eurdpa nemzeti
jogrendszerei. Hosszt 1d6k 6ta vitatott,
hogy az elméletek koziil melyik lenne
a legalkalmasabb a jogalap nélkiili gaz-
dagodas szabalyozasara. Erre az eszme-
cserére él6 példaként szolgdl a német
Polgari Térvénykonyv (BGB) létrejotté-
nek torténete, illetve a jogalap nélkiili
gazdagodas német dogmatikija. A BGB
hatalybalépése, azaz 1900. januar 1. 6ta
végelathatatlanna valé fogalmi rend-
szer ersitette a vagyat a jogintézmény
egyszer(l és vilagos szabalyozasa irant.

A jelen el6adas sordn jogosszeha-
sonlitd elemzés keretében vizsgalt, az
egységesitett kotelmi jog létrehozasara
iranyulé eurdpai tervezetek — az Eu-
ropai Szerzddési Alapelvek (Principles
of European Law, PEL), valamint a Ko-
z0s Referenciakeret Tervezete (Draft
Common Frame of Reference, DCFR) —
egységes, és a legtobb, eddig altalano-
san elfogadott esetet rogzité modellt
dolgoznak ki a jogalap nélkiili gazda-
godas szabalyozasara. Emiatt még ak-
kor is nagy jelent6séggel birnak e torek-




vések, ha épp a német jog tekintetében
nem lehet figyelmen kiviil hagyni az
egymastol oly eltérd felfogasbol eredd
szembeotld kiillonbségeket. Egyszer(isi-
tés itjan a jog és a torvény megbizhatd-
sagaba vetett bizalom csakis erésithetd.
E cél eléréséhez az eurOpai tervezetek
jOkora 1épést tettek, ihletforrasként

mindenképp hasznosnak bizonyulnak.
Az egyszerliség mivészete tokéletesség-
hez vezet — a jogalap nélkiili gazdago-
das szabalyozasa esetén 1s.”

Dr. Almasi Ibolya LL. M.
tudomdnyos munkatirs

Magyar bintetéjog -
angol terminolégiaval

Beszélgetés a Junior Prima-dijas Szomora Zsolttal

A Prima Primissima Alapit-
vany és a Magyar Fejlesztési Bank
Zrt. 2007-ben alapitotta a Junior
Prima-dijat, és minden évben tiz
fiatal tehetségnek itélik oda a ma-
gyar tudomany kategoériaban, 33
éven aluli, kiemelkedd eredmeényt
elért tudosok koziil valasztva.

— Tisztelt Docens Ur! Elészir is szeretném
megragadni az alkalmat és gratulilni On-
nek a dijhoz! Karunk dékinja, Szabé Imre
professzor dr terjesztette fel a dijra. Milyen
érzés wolt, amikor megtudta, hogy Ont jelol-

ték, majd amikor kideriilt, hogy On kapja
meg a dijat? Meglepte?

— Koszondém szépen a gratulaciot.
Nagy megtiszteltetés és egyben nagyon
jolesé érzés volt, hogy Dékan Ur en-
gem terjesztett el6 a dijra. A jel6lésrol
annyit kell még tudni, hogy a kari elé-
terjesztés az Egyetem felé torténik, és
az Egyetem valasztja ki a kari jeloltek
koziil azt (azokat), akit (akiket) felter-
jeszt az Alapitvanyhoz. Ttlzéas lenne
azt allitanom, hogy a jeldlés nagyobb
6rém volt szamomra, mint végil a dij

RN

Kozépen a dijazott, mellette Baranyai Laszlo, az MFV elnok-vezérigazgatija és
Dr. Palinkas Jozsef, az MTA elnike




elnyerése, de a dij pontosan azért olyan
fontos nekem, mert egyben a munka-
helyem, a mindennapi szakmai kornye-
zetem elismerését is tiikkrozi. Ez nagyon
komoly motivaciot jelent egy fiatal tu-
dés szamara. A dij elnyerése természe-
tesen Oriasi meglepetés volt. Varatlanul
kaptam egy telefont, hogy masnap (sic/)
meg kellene jelennem Budapesten egy
elbeszélgetésen. Ugy mentem el, hogy
nem tudtam, hol tart a dijazottak kiva-
lasztasanak folyamata. Majd a Magyar
Fejlesztési Bank épiiletében kozolték,
hogy bekeriiltem ,a tizbe”. Egy percig
csak dadogtam utana.

— Hogyan zajlik egy ilyen dijatadas? EI-
mondand nekiink néhany mondatban?

— Az A4tadds nagyon emlékezetes
esemény volt. A Magyar Tudoményos
Akadémia klubhelyiségében keriilt ra
sor, egy zartkor(i, csaladi hangulatt
galavacsora keretében. A dijakat Pélin-
kds Jozsef (az MTA elnoke) és Baranyai
Laszlé (az MFB vezérigazgatdja) kozo-
sen adtak at. Az dtadasra meghivast ka-
pott az ajanlém, Szabé Imre professzor
ur is, valamint egyiitt innepelhettiink
a feleségemmel, a szlileimmel és a test-
véremmel. A szervez8k — a sajtd és a
nyilvanossag kizarasaval — szandékol-
tan benséséges hangulati {innepséget
szerveztek. A sajto csak a dijatadas el6tt
volt jelen az Akadémia épiiletében.
Eletre sz616 élmény volt. Ezt csak tetéz-
te az, hogy néz6ként meghivast kaptam
a Prima Primissima galara, a Mvésze-
tek Palotajaba.

— Szamos publikaciot jegyez. Van olyan
kozleménye, amely kiemelkedik a tobbi ko-
ziil? Mondana réla par szot?

— Nehéz kérdés. Persze van vélemé-
nyem a publikiciéimrol, de jobb, ha
azokat inkabb a szakma itéli meg. Eré-
sen szubjektiv vilogatasomban el6szor
a nemi blncselekményekrél irt mo-

nografidmat emliteném, tényleg ugy
érzem, hogy jol sikerilt. Szakmailag
nagyon sokat profitiltam, tanultam az
angol nyelv(i szakkonyviink megirasa-
bol; ezt a munkat Karsa: Krisztina kol-
léganémmel kozosen alkottuk meg. De
barmilyen furcsa is, a mai napig fon-
tosnak érzem a legelsé publikicidimat,
amelyeket a kozvetett tettesség majd al-
taldban a tettesség témakorében irtam,
még diakkoros hallgatoként. Lehet,
hogy meglepd, de ez a két ,,gyerekkori”
munkam a legtdbbet hivatkozott irasa-
im kozott szerepel.

— 2010 nyaran jelent meg ,,Criminal
Law in Hungary” cimmel egy nemzetkizi
szinten is igen jelentds munkdja, amelyet
Karsai Krisztina docens asszonnyal kozosen
irtak. Honnan jott az otlet? Mi volt a cél-
Juk ezzel a munkajukkal?

— A Kluwer Law International ki-
ad6é nemzetkdzi tanicsadd testiileté-
nek tagja Hajdi Jozsef professzor fr,
6 emlitette elészor a nemzeti jogokat
bemutaté enciklopédia sorozatot, majd
ajanlott benntinket a szerkeszt6 bizott-
sagnak. Karsai Krisztindval masfél évig
dolgoztunk a kényvon. A cél az volt,
hogy nagyjabdl 230 oldalon Attekint-
hetéen és a kiilfoldi olvasok szamara
érthetéen be tudjuk mutatni a ma-
gyar blintet6jog, biintetSeljarasi jog és
biintetés-végrehajtasi jog rendszerét. A
munka igazi gylimolcsének — a korab-
ban egy-egy résztématdl eltekintve gya-
korlatilag nem létez6 — angol termino-
l6gia megalkotasat tartom. Meg kellett
keresniink, szamos esetben alkotnunk
azokat az angol szakkifejezéseket, ame-
lyekkel a magyar blntetéjog tolma-
csolhaté. Nem arulok el vele titkot,
hogy a németet hasznaltuk kozvetitd
nyelvnek. A német szaknyelv ismerete
nélkil alighanem lehetetlen feladatot
vallaltunk volna.




— Munkissaginak egy jelentds részét a
nemi biincselekményekkel kapcsolatban fef-
tette ki. Miért pont ezekre a deliktumokra
esett a valasztisas

— A nemi blincselekmények talcan ki-
naltak magukat, ha megenged egy ilyen
képzavaros megfogalmazast. A szegedi
biintetéjogi iskolaban mindig nagy ha-
gyomanya volt e teriilet kutatasanak.
A szexuilis blincselekmények dogma-
tikai kérdéseivel behatéan foglalko-
zott Schultheisz Emil, Tokaji Géza, majd
Nagy Ferenc. Az elsé lépést e teriileten
a doktori témavezetdmmel, Nagy Ferenc
professzor Urral kozdsen irt tanulmany
jelentette, amelyben a nemi bilincselek-
meények kodifikacids feltlvizsgalataval
foglalkoztunk. A témat kiilénosen azért
szerettem meg, mert — talan kijelent-
het6 — a nemi blncselekmények az a
kiilonos részi blncselekményi csoport,
amely a legtobb és legvaltozatosabb
blncselekménytani problémat felveti.

— Kutatdsai milyen biintetdjogi teriilete-
ket érintettek még?

— Nagyon szerettem a tettesség-re-
szesség témakorével foglalkozni, a
blincselekménytanhoz azo6ta is nagyon
szorosan kotédom. Titkon dédelgetett
tervem, hogy egy-két évtized mulva visz-
szatérek ehhez az alaptertilethez. Addig-
ra talan sikertil felnéni hozza. Az utodb-
bi id6ben pedig az alkotmanykonform
normaértelmezés jelenségét, az alapjo-
goknak a biintet6jogra gyakorolt haté-
sat és a véleményszabadsag bilintetéjogi
korlatait vizsgalom.

— A 2010es esztendét az Alexander
von  Humboldt-Stifiung  dsztondijaval az
osnabriicki egyetemen, Németorszighan toltor-
te. 1tt mely kutatdsi teriletet veite goresé alas

— Németorszagban kezdtem a véle-
ményszabadsag biintetéjogi korlataival
foglalkozni, Amdt Sinn professzor ur
szakmai tdmogatasa mellett. E tertilet

szépsége és nehézsége, hogy kozvetle-
nil ,,6sszefolyik” benne az alkotmany-
jog és a biintetdjog. Bilintetdjogaszként
is revelaci6 volt a német alkotmany-
kommentarokat (van bel6lik vagy
tizenot kiilonbozd, az egykotetestdl a
htszkotetesig) és alapjogi kézikonyve-
ket olvasni. Vizsgalédasuk alapossaga
és modszertana  egyediilalls. Persze
annyira nem kellett volna meglep6d-
nom, hiszen sokat forgatom a német
Btk.-kommentarokat, amelyeknek nem
nagyon akad parja a vildgon. Most mar
tudom, hogy nincs ez masképp az al-
kotmanyjogban sem.

— Jut ideje kikapcsolodisra is néhas Mi-
vel t6lti ilyenkor szivesen a szabadidejét?

— Szabadid6bél sosincs elég. A ki-
kapcsolddast a csaladom jelenti, felesé-
gem jelenleg otthon van a masfél éves
kisfiunkkal. Briné Németorszdgban
szliletett: az osnabriicki év nemcsak
szakmai, de csalddi szempontbol is
csodas merfoldkéd volt az életiinkben.
Egyébként komolyzene rajongd va-
gyok, s képes vagyok a bécsi Staatsoper
vagy a Musikverein pénztara el6tt Ora-
kig sorban allni, hogy majd all6helyen
szintén orakig 4csorogva élvezhessek
egy-egy vilagszinvonal(i operael6adast
vagy koncertet. Igy, ha kiilfoldon ja-
rok, igyekszem eljutni egy-egy neves
zenei intézménybe. A németorszagi év
alatt béviilt a listam, felvettem ra Han-
novert és Berlint is, a hamburgi opera-
ban pedig mar visszatéré nézé voltam.
Régota ,,szemezek” a milandi Seala-val,
remélem, hamarosan oda is eljutok.
Ezekbdl a zenei élményekbdl aztan ho-
napokig épitkezem odabent.

— Nagyon szépen kdszonom a beszélgetést.
Tovabbi sikerekben gazdag munkdssigot ki-
vanok Onnek!

Dr. Szigeti Tamara
PhD hallgaté




~Szegeden valtam egyetemi polgarra
és gondolkodé emberré”

Beszélgetés Domotor Matéval, az Egyetem fotitkaraval

— 2011. janudr 1-ét6] Ont nevezte ki a
Rektor Ur — a Szendtus véleményének mér-
legelésével — a Szegedi Tudomdinyegyetem
[Otitkarava. Hogyan fogadta a dontési?

— Természetesen nagy orommel fo-
gadtam a dontést, és nagyon megtiszte-
16nek tartottam Rektor Ur felkérését a
fétitkari tisztség betoltésére, és megtisz-
telé volt az 1s, hogy a Szenatus szemé-
lyemet rangsorolta az elsé helyre.

— Szakmai ntjat tekintve megallapithat-
Juk, hogy egyetemiink kozéleti tevékenységé-
ben mar hallgaté kordban is részt vett. Ez
motivilta Ont ennek a pozicionak a meg-
palyazasaras Milyen indokok jatszottak
még kizre ebben?

— Tény és vald, hogy korabbi egyete-
mi kozéleti tevékenységem is szerepet
jatszott a tisztség megpalyazasaban.
Azonban gyakorl6 jogaszként, tigyvédi
praxisom soran is szamos esetben ke-
riiltem kapcsolatba az egyetem életével,
oktatoival, egyéb dolgozoival, hallgato-
ival. Mar hallgat6 koromban is figye-
lemmel kisértem a Szegedi Tudomany-

egyetem fOtitkaranak tevékenységét,

amely tisztség, és az ehhez kapcsolodod
feladatok mindig is nagy érdekl6déssel
toltottek el. Igen nagy kihivasnak tar-
tottam ennek a pozicidnak az ellata-
sat, amely véleményem az évek soran
sem valtozott meg. Bevallom, hogy a
tisztség irant érzett érdekl6désem kiala-
kul4sa kapcsolatos volt a tisztség elsd
betoltéjével, Szabé Imre dékan Ur sze-
mélyével is, akinek munkassaga vélemé-
nyem szerint példaérték(i egyetemiink
torténetében. De hasonlban jot tudok
mondani eléddmrél, Merényi Mariarsl
1s, akitél kinevezésemet kdvetben sok
segitséget kaptam.

— 2002-ben szerzett karunkon jogi dip-
lomat. Annak idején miért ezt a szakmat
vdlasztottasd

— Vilagéletemben human beallitott-
sagli ember voltam, a jogi palya mindig
is érdekelt. Csaladi indittatas is szere-
pet jatszott a palyavalasztasban. Edes-
apam — aki szintén Szegeden végzett
a jogi karon — javaslata alapjan adtam
be jelentkezésemet a JATE jogi karara.
E dontésemet nem bantam meg azota

Dr. Domaotor Maté




sem. Az Allam- és Jogtudoméanyi Kart
értelmiségivé valasom legfontosabb te-
rének tekintem. Alma mater-em a Szege-
di Tudomanyegyetem, itt valtam egye-
temi polgarra és gondolkod6 emberré,
amiért halas vagyok az intézménynek.
Az orszag legkivalobb oktato6itdl saja-
tithattam el a szakma alapjait, amelyet
aztin az orszag tobb részén szamos
bir6sag, hatosag stb. elétt kamatoztat-
hattam. Mindig is becsiilték a Szege-
den végzett jogasz dogmatikai tudasat,
ami véleményem szerint a hatalyos jog
ismerete mellett a legfontosabb a gya-
korld jogasz szamara. Ez is motivalt,
amikor a JATE jogi karat valasztottam.

— A gazdasigi jog ismerete nélkiilozhe-
tetlen eleme volt eddigi tevékenységének, és
még az is a mai napig. Hallgaté kordban is
szerette az ehbez kapcsolodo targyakat, vagy
késbbb fordult ebbe az irdnybas

— Hallgatoként is érdekelt a jog ezen
teriilete. Nagy érdeklédéssel hallgattam
Czene Klira elnok asszony el6adasait, és
vettem részt a Farkas Csaba tanér Ur 4ltal
tartott szeminariumokon. Az egyetem
elvégzése utan viszont hosszt éveken
at gyakorld jogaszként foglalkoztam a
gazdasagi joggal, gazdasagi tarsasdgokat
képviseltem, és késbb tanitottam is az
ehhez kapcsolodo ismereteket.

— Sokrétii szakmai tuddsra tett szert eddigi
munkdssiga sordn, mint mdr emlitettiik, ta-
nulmanyai éveitdl kezdddden. Ezek tudatosak
voltak, vagy inkibb az élet hozta igy bket?

— Részben az élet hozta igy, de per-
sze tudatosan is igyekeztem a nilam
tapasztaltabbaktél tanulni és magamat
folyamatosan képezni.

— Mik wvoltak az elsé kibivasok, ame-
lyekkel fotitkarként kellett szembenéznie az
egyetemiinkon?

— Teljesen 1ij kdrnyezetbe kertiltem,
olyan 1 problémakkal, kihivasokkal
talalkozott az ember, amelyekkel ed-

dig még nem foglalkozott. Ugyvédi
tevékenységem soran megvalogathat-
tam, hogy milyen tigyekkel és milyen
jogteriiletekkel foglalkozom. A fétit-
kari tisztséget ellatd személy azonban
természetesen nem valogathat, hiszen
— a torvényesség és az etikai szabalyok
betartisa mellett — az egyetem érdekeit
képviseli, legyen sz6 barmilyen tigyr6l.
Tobb, szamomra 1) jogteriiletet érin-
t6 kérdéssel kapcsolatban kellett 4llast
foglalnom, s mindezt egy rendkiviil
gyorsan valtozd, megljuld jogszabalyi
kornyezetben — és itt nem csak a fels6-
oktatast érint6 jogi szabalyok valtoza-
sara gondolok.

— Fotitkarként mit tekint f§ célkitiizés-

éneks
— F6 feladatom torvényeink és sza-
balyzataink  hatékony  betartatisa,

tovibba az egyetemi — mind az egy-
személyi, mind pedig testiileti — don-
téshozok megfelelé szakmai segitséggel
val6é ellatisa a dontéshozatali eljara-
sokban (hogy dontéseiket a megfeleld
alakisiggal és a megfelel6 anyagi jogi
tartalommal hozhassak meg). Termé-
szetesen a dontések cimzettjeit is a meg-
felel6 tanacsokkal kell ellatni minden
olyan esetben, amikor erre az érintettek
részérdl igény mutatkozik.

Jelentds feladat tovabba az Egyetem
legfdbb véleményezd, javaslattevd és
dontéshozd szervei (Gazdasagi Tanacs,
Dékani Kollégium, Szenatus) tiléseinek
megfelel6 el6készitése, munkajanak
Osszehangolasa, segitése, valamint don-
téseinek transzparens végrehajtasa. A
hatékonysag alatt értem azt, hogy min-
den esetben megprobaljuk megtalalni a
mindenki szdimara megfelel jogi meg-
oldasokat, ami olykor komoly szakmai
kihivas. De tevékenységem sordn min-
dig szamithatok munkatarsaimra, ami
értékes segitséget jelent.




De ahogy egy orszagot vagy telepii-
lést, Ugy az Egyetemet sem lehet sike-
resen mikodtetni megfelel6 normativ
hattér nélkil. Ehhez vilagos, egyértel-
md, jol strukturalt szabalyzatokra van
sziikség. Ugy latom, hogy a Szegedi
Tudomanyegyetem minden megfeleld
tényez6vel rendelkezik ahhoz, hogy a
prudens mlikodéshez sziikséges szabaly-
zatok megalkotasait a kozeljovOben

végigvigyiik, ami a felsGoktatisi nor-
maanyag atfogd modositisa miatt valt
szlikségessé.

— Kaoszonom a beszélgetést, és hasznos
munkat, a kibtvasokat 4llé és szakmai
stkerekben gazdag munkdssiagot kivinok
Onnek!

Dr. Szigeti Tamara
PhD hallgaté

Szegedi gyokerek a
Noerr és Tarsai lrodaban

2001-ben — az akkori Jozsef Atti-
la Tudoményegyetem — jogi karanak
elvégzése utin a munkahelyvalasztas
egyik f6 szempontja sziamomra az volt,
hogy lehetbleg nemzetkozi kornye-
zetben dolgozhassak. fgy keriiltem a
Freshfields Bruckhaus Deringer buda-
pesti irod4jahoz, ahol kezdetben tigy-
védjeldltként, majd a szakvizsga letétele
utan tgyvédként dolgoztam. 2005-ben
keresett meg dr. Nadasdy Zoltén az ak-
kori Nérr Stiefenhofer Lutz Irodatél,
hogy a munka terén 1j kihivasokat és
allaslehetéséget ajanljon  szdmomra.
Zoltant mar ismertem a szegedi jogi
karr6l, és a személyében, tudasiban
és munkdjiban garanciat lattam arra,
hogy dontésemmel a szdmomra min-
den szempontbdl megfelel6 helyet va-
lasztom. Az elmult 6 év, amely soran
az Iroda partnere lettem, mindezt visz-
szaigazolta.

A gazdasagli jog teriiletén jelenlevd
nagy nemzetkozi ligyvédi irodak, mi-
ként a 2011-t6] Noerr és Tarsai Iro-
da néven miikédé iroda is, erdsen spe-
cializaltak: az tigyvédek, tigyvédjeloltek
szakmai Kkarrierjilk kezdetétdl egy ki-
sebb teriiletre koncentralnak. En abban

Dr. Czeglédy Edina

a szerencsés helyzetben vagyok, hogy a
munkdmat kezdett6l fogva két, egy-
mast6l meglehetésen tavol esé teriilet
kozott, a munkajog és az ingatlanjog
kozott oszthatom meg. Ezt a felosztast
a Noerr és Tarsai Irodaba torténd
»atigazoldsom” utdn is megtarthattam,
és ebben a struktGridban immar 3 éve




vezetem a munkajogi csoportot. Hazai
szemmel ,iidité kivételnek” tlinhetek
ezzel a kettésséggel, de a miincheni
bazist Noerr tgyvédi irodak haléza-
ta, amely jelenleg vilagszerte mar 15
irodaval biiszkélkedhet, tobb hasonlé
ligyvédet tudhat a sorai kozott. Ez a
fajta megkozelités a Noerr-halozaton
beliil éppen olyan jol miikodik, mint
az egyes irodak kozotti atjarhatédsag, le-
hetSséget adva ezaltal az egyéneknek és
az irodaknak is a szinergiak novelésére,
a sokoldaluva valasra. Személy szerint
ennek az elényét elsésorban a munka-
jog terén érzem, ahol szdmos esetben
kapok naprakész segitséget a német
irodainkban dolgozo6 kollégaktdl, azaz
olyan jogteriiletr6l, amely példaul az
uniods joganyagon alapulé munkaltatoi
jogutodlas témajaban sokkal szélesebb
spektruma birdi gyakorlattal rendelke-
zik, mint a hazai joggyakorlat.
Munkim soran a kezdetektdl fogva
egyforman hasznalnom kell az angol
és a német nyelvet is: egyrészt, mert az
tgyfelek tobbsége kiilfoldi vagy kiilfol-
di tulajdonban 4ll6 magyar tarsasag, és
igy a kapcsolattartas nyelve jellemz6en
angol vagy német; masrészt a jelenlegi
tendencidknak megfeleléen a szerz6dé-
sek is tobbnyire idegen nyelven vagy
két nyelven késziilnek. Ami a mun-
kavégzéshez sziikséges jogi szaknyelv
elsajatitasat illeti, a német nyelvteriilet
vonatkozasaban felbecsiilhetetlen segit-
séget jelentett a Szegedi Tudomanyegye-
tem és az Universitit Potsdam kozos
szervezésében életre hivott német gaz-
dasagi jogi képzés elvégzése, melynek
soran biztos alapokra tehettem szert. A
nyelvi bazis mellett ugyancsak ennek a
képzésnek koszonhetem azt is, hogy is-
merem a magyar és a német jog kozotti
rendszerbeli és tartalmi kiilonbségeket,
ami lehet6vé teszi azt, hogy az tigyfelek

személyre szabottabb tanacsokat kap-
hassanak.

A Noerr és Tarsai Iroda, amely
az elsé nemzetkozi irodak egyikeként
mar a rendszervaltas elsé éveitdl jelen
van a hazai jogi piacon, szamos szak-
mai sikert tudhat maga mogott. Ami-
re nemcsak mi, hanem az egész orszag
méltin biiszke lehet, az a Daimler
2008-ban indult zoldmezés beruhaza-
sa, amelynek gylimolcseként a Merce-
des-Benz Manufacturing Hungary Kft.
2012 tavaszan kezdi meg Kecskeméten
létrehozott 0j gyardban az autogyar-
tist. A Noerr és Tarsai Iroda altal
az ingatlanvasarlas és ingatlanfejlesztés
tekintetében kidolgozott, a hazai jog-
ban eleddig egyediilallonak tekinthetd
jogi konstrukcié nagyban hozzajarult
ahhoz, hogy a cégcsoport a széba jov6
masik két helyszin (Lengyelorszag, Ro-
mania — a szerk.) helyett hazankat va-
lasztotta. A projekt egyébként a nem-
zetkodzi hatterG jogi tanacsadas egyik
mintapélddja volt: a versenyben levd
masik két orszag vonatkozisaban fel-
meriilé jogi munkat is a Noerr egy-egy
helyi irod4ja végezte.

Ami az Irodan belil az alma mater-
rel val6 kapcsolatot illeti, a jelenleg az
Irodat vezetd dr. Nadasdy Zoltan és jo-
magam mellett csapatunkat erésiti dr.
Jékay Istvin Ggyvéd és dr. Varga Didna
tgyvédjelolt is, akik szintén a Szegedi
Tudomanyegyetemen szereztek diplo-
mat. Ugyvédjeldltjeink kivalasztisanal
is szempont, hogy jo szakmai alapok-
kal rendelkez6, minéségi munkara al-
kalmas kollégakkal dolgozzunk egyiitt.
Tapasztalataink azt mutatjak, hogy e té-
ren nyugodt szivvel tdimaszkodhatunk
a Szegedi Tudomanyegyetem jogi kara-
nak oktaté munkajara.

Dr. Czeglédy Edina
tigyvéd




ELMENY

Pdrizsban jart
az Alkotmanyjogi Tanszék

Az Alkotmanyjogi Tanszék oktato-
inak nagy része 2011. szeptember 3.
és 6. kozott szakmai programon vett
részt Parizsban, tanszékvezeténk és a
jelenlegi parizsi magyar nagykovet, Dr.
Trécsanyi Laszlo professzor meghivasa-
ra. A program keretében a szegedi de-
legacio els6ként latogatast tett a francia
parlament als6hazanal, a Nemzetgy(-
lésnél (Assemblée Nationale). Franciaor-
szdgban a parlament kétkamaras szer-
kezeti, a Nemzetgy(ilésbol (I’Assemblée
Nationale) mint als6hazbol és a Szena-
tusbol (le Sénat) mint fels6hazbol all. A
Nemzetgy(ilés képviselbit kozvetlentl,
a Szenatus tagjait pedig kozvetetten

valasztjak. Ugynevezett organikus tor-
vények hatirozzdk meg az egyes hazak
megbizatisinak idStartamat, tagjainak
szamat, valaszthatésaguk  feltételeit,
tovabba a valaszthatosagot kizar6 oko-
kat és az Osszeférhetetlenség eseteit. A
Nemzetgy(ilésnek 577 tagja van, akiket
Ot évre valasztanak egyéni valasztoke-
riletekben, kétfordulés rendszerben.
A Szenatusba megvalasztott szenatorok
szdma 346 {6, a megbizatasi 1dé hat év.

A Nemzetgy(lésben Daniel Constans,
az Eurépai Ugyek Bizottsaginak egyik
— tobbek kozott a francia-magyar
érintettségli ligyek kezelésével foglalko-
26 — tagja fogadta az alkotmanyjogasz

A tanszék delegicidja a parizsi magyar nagykovetségen:
(hétul) Dr. Toth Kéroly, dr. Sulyok Marton, Dr. Trcsinyi Lészlé, dr. Barkanyi Gabor,
(elol) dr. Jaké Nora, dr. Vida-Sos Tiinde, Skultétiné Voneki Zsuzsa, Dr. Kiss Barnabas és dr. Lichtenstein Jozsef




kollégakat és folytatott veliik szakmai
parbeszédet. A beszélgetés soran tob-
bek kozott a Nemzetgytilés és az Or-
szaggylilés felépitésérdl is sz6 esett.
Miutan ismertette a Nemzetgy(lés
szervezetét, Constans Gr rovid tajékoz-
tatast adott a Nemzetgytlésben folyo
torvényhozasi munkarol. Ezek szerint
a Nemzetgylilés évente mintegy szaz
torvényjavaslatot targyal, tobb mint
ezer munkadrat toltenek a parlamen-
ti vitakkal. A kormanyhoz vagy vala-
mely kormanytaghoz intézett kérdések
szama évente 20000—25000 (!) kozott
mozog. Constans Gr roviden arrdl is
beszamolt, hogy a 2008. jalius 23-an
végrehajtott alkotmanyreform jelentds
mértékben moédositotta a Nemzetgy(-
lés hazszabalyat és egyuttal erOsitette a
Nemzetgy(ilés ellen6rzési funkcidjat.
Az érdekességek kozott a képvisels ur
beszamolt a Nemzetgytlés aktualis na-
pirendjének olyan kiilonlegességeirdl
is, mint a gorog segélycsomag, melyben
a francia szerepvallalas 6sszértéke a 100
milliard euré6t is meghaladja.

A Nemzetgy(ilést kovetden a Paris 1
Panthéon-Sorbonne Egyetem elnoké-
vel, Jean-Claude Colliard professzorral
megszervezett talalkozd kovetkezett,
aki egyébként az Egyetem jogi karanak
alkotmanyjogasz professzora, korab-
ban pedig Francois Mittérand dllamel-
nok kabinetféndke, valamint az Al-
kotmanytancs tagja is volt. Az elnok
arral a delegaci6 a francia jogi oktatas
helyzetér6l és a munkaerdpiac sajatos-
sagairdl cserélt eszmeét.

A masodik nap szakmai programja-
nak kérében az Allamtanacs (Conseil
d’Etat) és az Alkotméanytanacs (Conseil
Constitutionnel) meglatogatasa kovetke-
zett. A Palais Royalban mikodé Al-
lamtanacs — melynek létszama eléri a
300 f8t — a francia allamszervezet egyik

kiemelten fontos szerve. Hataskore ha-
rom nagy teriiletet olel fel: A Kormany
szamara elGzetesen véleményezi a tor-
vénytervezetek és rendelettervezeteket;
a Franciaorszagban a rendes bir6i
szervezettdl elvalasztott kilonbirosagi
rendszerben mkodd kozigazgatasi bi-
résagok legfelsdbb birosagaként” koz-
igazgatasi ligyekben itélkezik; valamint
ellatja a nyolc fellebbviteli és negy-
venkét elséfokll kozigazgatasi birosag,
tovabba a menedékiigyekben eljaréd bi-
rosag igazgatasaval kapcsolatos felada-
tokat. Az Allamtanacsnak hivatalbol
elndke a miniszterelnok, aki azonban
az Allamtanacs munkajaban nem vesz
részt. Ezért a tényleges elnoki feladato-
kat és hataskort az elndkhelyettes latja
el.

Az 1799-ben Napoleon altal ,,0j élet-
re keltett” Allamtanacsnal Terry Olson
tanacsos ur fogadta a delegaciot. A
tanicsos az intézményt ismertetd elé-
adasaban elmondta, hogy a cca. évi
180000, a tanics és nem a tanicsosok
nevében meghozott egyhangl itéletet
kibocsaté testiilet feladata kettds: egy-
ben jogi és politikai, hiszen a kormany
tandcsadd szerveként jar el alkotmany-
jogi kérdésekben, de ugyanakkor leg-
fels6bb kozigazgatasi birbsag szerepét
is betolti. Mint hangstlyozta, ennek
kovetkezménye azonban, hogy sokszor
éri a tanacsot biralat annak okan, hogy
a ,politika szolgaléleanya.”

Megtudhattuk tobbek kozott azt is,
hogy a tandcs munkajaban mit jelen-
tett a ,,loi écran” doktrina alkalmazasa,
értsd: a jogszabaly alkotmanyossaga
vizsgalatanak és annak alkalmazasa
vizsgalatanak szigortl elkiilonitése ti.
az, hogy a Tanics nem mindig volt
jogosult a jogszabalyok alkotmanyos-
saganak vizsgalatara, de aztan mégis
maganak vindikalta a jogkort. Az al-




kotmanyjogi munka, mint hangsu-
lyozta, elsédlegesen a tanacsadd véle-
mények adasa korében hangstlyos, és
ez lUgyben példaként a burkha betilta-
saval kapcsolatos véleményt hozta fel,
amelyben a tanacs kifejtette, hogy a tel-
jes tilalom ellentétes az alkotmanyos-
sag szellemével és az alkotmanyban
lefektetett alapelvekkel, azt azonban a
kormanyzat mégis bevezette, s az Al-
kotmanytanacs azt, felillvizsgalat utan
hatalyaban mégis fenntartotta. Ezt
kovetéen a tanacsos az Allamtanacs
specialis  intézményével kapcsolatos
kérdésekre valaszolt, amelyek tobbek
kozott az Allamtanacs tagjainak va-
lasztasat, az elkilonilt kozigazgatasi
biraskodas elényeit és létjogosultsagat
érintették, illetve az Allamtanacs és az
Alkotmanytanacs kapcsolatira vonat-
koztak.

Az  Alkotmanytanacsnal — Caroline
Pétillon és Catherine de Guillenchmidt
alkotmanybir6é asszony, a 9 tanacsos
egyike fogadta delegicionkat, és mu-
tatta be az Alkotmanytanics tagjainak
valasztasat, illetve a taniacs munkajat.
Az Alkotmanytanacs felallitasarol az
1958. évi alkotmany rendelkezett. Az
Alkotmanytanacs sajatos jellegli alkot-
manybirdsag, melynek hataskorei két
nagy tertiletet 6lelnek fel: az egyiket a
jogszabalyok alkotmanyossaganak el-
len6rzése képezi. Az Alkotmanytanacs
az organikus torvények és a parlamenti
hazszabalyok esetén kotelezben el6ze-
tes alkotmanyossagi kontrollt végez. A
tobbi térvénnyel kapcsolatban az el6ze-
tes normakontroll fakultativ.

A hataskorok masik csoportjaba a
valasztasi biraskodas, valamint a kii-
16nb6z6  népszavazasi  eljarasokkal
kapcsolatos birdi  kontroll tartozik.
Ez utébbival osszefliggésben megem-
lithets, hogy az Alkotmanytanacs a

koztarsasagi elndk megvalasztisa, a
parlamenti valasztasok és a népszava-
zasok tekintetében rendelkezik hatis-
korrel. Végezetiil, az Alkotmanytanacs
6rkodik az Eurdpai Kozosségekrdl és
az Eurépai Uniorél sz6l6 alkotmanyi
rendelkezések  érvényesiilése  folott.
Guillenchmidt asszony érdekességként
jegyezte meg a tanidcs bemutatsa so-
ran azt, hogy annak létrehozasat nem
az alkotmanyos alapjogok védelmének
szandéka hivta életre, hanem az az
igény, hogy a parlament hataskoreinek
olyan feliilvizsgalatat lehessen altala
biztositani, amely meggitolja a parla-
mentet a kormany tevékenységének be-
folyasolasaban.

Vendéglatonk ezt kovetdéen a Fran-
ciaorszagban frissnek szamitd (2009
utantél alkalmazandé), allampolgarok
szdméra is nyitva 4ll6 QPC-vel (question
prioritaire de constitutionnalité, azaz el-
s6bbségi alkotmanyossagi kérdés), uto-
lagos normakontroll
kapcsolatos kérdésekre.

A szakmai program zar6-rendez-
vényeként a nagykoveti rezidencidn
kerekasztal-beszélgetés folyt Leh Tibor
Parizsban él6 magyar tigyvéddel, aki a
parizsi magyarsag helyzetérdl Osszetar-
tasarol és a francia jogi szakma kiilonle-
gességeirdl beszélt. T6le tudhattuk meg
tobbek kozott, hogy az angolszasz meg-
oldashoz hasonl6 elkilonités (solicitor-
barrister) létezik az Ugyvédi szakman
belil Franciaorszagban 1s, hiszen a
birbsag el6tt szdban eljard tligyvéd az
avocat, az pedig, aki a bir6saghoz iras-
ban ad be anyagokat, az avoué.

intézményével

Dr. Lichtenstein Jozsef
bir6 és

dr. Sulyok Marton
egyetemi tandrsegéd




~Wann dreffma uns wieda?”

Egy szemeszter Miinchenben

Abban a szerencsében volt ré-
szem, hogy a 2011/2012-es tanév téli
szemeszterét, a DAAD (Deutscher
Akademischer Austauschdienst) ku-
tatoi  Osztondijasaként, a miincheni
Leopold-Wenger-Institutban  tdlthet-
tem. Ezt az iddészakot a Zirichben
megkezdett kutatasaim befejezésére és a
doktori disszertaciom irasara hasznal-
tam fel.

A Leopold-Wenger-Institut Eurdpa
egyik legkiemelkedébb, antik jogtor-
téneti és papirologiai  kutatasokkal
foglalkoz6 koézpontja. Maga az inté-
zet az LMU (Ludwig-Maximilians-
Universitit) Geschwister-Scholl-Platz-i
téépiiletével szembeni téren helyezke-
dik el, Miinchen Maxvorstadt negye-
dében. Maxvorstadt egész hangulatat
alapvetben az egyetem és az ott tanuld
fiatalsag szellemisége hatarozza meg. E
negyedben egymast érik a kis kavézok,
antikvariumok és éttermek, amelyek

egyfajta — jo értelemben vett — bohém-
sagot kolcsonoznek a kérnyéknek. Eb-
ben a mili6ben tolthettem el a hét hat
napjat, ugyanis kialakitottam egy mun-
karitmust, amelynek az volt a lényege,
hogy hétf6tdl szombatig az intézetben,
a kutatasi ttmamnak szenteltem az 1d6-
met, a vasarnapot pedig meghagytam
pihenénapnak, amelyet kikapcsolodas-
ra, a varos, annak torténetének és a mu-
zeumainak megismerésére fordithat-
tam. E sziinnapok keretében alkalmam
volt meglatogatni Miinchen képtarait
(Alte Pinakothek, Neue Pinakothek),
az egyiptomi muzeumot (Agyptische
Sammlung), az Antikensammlungot és
a Glyptotheket, ahol rémai kori szob-
rokat és feliratos koétablakat Oriznek,
s ahova majdnem bezartak, mert nem
vettem észre, hogy elérkezett a zaréra.
A koénnyedebb szorakozasrol pedig a
DAAD Freundeskreis gondoskodott,
amely minden hoénap els6 keddjén

Elmélyiilt munka a szemindriumi konyvtdrban




DAAD &sztondijas talalkozokat, kii-
16nb6z6 vetélkedbket, valamint kony-
nyl és komolyzenei koncertlatogataso-
kat szervezett.

A kutatas terén is eredményes félév-
ként tekinthetek vissza a Miinchenben
toltott 6t hoénapra, ugyanis sikertlt
lezirnom a dolgozatom gerincét ké-
pezd, a zalogot és a biztositeki céla
(fiduciarius) tulajdonatruhazast targya-
16 fejezeteimet. Tovabb4 nagyon sokat
jelentett szdmomra, hogy egy teljes
szemeszteren keresztiil részt vehettem
a minden héten szerda este megren-
dezésre keriil®, (n. Mittwochsseminar
munkajaban, amely Dieter Norr és
Alfons Biirge professzor urak elnoklete
alatt makodik. A Mittwochsseminar
lényege az, hogy az intézet minden fél-

évben meghatiroz egy kozponti témat
— ilyen volt az elmalt szemeszterben a
kezesség — és hétr6l hétre e témakorbe
tartozo jogesetek és epigrafiai forrasok
exegézisére (elemzésére, magyarazatara)
kertil sor.

Amikor Miinchenbdl eljéttem, akkor
az intézet Papyrusraumnak nevezett he-
lyiségében all6 kutatdasztalomon kiviil
még néhany j6 baratot is hatra kellett
hagynom, s ezért, amikor a bajor féva-
rosban eltoltott id6szakra visszagondo-
lok, gyakran felmertil bennem a kérdés,
mind a varos mind pedig a személyek
vonatkozasiban: ,,Wann dreffma uns
wieda?”, azaz ,Mikor talalkozunk is-
mét?”

Dr. Pozsonyi Norbert
egyetemi tandrsegéd

Egy esztendé Exeterben

Tanulméinyaimat a 2011/2012. tan-
évben az Erasmus keretében az angliai
Exeterben folytattam. Exeter a legésibb
angol varosok egyike, amely az orszag
délnyugati részén fekvé Devon megye
székhelye. A katedrilis a varos koz-
pontja, a napsiitéses napokon a ren-
geteg didk — igy én is — a kertjében
piknikezik. A siralyok ilyenkor mindig
mellénk reptilnek, és ha nem vagyunk
elég figyelmesek, belecsipnek a szend-
vicsekbe.

Exeter az Exe foly6 partjan fekszik.
A kikotd szamos lehet6séget kinal: vi-
torlazast, csatorna-hajézast, antik buti-
kok sorat, kavézodkat és pubokat, ahol
Devonshire cream és Gjsdgpapirba cso-
magolt fish&chips a legnépszertibb. A
foly6 mellett sétilva hattytk és kacsak
varjak, hogy megetessiik 6ket.

Az egyetemi campus dombok kozott
talalhato, az épiiletekhez erdei Osvé-
nyek vezetnek. Utkézben szimos tavat,
szobrot és egy kastélyt is latunk. Az iga-
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zi angol parkokban lev padokra leiilve
— elészor igencsak meglep6 — elékertil-
nek a mékusok. A fliben il6hoz pedig
kivancsisagbol kozel is merészkednek.
Rengeteg sportesemény kozott lehet
valogatni. En voltam mar rugby mecs-
csen, ami nagyon izgalmas volt. A szur-
kolok kozvetlenek, a szabélyokat is szi-
vesen elmagyaraztik nekiink. A crickett
is tipikusan angol sport, amit a helyi
klubban van lehetéség kiprobalni.
Szamos didkszovetség miikodik, én az
év elején olyanhoz csatlakoztam, amely
kirandulasokat szervez. A 25 percnyi-
re levd Ocedn parti varosok jo hétvégi
kirandulbhelyek. Exmouth, Dawlish
és Seaton a Jurrasic Coast részei, ahol
korabeli fossziliakat is talaltam a ho-
mokban. A h{ivés napok nem annyira
jellemzék, hiszen Dél-Anglia kellemes
éghajlatt, azonban egy esésebb napon
ellatogattam a szintén kozel talalhatod
Stonehenge-hez. A monumentalis ké-
tombok lenyligozé latvanyt nyujtottak.
A kozeli Salisburyben megtekinthetd
az 1215-6s Magna Charta, amely Ang-
lia alkotmanyos szabadsdganak alapja.

A hires vizesés elbtt

A katedralis

Az alig 2 6ranyira levé Bath rémai kori
fiirdéjében meg is lehet martozni. Az
Atlanti 6cean partjan lévé —a ,tlpart®
mar Amerika — Tintagel varat a legenda
szerint Arthur kiraly szelleme latogatja.
Tipikus angol vidéken taraztam ebben
az 6cean mellett levé, dombokkal és
hegyekkel koriilhatarolt varosban.

Anglia leghiresebb botanikus kertje,
az Eden Project egyediilallé az egész
vilagon. EsGerdék és mediterran no-
vények mellett egy 55 méter magas
vizesés is elfért a méhkaptart idéz6
buborékokban. A barataimmal egy hé-
légballonnal fel tudtunk szallni a bu-
borék legtetejéig.

Az egyetemi élet olyan meglepetése-
ket is tartogat, melyre igazdn nem sza-
mithatunk mindig: majus elsé hetében
az uralkodoné — “Her Majesty, The
Queen”, mondjak angol baritaim —
fog ellatogatni az egyetemre. II. Erzsé-
bet kiralyn6 adja majd at az egyetem 0
kozponti éptiletét. Mindenki nagyon
izgatott és késziil az eseményre.

Az exeter1 év a latokor szélesitése, a
jogi ismeretek bdvitése mellett rengeteg
0j baratot is jelent, és bizom benne,
hogy ezek a kapcsolatok hosszabb ta-
von is megmaradnak.

Tamis Georgina
Joghallgaté




Erasmusszal Cipruson

Ha j6l emlékszem, mar a gimnazi-
umban hallottam réla, hogy *Erasmus’
a jelsz6, ha kilfoldon is szeretnék ta-
nulni. fgy egyetemistaként nem is volt
kérdés, hogy utanajarjak, mi is ez, mik
a feltételek és milyen orszagokba van le-
hetéségem. Esetemben Norvégia, Cseh-
orszag és Ciprus jott szOba, amik koziil
szinte egyértelmi volt, hogy Ciprus a
cél: egyrészt, mert elég messze van, mas-
részt j6 a klimaja, harmadrészt a sajat
szememmel akartam megnézni specia-
lis helyzetét. Regisztracio, papirok, TO,
mobilitas iroda, kinti Erasmus koordi-
nator, e-mailek, szerzédések és indulas.

Szeptember végén érkeztem a szigetre,
annak is a kozepére, a févarosba (Nico-
sia), ahol a European University Cyprus
nevii egyetemen tanultam. Az EUC ma-
ganegyetem, ahol kortlbelil 3500 didk
tanul és a tanév oktober elején kezdé-
dik. Elsé ranézésre azt mondtam volna,
hogy egy kozépiskola, hiszen az itthoni
sémaval ellentétben az egyetem két egy-
mas mellett all6 épiiletbdl all. Ez nagy
szerencse, mert a tomegkozlekedés még
hagy némi kivanni val6t maga utan —
amin a helyiek annyira nem aggddnak,

Limassol, Apollo templomanak romjaindl

mert altaldban mindenhova, mindenki
autdval jar. Személy szerint engem se
razott meg, mivel az egyetemhez kozel
laktam, igy polgarpukkasztasként gya-
log jartam o6rara, mint példaul vilag-
politikdra, 6sszehasonlitd politikéra,
franciara vagy esszéiras technikaira (sze-
gedi Erasmusosként 15 ECTS kreditet
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kell dsszegyljteni kiilfoldon, ami nem
nehéz, de ha mar ott van az ember, ér-
demes tobb Orara jarni és a lehet6 leg-
tobbet kihozni a dologbol). A kézép-
iskolajelleg az 6rdkon is megjelent, a
létszam és az interaktivitas tekintetében.
Mivel az unatkozis gondolatat is el
akartam kertilni, ezért éltem az egye-
tem adta szabadidé kitoltés lehetSsége-
ivel 1s, mint a tara klub és az Erasmus
klub. Nem lepek meg senkit azzal, ha
azt mondom: a tara klubbal tarazni,
kirdndulni voltunk a hegyekben, ami
egy fantasztikus része a szigetnek, azt
még kiilonlegessebbé teszi, hiszen 80
km-re a csucsoktol (ahol sielni is lehet)
ott a tenger. Az Erasmus klub a sziget
kis falvait és jellegzetességeit mutatta
meg, amelyeket nehezen tudtunk vol-
na megnézni, a szervezett busz nélkal.
Még tobb kirandulast, bulit, rendezvé-
nyeket a ciprusi Erasmus didkhalézat
szervez, ahol olyan nemzetkozi hangu-
lat tapasztalhat6, mint sehol mashol.
A misik egyedisége a szigetnek a ket-
tévalasztottsaga, ami egyben a févaros
szétvalasztottsdga is; erre rendkiviil
kivancsi voltam, mert mindenki mon-
dott mindenfélét. Példaul, hogy ha a

gordg részen vagyok, nem mehetek 4t
a torok részre, ami nem igaz, mert at
lehet menni, csak személyi igazolvany
vagy utlevél kell hozza. Ezt ugy kép-
zeljiik el, hogy mondjuk a Klauzal tér
helyén hatar van, és azon tal mar a to-
rok cipriotak laknak. Ennek a specialis
helyzetnek a jeleit még a szigeten cir-
kalé egyenruhas katondkbol és a fehér
ENSZ jelzési autokbol éreztem.

Az Erasmus életérzés itt is nagyon jol
atjarja az embert, ami a nemzetkoziség-
bél, a rengeteg tapasztalatszerzésb6l, a
nyelvtudas nagymeértékd fejlédeésébol és
az életre sz016 kalandok gy(jtésébdl all,
nem beszélve a fantasztikus csapatszel-
lemrol, ami ilyenkor ki szokott alakul-
ni. Ez elég sablonosan hangzik, pedig
az utolsé betlig igaz. Ehhez azonban
nyitottnak és alkalmazkodénak kell
lenni. Nekem példaul meg kellett szok-
ni, hogy az emberek az utcin nem ér-
zik zavarénak, ha sokdig néznek vagy
az 1dé nekik nem sokat jelent, mert,
ahogy 6k mondjak ,siga, siga” azaz:
nyugi, nyugi...

Tari Vikiéria
Jjoghallgato

Famagusta, a ,,szellemvaros™ latképe
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Nyitdas keletre

Karunk kelet-azsiai kapcsolatairol

A szegedi jogi kar széles korl kap-
csolatokat épitett ki Azsia szimos or-
szagaval; oktatasi-kutatasi projekteken
keresztiil részt vesziink kozds kutata-
sokban, eléadasokat tartunk tudoma-
nyos konferencidkon és egyetemeken.
A Kkar tervezi kapcsolati rendszerének
tovabbi bdvitését a mar meglévok erd-
sitése és tovabbfejlesztése mellett, tore-
kedve a nemzetkdozi kutatasi tendenciak
figyelembevételére és a gazdasagi valto-
zas kovetkeztében jelentkezd oktatasi
expanzid szem el6tt tartasaval. A kar
mind a gradualis, mind pedig a poszt-
gradualis képzésben lehet6séget terem-
tet, hogy kiilfoldi hallgatok is részt
vegyenek a képzésben. A jogaszképzés-
hez kapcsolédéan az Osszehasonlitod
Jogi Intézet inditotta el a Comparative
Law programot, amelynek keretében
a magyar és a kulfoldi hallgatok (pl.
ERASMUS hallgatok) szdmara lehetd-
ség nyilik behatébban tanulmanyozni
az eurOpai jogot, a nemzetkdzi jogot és

a hazai jog egyes teriileteit. Az intézet-
ben tovabba angol (Amerikai Jogi Szak-
ért6i, Angolszasz jogi és Angol Jogi
Szakfordit6i/Szaktanacsad6i) és német
(Német gazdasagi jogi és szakfordito)
nyelv(i képzések szinesitik a kar képzési
struktlirajat, egytittmtkodve a Toledoi
Egyetem és a Potsdami Egyetem jogi
karaval.

Az SZTE Tehetségponton keresztiil
Dr. Badé Attila (programvezet6) pro-
fesszor vezetésével és dr. Béka Janos ad-
junktus koordinalasa mellett indult el
karunkon a vietndmi képzési program,
amelynek keretében a vietndmi tiszt-
ségviselék komplex és intenziv kurzu-
sokon vesznek részt. A képzés a ,Prog-
ram 165 Monitoring Office” vietnami
kormanyzati projekt keretében valosul
meg, a résztvevOk jogi, igazgatasi, koz-
gazdasagi és menedzsment ismerete-
ket sajatitanak el, amely el6adasokat
az SZTE jogi és a gazdasagtudomanyi
kardnak oktat6i tartjdk. A program
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lebonyolitisat a Vietndmi Szocialista
Koztarsasag budapesti nagykovetsége is
tamogatja. A hallgaték szakmai és ta-
nulmanyi latogatasokon vesznek részt.
A 2011. évi képzési program keretében
a vietnami allamigazgatas vallas- és
kisebbségiigyi kérdésekkel foglalkozo
tisztségvisel61 érkeztek Szegedre. Az
oktatasi projekt kozponti elemei a te-
hetséggondozas, a kisebbségi jogok, az
allam és az egyhaz kapcsolata, a val-
lasszabadsag és a szocialis politika. Az
ismertetett altalanos (kozpolitikai) kép-
zés mellett specialis (pl. szakszervezeti)
oktatast is szervezett az intézet.

A karon francia nyelvli képzés is fo-
lyik az Eurdpa-tanulmanyok Koézpont
gondozasaban, akkreditalt formaban:
Eurépai Civilizicié és Integracid spe-
cialis részképzési szak, Nemzetkozi
tanulmanyok mesterszak Eurdpa-tanul-
manyok szakiranyon, valamint Francia
Jogi és Szakforditoi szakjogasz képzés. A
SZTE-AJTK Doktori Iskolajanak jelen-
tds oktatasi reformjat hajtotta végre Dr.
Jakab Fva professzor asszony a Doktori
Iskola elnokeként, amelynek kovetkez-
tében a civilisztikai és a kdzjogi modul
mellett kialakitott idegen nyelvii modul
biztositja a kiilfoldi hallgatoék szamara a
PhD fokozat megszerzését.

Karunk tobb oktatoja kutatdsi és
oktatasi tevékenysége révén szintén
kapcsolodik, kapcesolddott valamelyik
tavol-keleti orszaghoz. Dr. Hajdit Jozsef
professzor Ur az elsék kozott utazott
Japanba a karrél, ahol 1994 és 1996
kozott a Tokiodi Egyetemen folytatott
PhD kutatasokat Prof. Kazuo Sugeno
szakmai iranyitasa mellett. Kutatasi
téméajahoz kapcsoloddan eléadasokat
tartott az egyetemen a munkatigyi kap-
csolatok, az EU és a magyar munka-
jog korébél. Szamos japan egyetemen
tartott angol nyelvli el6adast: Aichi

Gakuin, University Nagoya, Hirosima
University, Meiji Gakuin University,
Hosei University. El6adast tartott to-
vabba a Japan Institute of Labor (JIL)
nemzetkozi hirli munkajogi kutatdin-
tézetben is.

A Polgari Jogi és Polgari Eljarasjogi
Tanszékrdl Dr. Papp Tekla egyetemi do-
cens 2002-ben (4prilis—jinius) szintén a
Tokiéi Egyetemen dolgozott ,,A japan
tarsasagi jog kialakuldsa és tarsadalmi
sajatossagai” cimd kutatasi projekten
Prof. Tomonobu Yamashita tutoralasa
mellett, melyet a MOB és a Japanese
Society for Promotion &sztondijjal ta-
mogatott. Még ugyanebben az évben
nemzetk6zi konferencidt is szervezett
»A gazdasagi jog 1d6szert kérdései Ma-
gyarorszagon és a vilagban” cimen.

Alkotmanybirdsagi kikildetés kereté-
ben karunkrol Dr. Balogh Elemér egye-
temi tanar, alkotmanybiré 2006-ban
Mongolidba (Ulanbator), majd pedig
2007-ben Kinaba (Peking) utazott, ahol
szakmai kapcsolatok kiépitésére is lehe-
téség adodott.

A Romai Jogi Tanszék vezetdje,
Dr. Jakab Eva egyetemi tanar tdbb
el6adast is tartott Japanban, 2008-
ban: ,Griechisches und Romisches
Kaufrecht” (Kyushu University, Sophia
University, Doshisha University) és
»Risk Management and Maritime Law”
cimen (Kyushu University, University
of Osaka), tovabb4 doktorandusz sze-
minarium tartasara is felkérték a pro-
fesszor asszonyt a Kyushu Egyetemen.

A blniigyi tudomanyok kapcsan a
kar Biintetdjogi és Biintetd Eljarasjogi
tanszéke 2011-ben kapcsoldédott be az
International Forum on Crime and
Criminal in the Global Era elnevezé-
si nemzetkdzi szervezet munkajaba,
amelynek legfontosabb célja a blindzés
kihivasaira reflektalva egy Gsszehason-
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lit6 nemzetkozi tedria kidolgozasa. A
2011. évi pekingi konferencian karunk
oktatoi kozil Dr. Szomora Zsolt és Dr.
Karsai Krisztina egyetemi docensek vet-
tek részt és tartottak eléadast.

A Magyar Jogtorténeti Tanszékrél
Dr. Varga Norbert egyetemi docens
Kindban, a ’Shanghai International
Conference on Social Science’ cimi
nemzetk6zi konferencia jogi szekcio-
jaban tartott eléadast, amelynek cime:
»lnternational treaties in practice.
US-Hungarian relations in the 19th
Century”. Ezt kovetéen meghivast ka-
pott a Hong Kong University, Faculty
of Law, Center for Comparative and
Public Law kutatéintézetébe 2012-ben,
ahol Comparative Citizenship Law
korébdl szeminariumot tart. Kutatasi
programjanak cime: ,Development of
Citizenship Law in the British Empire
in the Early Colonial Era, with Special
Attention to the Status of Citizens of
Hong Kong in the 19 Century”.

Dr. Béka Janos egyetemi adjunktus
a Kinai Koztarsasag (Tajvan) Kiiliigy-
minisztériuma altal alapitott Taiwan
Fellowship jutalmazottjaként 2012 feb-
ruarja és majusa kozott tanulmanyaton
vesz részt Tajvanon. A kutatasi témak
a tajvani szerzddési jog, illetve a tajva-
ni alkotmanybiraskodas struktaraja és
szerepe a demokratikus atmenetben.
Tanulmanyi Gtja soran Boéka Janos 6sz-
szehasonlito szerz8dési jogot is oktat a
National Taiwan University meghiva-
sara.

A Szegedi Tudomanyegyetem és a
Shanghai Politikatudomanyi és Jogi
Egyetem egylittm(ikodési megallapo-
dasa alapjan az érintett karok — els6-
sorban az SZTE AJTK — tervezik egy
kozos oktatasi és kutatdéi program
elinditasat 2012-t6l, amelynek kereté-
ben hallgatéi és oktatdi mobilitasra,

Yu Yuan Garden

nemzetkozi konferenciak és workshop-
ok szervezésére is sor keriil. A szegedi
egyetemre érkezé hallgatok szamara
angol nyelven oktatisi program keriil
kidolgozasra.

Karunk egyik legfontosabb felada-
tanak azt tartja, hogy mar meglévd
széleskor(i nemzetkdzi kapcsolatainak
rendszerét bévitse, kiilonds tekintettel
a tavol-keleti orszagokra, idegen nyelv(i
oktatasi spektrumat tovabb szélesitse,
és a mar meglévd jelentbs szamu kiil-
foldi professzori és oktatdi garda mel-
lett a korabbi években kialakult kari
gyakorlatnak megfeleléen a gradualis
és posztgradualis (PhD) képzésekbe
Ujabb, nemzetkozileg is elismert ok-
tatdkat és kutatdkat vonjon be. A kar
egyik legfontosabb feladatanak tekinti,
hogy tdmogassa oktatéinak nemzetko-
zi konferencidkon és palyazatokban,
kutatisi projektekben torténd részvé-
telét, elsésorban kilfoldi egyetemekkel
kialakitand6 internacionalis és akar
multidiszciplinaris  egylttmiikodése-
ket, elésegitve ezzel is nemzetkozi re-
putacidjanak novelését és a kutatasi
eredményeket is adaptald oktatds- és
tananyagfejlesztést.

Dr. Varga Norbert
egyetemi docens




EVFOLYAM-TALALKOZO

Evfolyam-talalkozé - 45 év utén

Mar 2010 decemberében jelezte egy
el6relatd évfolyamtarsunk: jovore lesz
45 éve, hogy elvégeztiik az egyetemet,
és 1966. marcius 24-én jogi doktorra
avattak benniinket! A tavaszi hénapok
a szervezéssel teltek el: mikor talalkoz-
zunk, hol beszélgessiink, és melyik étte-
remben legyen az elmaradhatatlan ko-
z6s ebéd... Lam, hogy fejlédik a vilag:
10—15 éve még cimezgettiik a mintegy
60 boritékot, ragasztottuk rd a bélye-
get, vittiik a postara foladni. 2011-ben
a levelek tobbségét mar villimpostin
kaptak meg a cimzettek, és ha idejuk
engedte, akar perceken beliil valaszol-
hattak. Str( levelezés indult meg az év-
folyamtarsak kozott, olykor tizen is ke-
restiink egy-egy nyomaveszett személyt,

mig végre azt mondhattuk, hogy amit
lehet, megtettiik...

2011. jOnius 11-én, szombaton fél
11 és 11 o6ra kozott talalkoztunk a kar
féépiilete elétt. Ez az idépont latszott
célszerlinek, hiszen volt, aki Gy6rbdl
tette meg a nem kis utat. Széval gylile-
keztlink a kapu elétt, csodaltuk az Gjja
varazsolt teret, és ha a tavolban féltlint
egy-egy lnnepl6 ruhas alak, probaltuk
kitalalni, hogy ki lehet. Legtobbszor
sikeriilt is. Olelkezések, puszilkodasok,
izgatott varakozas jellemezték a gyiile-
kezés felorajat. Aztan folmentik a rég,
elséemeleti tantermiinkbe, elhelyezked-
tiink, és kezdbédtek a beszamoldk. Talan
nincs a karnak még egy évfolyama, mely
olyan sok halottat szimlalna, mint a mi-
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enk. Egy perces néma folallassal adoz-
tunk elhunyt oktatoink, és elére ment
évfolyamtarsaink emléke el6tt.

A beszamolok féleg az utdbbi o6t év
torténéseirdl szoltak. Leggyakrabban
két sz6t lehetett hallani: nyugdij és
unoka. Fugit irreparabile tempus — hasi-
tott belénk Vergilius szentenciaja: ro-
han a visszahozhatatlan 1d6. Az els6
tanév (1961/62) névsorat olvastuk fol,
és mindig elhangzott valami megjegy-
zés: kiilfoldre ment, nagyon beteg, nem
tudunk rola semmit, meghalt.. Ha
valaki levelet irt, fololvastuk. Az elére-
latd szervezOk papirlapokat koroztek,
kérve, hogy mindenki irja ra a nevét, a
telefonszamait, és persze villimpostja-
nak a cimét. Kevesebb lesz az el6készi-
té6 munka 6t év mulva, amikor majd
— reményeink szerint — egyazon napon
tartjuk meg az 50. éves talalkozot és az
aranydiploma atvételét.

Egy Orara atsétaltunk a kozeli étte-
rembe, ahol mar vart benniinket a sok
fogasos, svédasztalos tlinnepi ebéd, a me-
leg és hideg ételektél kezdve a tortasze-
letig. Etkezés utin megkezd8dott a zsi-
bongas, a szomszédos asztalokhoz vald
atlilés, és szazaval hangzott el az ,,Em-
lékszel arra, hogy...” kezdetli mondat.
Volt, aki elhozta hajdani leckekonyvét,
és mosolyogva mutatta, hogy hany pro-
letdr jeles van benne. Nem tudom, él-e
még az elpusztithatatlan didkhumor
ezen taldld szava: akkoriban a kettest
jelentette... Lam, mi kiildnbség van oly-
kor az indulads és a beérkezés kozott,
hiszen egykori hallgatotarsunk szakma-
janak elismert mivel6je lett. Kattogtak
a fényképezdgépek, neszteleniil jartak a
videofolvevodk, sokasodtak a talalkozd
bilincsbe vert kedves pillanatai. Emlé-
kek elevenedtek fol rég tortént vidam
esetekrdl, nehéz és konnyl vizsgakrol,
rafinalt puskazasokr6l, messzi kodok-

be tlint oktatokrol. Nehéz szivvel irom
le réluk, de ahogy mondani szokas, az
egyik keziinkon meg tudtuk szamolni,
hogy hanyan vannak még kozottiink.

Ismerve e kiadvany korabbi szdmait,
egy felejthetetlen esetet batran kozrea-
dunk, hadd mosolyogjanak rajta szaz
év mulva is az utanunk jovék. Ha nem
tévedek, 1963 Gszén tortént, hogy a Fe-
rencvaros az elsé hat-hét mérk6zését el-
veszitette, és a tabella végén kullogott.
Polgari jogi Ora kovetkezett Kemenes
docens urral, a nagy Fradi-szurkolé-
val, a késébbi professzorral. Sebé Gyula
nyomban az 6ra elején folallt, és en-
gedélyt kért, hogy egy viccet elmond-
hasson. Tanar urunk csak annyit mon-
dott, hogy halljuk. Gyuszi belekezdett.
Egy férfi Népsportot vasarolt a Széche-
nyi téren, és mar olvasni is akarta. Ezt
meglatva egy jarokeld figyelmeztette:
»,Uram, ki ne nyissa az Gjsagot, mert ki-
esik a Fradi!!” Még ma is emlékszem a
sz(inni alig akar6 hahotara... De vajon
hogy csinalta Kemenes docens tr, sze-
retett oktatonk, hogy az arcizma sem
rezdiilt??

De térjiink vissza a talalkozonkra.
Tobb évtizedes fényképek keriiltek el
és jartak korbe, a rajta levOk elcsodal-
kozhattak, hogy milyen fiatalok és kar-
csuk voltak a foljebb val6d esztendbk-
ben. (Igaz, kollégindink most is fiatalok
és folottébb karcsuk voltak.) A legfiata-
labbak persze az unokak voltak, mert
az 6 fényképeik sem felejtédtek am ott-
hon! Fél négy tajban azok kezdték az
asztalbontast, akikre 2-300 kilométeres
ut vart. Cimek, telefonszdmok cseré-
16dtek, cuppantak az utolséd puszik, el-
hangzottak a nagy fogadkozisok, hogy
jbdl talalkozunk: 6t év mulva, veletek,
ugyanitt. Ugy legyen!

Dr. Apr6 Ferenc
tigyvéd




A jubileumi évfolyam

1966 szeptemberében kb. szizan
kezdtiik meg tanulmanyainkat az
akkor még Jozsef Attila Tudomany-
egyetem jogi karan. 1971-ben avattak
benniinket, igy a 2011. janius 4 talal-
kozénk negyvenéves talalkozé volt.

Az egész évfolyam sziméira ugyan
negyvenot éve kezdédott a kozos élet,
azonban tiz-egynéhany fit-évfolyam-
tarsunk mar 1965  szeptemberétdl
egylittlétre volt karhoztatva, mert ti-
zenheten egytitt voltunk katonak a kies
Hodmezévasarhelyen. A véasarhelyi
tizenegy honap igazi kozosséggé kova-
csolt benntinket, akik ott szolgaltunk.
fgy az egyetemen mar egy olyan magja
volt az évfolyamnak a kezdet kezdete-
kor, amely megalapozta azt, hogy az
évfolyam j6 kozdsséggé valjon.

Elsé igazi kozoés élményiink benniin-
ket, katonaviselteket visszavezetett Va-
sarhelyre. Tépai Piroska, évfolyamunk
kulttrfelelése szervezte az elsé kozos

megmozdulast a hodmezévasarhelyi Oszi
Tarlatra. Piroska, aki allandéan rohant
és elkésett (mentségére legyen mondva,
szobraszmlvész édesapjanak miiterme
miatt az akkor vilagvégének szamitod kor-
toltés tovében laktak, és a legkdzelebbi
kozlekedési eszkoz is kilométerekre volt
Piroskaék lakasatol), a Nagyallomasra be-
szélte meg a talalkozot, és dobbenten lat-
tuk, hogy a vonat indulasa el6tt néhany
perccel Piroska szélvészként berobog az
allomasra és pattan is fel a pesti gyorsra,
ahonnan gyorsan leszedtiik.

A katonasag nemcsak a katonavisel-
tek szdmara volt meghatiroz6 élmény,
mert j6 néhanyan a kollégiumban is
egylitt laktak a katonaviseltek koziil a
kiilonboz6 szobakban, és igy valameny-
nyi fid kollégista néhany hét utin az
Osszes katonaélményt (volt rendesen)
ismerte, és Borsodi Gyuri hirom hét
utan mar ugy beszélt a katonatarsakrol
és az eloljarokrol, mintha maga is ott
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szolgalt volna veliink. Mindez persze,
Gyuri kivalé memoridjat is dicséri.
Gyorsan belerazédtunk az egyetemi
életbe, és a golya bajnoksag és egyéb
konnyl szérakozas utan az els6 vizsga-
1d6szakot is tobbnyire sikerrel magunk
mogott tudhattuk.

A j6 kozOsségi szellemet masodév-
t6l kezdve évfolyam-kirandulasok ko-
ronaztak meg. Elészor Martonyi Jénos
professzor ur és Toth Arpid adjunktus
ar vezetésével a Dunantll nyugati ré-
szét jartuk be. Mi, fitk, természetesen
mar Szegeden elkezdtiink kartyazni, és
egy 1d6 utin Téth adjunktus Gr szolt
is Csikés Klarinak, hogy ,Klari, jol
gondolja meg, a vérében van (ti. Kon-
koly Csabénak, aki a mai napig is férje
Klaranak) a kartyazas.” A harmadéves
kirandulasunk, amely Eszak-Magyaror-
szag megtekintését jelentette, Szentpéteri
professzor ur és Szics docens Ur vezeté-
sével, ugyancsak komoly er6préoba volt,
mindenesetre nem hoztunk szégyent
az egyetemre sem a Szépasszony vol-
gyében, sem Tokajban. A negyedéves
kirdndulasunk Koézép- és Dél-Dunan-
tal munkajogi szempontl felderitése
volt, és miutan a hianycikknek szamito
Kébanyai sorrel kibéleltiik a busz egyik
bérondtartd részét, élénk feltlinést kel-
tettiink Keszthelyen, a F6 téren, ami-
kor a busz oldalat felnyitva, békésen
sordzgetni  kezdtiink. Villanyban is
vitézil helytalltunk az akkor még csak
egyetlen pincészetben, ahol a ,vords
agat” ellendriztik.

Utols6  egyetemi helytallasunk az
1970-es szegedi arviznél volt, amikor az
évfolyam javarésze 10 napot dolgozott
(a vizsgaidbszakban vizsgik helyett) az
arvizvédelemben, felhasznalva azt a ko-
moly szaktudast, amelyet mi, katona-
viseltek 1966 februarjaban szereztiink
Gyulavariban, a k6rosi arvizvédelemben.

Sajnos, igen gyorsan eljott az utol-
s6 félév, amely egyrészt rovid volt,
masrészt  Orokre emlékezetes,
a végsdkig igyekeztiink kihasznalni
utolsé egyetemista heteinket. A sikeres

mert

dllamvizsgakat kovetéen az avatasig
rendelkezésre all6 napokat viddim mu-
latsaggal toltottiik, orokké emlékezetes
marad Czicz Ottééknil, Csépan a disz-
nbvagas és disznotor.

1971. januar 29-én bankettel bu-
cstztunk az Alabardos Etteremben az
egyetemtdl. Ovatossagbol két nappal
az avatas el6tti idépontra szerveztitk
a bankettet, amely végiil 30-an, a déli
orakban Fonyé professzor ar szobaja-
ban fejez6dott be, ahova mi, blicsizok
egy lada sorrel érkeztiink, és megadtuk
a szallitds modjat is, hiszen konflison
kozlekedtiink. Amikor mar az igen
megyviselt tarsasag lassan befejezte vol-
na a bankettet, Gigy déltajban, megje-
lent Horvith Rébert professzor ur is a
szobaban, és megkérdezte, hogy ugye
ma este lesz a bankett, amire Kemenes
professzor Ur természetesen azonnal
igennel valaszolt.

Két baratunk szdmara nemcsak
azért volt emlékezetes az avatas napja,
mert délelétt felavattik Sket, hanem
azért 1s, mert Szolnoki Erzsi és Kaszab
Gyula még aznap a szegedi varosha-
zan Ossze is hazasodtak. Tobb mint
negyven év utan tudtam meg, hogy
Gyula legnagyobb 6szténzdje a tanu-
lasban Erzsi édesanyja volt, aki még
az allamvizsgadk befejezése el6tt gy
rendelte meg az eskiivéi meghivot,
hogy azon a hazasuland6k mér dok-
torként szerepeltek, és Gyula nem is
hagyta cserben jovenddbeli anyosat.
Az avatas estéjén a Hésok kapujanal
sirva blacstztunk egymastél — nem-
csak a négy és fél éviinket, hanem az
elvalast is siratva.




Orok, mind a mai napig tarté barat-
sagok szovédtek és mind a mai napig
tartjuk egymassal a kapcsolatot, ha
maskor nem, az 6tévente rendszeresen
megrendezett évfolyam-talalkozokon.
Minden 6tddik évben hagyomanyosan
délutin 3 orakor talilkozunk a jogi
karon, ahol elkésziil az 6tévenként:
fenykép, amelyet mindig ugyanaz a
fotds készit. Aki megtartotta az Osszes
csoportképet, lemérheti, honnan hova
jutottunk. A bankettet az6ta is az Ala-
bardos Etteremben tartjuk (2006. kivé-
telével, amikor az étterem nem az Ala-
bardos nevet viselte), és az id6 mulasat
azon is le tudjuk mérni, hogy egyre
rovidebbi ideig tart a mulatsag.

Szeles Andris baratunk jovoltabodl,
1991-t81 egy kivétellel, valamennyi ta-
lalkoz616] videofelvétel 1s késziilt, ame-
lyet Andris sszevagva és DVD-re ma-
solva, megérizte az orokkévaldsagnak
talalkozoinkat, amiért nem tudunk
elég halasak lenni neki.

Azért valamit a szakmank oltarara is
letettiink, hiszen az évfolyamunk két
dékant adott a karnak, igazsagligyi mi-
nisztert, alkotmanybirét és az Eurdpai
Birésag birajat is koziiliink valasztot-
tak. {télétablai elnokhelyettest, fellebb-
viteli féligyész-helyettest, igazsagligyl
helyettes allamtitkart is kinevelt az év-
folyamunk.

A negyvenéves talilkozén célként
tlztik ki, hogy mindannyian ott le-
sziink az 6tvenéves talalkozon is, amely
kiilondsen nevezetes év lesz az egyetem
torténetében, hiszen 2021-ben lesz szaz
éve annak, hogy az egyetem Szegedre
keriilt. fgy a mi évfolyamunk mond-
hatja el magarol azt, hogy az egyetem
Szegedre keriilésének 50. évforduldja
évében avattak doktorrd, és az egyetem
fennallasanak 100. évében kaphatjuk
meg aranydiplominkat. Remélem,
mindannyian megérjik!

Dr. Izsak Péter
sigyvéd

Gyiilekez vacsordhoz az Alabirdos Etteremben




35 éves éviolyam-talalkozé

2011. oktdber 15-én a Szegedi Tudo-
méanyegyetem Allam- és Jogtudomanyi
Kara el6tt gytilekeztiink a 35 éves év-
folyam-talalkozénkra. Annak idején,
1975 januarjaban sikeriilt abszolval-
nunk az allamvizsgakat, melyet kove-
téen szétszéledtiink az orszdg minden
tajara. Lépten-nyomon — valasztott
palyankat gyakorolva — talalkoztunk
a jog minden teriiletén szeretett évfo-
lyamtarsainkkal, de igazan nagy 6rém,
amikor Otévente sor keriil az évfolyam-
talalkozora, melyet mindig Oriasi vara-
kozas el6z meg.

Minden egyes alkalommal beszamol-
tunk az elmult 1d6szak torténéseirdl, és
orommel nyugtaztuk azt a koriilményt,
hogy mindenki megtalalta szamitasait.
Sajnos, a tobb évtized elteltével mar
egyre inkabb a multrél beszélgettiink
és emlegettiik fiatal korunk dicsGségét.

A fenti napon a jogi kar el6tt talal-
kozva szeretettel koszontottiik egymast,
majd Szabd Imre dékan Gr jovoltabol a

harmadik emeleti tarsalgoban, kotetlen
beszélgetés formajaban tajékoztattuk
egymast az utolso talalkozé oOta tortén-
tekrél. Természetesen az élményekbdl
senki nem tudott kifogyni, de néhany
Ora mulva azzal valtunk el, hogy este
az Osztrak-Magyar Etteremben — nosz-
talgia diszkoval egybekotott — vacsora
keretében folytatjuk az élménybesza-
molokat.

A talalkoz6 nagyon jol sikeriilt, mely-
nek bizonyitékaul szolgal az a kortl-
mény, hogy egyhangli dontés sziiletett
arrol, miszerint az elkovetkezd években
mar kétévente tartjuk a talalkozdkat,
hiszen a tagsag nagy része 60 éves lesz.
Az eseményt kovetden is jonéhanyan
telefonon fejezték ki elismerésiiket
Szentandrési 1ldiké és Toth Foa évfo-
lyamtarsainknak, akik faradtsagot nem
ismerve, rendkiviil szinvonalas 6sszejo-
vetelt szerveztek.

Dr. Kertész Jozsef
tigyvéd

Evfolyam felvétel a vacsora alkalmival




Gondolatok
(1981-1986)

Evfolyamunk 1986-ban végzett a
Szegedi Jozsef Attila Tudomanyegye-
temen. Az itt eltoltétt 6t év szinte
valamennyiiink szimara meghatarozo
volt mind maganéleti, mind szakmai
szempontbol. Olyan 6t év volt ez, amit
teljes szivembdl kivanok az utinunk
jové generacidknak — koztiik a gyerme-
keinknek, unokainknak.

A benniinket tanitd6 oktatoktol ala-
pos tudason kiviil a szakma szeretetét,
emberi tartast tanultunk és hitet kap-
tunk. Az 6t év, ami a tanulason kiviil
természetesen tele volt bulikkal, sze-
relmekkel, ivaszatokkal, vilagmegval-
tasokkal, sajnos gy elropiilt mint egy
pillanat. Ezeket az emlékeket azonban
évfolyamtarsaimmal felidézzik min-

den egyes évfolyam-talalkozon, amiket
végzésiink ota kivétel nélkil megtar-
tunk.

Evfolyamunk mar az egyetemi évek
alatt is nagyon Osszetartd, j6 kdzosség
volt, és ez az eltelt huszondt évben sem
valtozott. Tartottunk talalkozot az egy
éves, a harom éves és aztan minden ke-
rek Otéves évfordulén. A talalkozokon
kiviil kialakult egy ,,kemény mag”, akik
immar 17 éve minden Piinkésdkor csa-
ladtagjaikkal harom napra elutaznak
egylitt. Ezek a talalkozdk biztositjak
a folyamatos kapcsolattartast és tobb
1dét biztositanak az egyiittlétre, az em-
lékek felidézésére, mint az évfordulds
talalkozasok. Ennek ellenére, vagy ta-
lan éppen ezért, a ,kemény mag” min-
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den egyes évfordulédn is teljes létszam-
ban képviselteti magat.

fgy volt ez legutdbb is, a 2011. szep-
tember 24-én megtartasra kertilt — 25
éves - talalkozon. A szervezést nagyban
megkdnnyitették az internetes feliiletek
és kozosségi oldalak, amiken keresztiil
szinte valamennyi volt tarsunkhoz el-
jutott a talalkozé hire. A koreografia
mindig ugyanaz. Délutan haromkor ta-
lalkozas a karon, ahol régi termiinkben
mindenkinek lehetésége van mesélni
par szo6t magardl, az eltelt id6szakrol.
Sajnos, tarsaink kozil vannak, akik
mar soha nem tudnak részt venni eze-
ken a talalkozokon, rajuk elszorulé
szivvel emlékeziink. A karon 1évé arc-
képcsarnok megtekintése utan kodzosen
elsétalunk a Roosevelt téri halaszcsar-
daba, ahol svédasztalos vacsora mellett
kotetlen formaban tovabb folytatodik
a beszélgetés.

J6 volt latni, ahogy az est elére-
haladtaval hangosodott a tarsalgas,
egyre tobb kozos emlék idézddott fel,
és visszatalaltunk régi egyetemista 6n-
magunkhoz. J6 volt egy kis id6re ismét
vidam, gondtalan didknak lenni, aki
felhétlentl kacag a régi vizsga- és legin-
kabb puskazasi torténeteken, a volt ok-
tatok anekdotiin. Sajnélatos tény, hogy
bar az évfolyambél tobb mint husz
ember Szegeden maradt, valamiért

Elbadis kicsit masként

mindig a ,helyi versenyz6k” vannak a
legkevesebben. Minden évben remény-
kediink, hogy azok, akik most vagy
kordbban soha nem jottek el, egyszer
még betoppannak és részesei lesznek a
koz6s miultidézésnek. Evfolyamunkon
nagy segitség dr. Papp Kliri kozjegyzd,
aki valamilyen titkos forrasb6l napra
kész informacioval rendelkezik a ti-
volmaradtakrél, igy az 6 életatjukat is
figyelemmel tudjuk kisérni.

A talalkozonk el6tt felvet6dott, hogy
a mar elhunyt jeles oktatoink emléké-
re tablat helyezziink el a kar épiileté-
ben. Meghato volt latni még azoknak
a lelkesedését is, akik valamilyen oknal
fogva nem tudtak a talilkozora eljonni.
Szinte valamennyi megtalalt tarsunk
erkodlcesileg és anyagilag is timogatta
volna a project kivitelezését. Sajnos
azonban — a kar t3jékoztatisa szerint
— Otletiink technikailag nem kivitelez-
heté. A tabla helyett ezGton szeretne
évfolyamunk tisztelegni elhunyt ok-
tatoi el6tt: Kovdcs Istvdn, Pélay Elemér,
Both Odon, Nagy Kéroly, Antalffy Gyirgy,
Meznerics Ivan, Tokaji Géza, Nagy LészI6,
Veres Jézsef, Ujoiri Jézsef, Kemenes Béla.
Emlékiiket tisztelettel megOrizziik.

Dr. Torok Viktéria
tigyvéd




KULTURA

Egy parhuzamos,
szinész-jogdsz életpalya

Ragdny Zoltan a Szegedi Nyomozd
Ugyészség tigyésze, mellette karun-
kon a Rbémai Jogi Tanszék tudoma-
nyos segédmunkatarsa. Miutan hat
alkalommal sikertelentil felvételizett a
Szinh4z- és Filmmuvészeti Egyetemre,
jelentkezett a Szegedi Tudomanyegye-
temre. 2000-t6] 2005-ig joghallgato,
2001-2004 kozott demonstrator a Ro-
mai Jogi Tanszéken, 2003-t6] HOK tag,
majd gazdasagi alelnok, Kari Tanacs
tag, és tobb tudomanyos konferencia
szervezésében vett részt mind a Rémai
Jogi, mind a Polgari Jogi Tanszéken.
Jogi diplomajanak (summa cum laude)
megszerzését kovetGen a Szegedi Va-
rosi Ugyészségre keriilt. 2008-ban az
ligyészségi perbeszédmondd versenyen
az orszagos dontbig jutott. 2011-ben
a Legfébb Ugyészség és a Renddrtiszti

Féiskola altal szervezett "Kriminalisz-
tika’ szaktanfolyamot ,dicsérettel” vé-
gezte el.

Mozgalmas életatjanak masik kom-
ponense a szinészet. Jogaszi palya
és eléaddémiivészet — nem is allnak
egymastol oly tavol. A Kisvardai Var-
szinhdz Doctorock Szinjatszé Tarsula-
tanak 1994 6ta tagja, ahol szamos el6-
adas fOszerepét jatszotta el, példaul az
’Elisabeth’ musicalben Rudolf f8her-
ceg, az "Utazas-ban Veres Pal, az ’Isten
pénze’ cim darabban Bob Chrachit,
a ’Vorés Malom’-ban Janoska Janos,
’A kiatkozott-ban Kézai Simon, 'Ma-
ria Evangélium™aban Janos apostol,
az ’Egri csillagokban’ Heged(is Istvan
hadnagy, a ’Kialts a szeretetért-ben
Tare ezredes, a ’Légy j6 mindhalalig’
el6adasaiban pedig Valkai Tanar ur.

Istvan kiraly szerepében




Az ,,Utazis” sebesiilt forradalmaraként, Simon Boglarkaval

2003-ban az SZTE Egyetemi Enek-
verseny Kiilondijat nyeri el. Ugyan-
ebben az évben, a SZTEage Szegedi
Egyetemi Szinpad megalapitasaban
tevékenykedik, amellyel 2004 apri-
lisaban és szeptemberében Gsszesen
tiz alkalommal jatszottak az ’Istvan,
a kiraly’ cim{i rockoperdt a Szege-
di Nemzeti Szinhazban, és Ragany
Zoltan énekelte a cimszerepet. Mind
a tiz el6adas telthazzal ment. 2006
oktoberében mutatjdk be a Szege-
di Nemzeti Szinhazban az ’Utazas’
cim( rockoperat, ahol a férfi f6sze-
replét, Veres Palt jatssza, hatalmas
sikerrel.

Szorgalmat és tehetségét mar fiatalon
kitiintetések, elismerések honoraljak.
2005-ben Kisvarda Varos Pro Urbe-
dijaval tintetik ki, a Doctorock Tarsu-
lat tagjaként nyqjtott teljesitményéért.
Ugyészségi munkaja mellett a szinhazi
tevékenysége kissé hattérbe szorult, de
nagy orommel végezné ezt is, és remél-
juk, sok alkalma ad6dik még erre! 2012.
februar 25-én proba nélkil ugrott be
’A kréonikas’ ciml rockoperaban Sala-
mon kirdly szerepébe a Kisvardai Var-
szinhazban. Hivtak, szivesen ment, és
nagyszerd volt a szerepben!

Dr. Szondi Ildiké
egyetemi docens
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ALAPITVANYI HIREK

2

Konyvkiadds, osztondijak

A szegedi jogi karon foly6 oktatd-
kutaté munka timogatasira 1996-ban
életre hivott Polay Elemér Alapitvany
2011-ben mukodésének 15. évébe lé-
pett. Szeretném az idei esztendében
is kiemelni a palyakezdé, fiatal mun-
katarsaink tudomanyos tevékenységét
szerényen  honorald, egyszersmind
buzdit6 timogatasokat; az alapitvany
kuratériuma 2011-ben 12 kolléganak
itélt meg kutatdi 6sztondijat. Jubilans
alapitvanyunk kiad6i tevékenységét
Osszegz6 méltatasara kertilt sor az elsé
izben megrendezett kari konyviinne-
pen (err6l szOl6 irdsunk az 54—56. ol-
dalakon olvashatd). Mind ismertebb
sorozatainkban jabb kotetek jelentek
meg, melyek karunkon és Budapesten
(a Raday és a Gondolat Kényveshaz-
ban) is megvasarolhatok — kovetkezzék
e kiadvanyok listja.

A Pélay Elemér Alapitvany
Konyvtara

33. Lérincsikné Lajké Déra (szerk.):
Opuscula Szegediensia 4. A Munkajo-
gl és Szocialis Jogi Doktoranduszok és
Palyakezdé Oktatok negyedik konfe-
renciaja

34. Horesnyi Julianna Csilla: Bérga-
rancia. A magyar szabalyozas és annak
gyakorlata

35. Blazovich Liszlo — Schmidt Jozsef
(kozreadjak): A Svab tiikor

36. Antal Tamis. Varos és népképvi-
selet. Az 1848:XXIII. tc. és intézményei
Debrecenben (1848—1872)

A Polay Elemér Alapitvany
Tansegeédletei

Ambrus Istvan — Jubdsz Zsuzsanna — Vida
Mibaly: Bevezetés a biintet6 anyagi jogba

Harmati  Andrea: Csaladtdmogatas
Magyarorszagon

Sods Edit: Kohézios politika

Ambrus Istvan — Fantoly Zsanett —
Gicsi  Anett — Jubdsz Zsuzsanna: Beve-
zetés a blintet6eljarasi és biintetés-vég-
rehajtsi jogba

Opera Iurisprudentiae

Ruszoly Jézsef: Eurdpai jog- és alkot-
manytorténelem

Lectiones Iuridicae

1. Balogh Elemér (szerk.): Az Alkot-
manybirdsag és a rendes birésagok —
20 év tapasztalatai. A Szegedi {tél6tabla
és a Szegedi Tudomanyegyetem Allam-
és Jogtudomanyi Karanak tudomanyos
el6adobiilése

2. Antali Déaniel — Jaké Néra — Sulyok
Marton (szerk.): Kérdéiv az alkotma-
nyozasrél. 2011. A Szegedi Tudomany-
egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kara
alkotmanyjogi tudomanyos diakkore-
nek vitaanyaga

Ez alkalommal is szeretném megko-
szonni kedves egykori hallgatéinknak
és mas tamogatoéinknak anyagiakban
nyujtott nagylelk(i timogatasat. Az ese-
dékes szja-bevallasok idején teheté 1%
felajanlasa tekintetében 1jolag szives
figyelmiikbe ajainlom alapitvanyunkat,
melynek ad6szama:

18459203-2-06
Dr. Balogh Elemér

egyetemi tandr
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KRONIKA

In memoriam

A halal fajdalmat nincs, mi tom-
pitana. Talan a malé élet hunyo
langja jelezheti az elkeriilhetet-
lent. Nem lobog mar, de lathaté-e,
hogy kialudni késziil? Az életlang,
az utdbbi egy-két év gyengiilését
latva, agy tint kialudni kesziil. S
az elkeriilhetetlen, 2011. decem-
ber 28-an bekovetkezett.

wINemcsak az élokkel wvagyunk egyiits,
veliink élnek azok is, akik messze vannak,
akik eltavoztak.”

(J. W. Goethe)

Bérczi Imre 1930. marcius 31-én szii-
letett Szegeden. 1952-ben végzett a sze-
gedi jogi karon, s els6 munkahelyén,
a budapesti koézgazdasagtudomanyi
egyetem jogi tanszékén volt tanarsegéd
1959-ig. Ekkor tért vissza egyetemiink-
re, és kapcsolodott be az oktatdi mun-
kaba, s jarta végig az egyetemi oktatoi
gradicsokat. 2000-ben keriilt egyetemi
tanari cime elé a ,nyugalmazott” jelzo,
am egészen a legutobbi évig folyamato-
san részt vett a polgari jog oktatasiban.
Oktator-kutatdi tevékenysége a polga-
ri anyagi jog terliletére esett, kiemel-
ten annak egyik specialis szegmensét
mivelte: a szellemi alkotasok jogaval
foglalkozott legintenzivebben. A ma
mar kilon tanszék keretében oktatott
nemzetkdzi maganjog gondozasat is
tobb évtizeden keresztiil ellatta. Elmé-
leti munkassaga mellett a Szegedi 6. sz.
Ugyvédi Iroda tagjaként tigyvédkedett.
A Magyar Iparjogvédelmi Egyestilet
Elnokségének tagjaként rendszeresen

BERCZI IMRE
(1930—2011)

részt vett az iparjogvédelem korébe tar-
toz6 jogszabalyok el6készitésében. Tag-
ja volt a Szerz6i Jogi Szakértdi Testi-
letnek. Tudomanyos tevékenységének
kiemelkedd teriiletét jelentette az 1ji-
to1, illetve a szerzdi jog és az iparjogvé-
delem. Utébbi jogteriilet tananyaganak
kidolgozdja volt. Kutatdi tevékenysége
kiterjedt a szélesebb értelemben vett
szabadalmi, védjegy és versenyjog terii-
letére. 1975-ben kandidatusi fokozatot
szerzett, 1995-ben habilitalt.

Igen jelentés volt Bérczi professzor
tarsadalmi, kozéleti tevékenysége is.
A szamtalan bizottsagi tagsag, elnoki
tiszt mellett, volt kari szakszerveze-
ti titkar 10 éven keresztiil (1975—85),
tanszékcsoport-vezets, 1985-t6l 1992-
ig dékanhelyettes és 1992—-94 kozott
dékan, hosszi éveken at a kari tanics,
illetve az egyetemi tanacs tagja.




Tisztségeiben is megdrizte pedansan
pontos, udvarias, figyelmes egyénisé-
gét. Hangoskodassal, méasok sértésével
sosem terhelte kornyezetét. S mindezek
mellett, vagy éppen ezért, a kar egyik
meghataroz6 egyénisége volt évtizede-
ken keresztiil. Munkajat és dontéseit
a tanszéki, kari és egyetemi kozOsség
érdekeinek els6dlegessége  vezérelte,
nehéz id6kben is vallalta ezeket a pri-
oritasokat, és oldotta meg a dontések-
kel jar6 konfliktusokat. Hallgatéi tisz-
telték és szerették. Igényes volt, de az
altala adott érdemjegyet soha nem kri-
tizaltak, mindig a legnagyobb tisztelet
hangjan beszéltek rola.

Gyaszolunk és bucstzunk. Bucst-
zik a csalad, a baratok, a Szegedi Tu-
domanyegyetem, annak Allam- és
Jogtudomanyi Kara, a Polgari Jogi és
Polgari Eljarasjogi Tanszék dolgozéi,
az Egyetem, a Varos polgarai, a tarska-
rok és intézmények oktatdi. Elmentél.
Tapintatosan és méltésaggal. Ugy, aho-
gyan éltel. 81 éved és oktatéi munkad
szamunkra példa. A tudas, a szerénység
és az emberség példaja.

Dr. Szabé Imre

egyetemi tandr, dékan

Ballagdsi emlék, 1942

A Szegedi Kozéleti Kavéhaz rendez-
vényeit a jogi kar harmadik emeleti
tarsalg6jaban gyakran latogatom. Ko-
rom miatt — 82. évesen — igénybe ve-
szem a liftet. A kozelmultban helyette,
valamilyen sugallatra, a 1épcs6zést va-
lasztottam. Menet kozben hires jogasz
professzorok arcképeire bukkantam.
Megalltam, néztem a fényképeket, a ne-
veket is olvasva. Egyszer csak az egyik-
nél legyokerezett a 1abam. Hogy ki 62 A
magyarazattal hét évtizedre vissza kell
kanyarodnom.

Sziileim négy elemi utan tizévesen
1941 észén alsovarosiként a Klauzal
Gabor [ma: Radnéti] Gimnaziumba
irattak be. Abban az id6ben a gimné-
ziumok nyolc évfolyamtak voltak.
Egészen mas iskolaba keriiltem; igazod-
nom kellett az ottani didkélethez.

Kozeledett az els6 tanitasi év vége;
1942-ben jartunk mar. Hallottuk, hogy
a tavoz6 nyolcadikosok ballagni fog-
nak. Mi ilyesmit még nem lattunk,

Both Odin érettségi tabloképe

ezért annak napjat nagy izgalommal
vartuk.




A rendezvény 6 helye a mara mar
beépitett udvar volt. Osztalyunkat vi-
riggal a kézben sorba allitottak. En
voltam az utols6. A ballagokat virag
atadasaval bucstztattuk. A hozzam ér-
kez6t kivancsisaggal vartam. O bizony
elmaradt, mivel eggyel tobben voltunk.
Koézben osztalytarsaim eredeti helytik-
re visszamentek. En egyediiliként,
mintegy megszégyeniilve magamra ma-
radtam. Mi tagadés, erdét vett rajtam
a siras, potyogtak a konnyeim. Talan
hangosan zokogtam is.

Nekem hosszii perceknek tiné 1d6
utan a ballagdk koziil valaki észrevett,
visszajott, lehajolt, konnyedén maga-
hoz olelt, vigasztalt, majd a virdgot a
kezembél atvette. Hogy ki volt, akkor
nem tudtam. Magamhoz térve osztd-
lyomhoz botorkaltam.

Az elmtl6 gimnaziumi évek utin
1949-ben mi is elballagtunk. Szeretett
osztalyfénokiink, Kordnyi Jendné dr.
Szigethy Vilma jelenlétében osztalyter-
miinket foldiszitettiik. Kozben beszél-
gettlink. Varatlanul eszembe jutott a
kellemetlentil érinté, mégis jora for-
dult 1942. évi kudarc. Elmeséltem t6r-
ténetét, azzal kiegészitve, hogy hét év
utan sem tudom, ki is volt az a josziv{
ballag6. Ekkor megszolalt osztalytar-
sam, Both Akos, aki az elsd négy évet

a parhuzamos osztalyban végezte, tehat
a torténet idején nem velem jart. Csak
ennyit mondott: ,Most megtudod, ki
volt: Odin, a batyam!”

Erettségi utan szétszéledtiink. Egyéb-
ként 1949-ben a realis tagozat VIII/B
osztalydban 14-en végeztiink. Legin-
kabb érettségi talalkozoink alkalmabél
jottiink ©ssze. Olyan nem volt, hogy
mindenki megjelenhetett.  Kiilfold,
munkahelyi vagy csaladi ok miatt. Ki-
l6nben 6sszetarték voltunk. Nagyon
sajnalatos: aki els6ként itthagyott ben-
niinket (1989-ben), nem volt mas, mint
Both Akos.

fgy hat a sors kegyeltje lettem azzal,
hogy a liftet melléztem. Az arckép-
hez tartoz6 névfolirat alapjan tudtam
meg az egykori ,jotevOém” kilétét, aki
kés6bb a jogi kar professzora lett: Dr.
Both Odon.

Roéla, feldle ez idaig semmit sem

tudtam. Az egykori cselekedetébdl
arra  kovetkeztetek, hogy ember-
sége, joOszandéka, segiteni akarasa,

irAnytmutatd nevelése, egyetemi okta-
toként teljesedett ki.

E kis irassal tisztelgek emléke el6tt.
Kedves Professzor Ur, nyugodj béké-
ben!

Kész6 Jend (Szeged)

2011. aprilis ho 14-én, életének
83. évében elhunyt dr. Dobler
Laszlo, a JATE Allam- és Jogtu-
domanyi Kara dékani hivatalanak
egykori vezetdje.

Dobler LaszIl6 1928. jalius 10-én szii-
letett Dunaszerdahelyen (Szlovakia).
Altalanos iskolait ugyanott végezte.
Itt kezdte meg kozépiskolai tanulma-
nyait is, majd 1946-ban a budapesti
Madach Gimnaziumban érettségizett.

Az orvostudomanyi egyetemre felvé-
telizett, de a nem indulé keresztfélév
miatt a kozgazdasagi egyetemen kezd-
te meg egyetemista éveit. Innen kertilt
it a budapesti jogi karra, de jogtudo-
manyi tanulmanyait Szegeden fejezte
be (akkor mar sziilei is atteleptiltek
Szegedre). 1951-ben diplomazott. Az
egyetem elvégzése utan kezdetben sta-
tisztikusként, majd tgyészként dolgo-
zott.
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Az 1956-0s események kovetkeztében
1957 marciusaban az ligyészi munkat
abba kellett hagynia, mivel a kistarcsai
internalétaborba keriilt. Az abban az
id6szakban végzett joghallgatok nem
kaptak meg az egyetem elvégzésével
egyidejlileg a doktori cimet, igy Oket
1957-ben egylittesen avattak jogi dok-
torrd — koztik dr. Dobler Lészlét is.
Mivel 1957 utan lgyészként nem dol-
gozhatott, szakmat kellett tanulnia: a
motorszerelést valasztotta. A Fémfel-
dolgozénal részlegvezetSként helyez-
kedett el. Innen kertlt dr. Vartai Istvin
hivasira a jogi kar dékani hivatalaba
hivatalvezet6-helyettesi beosztasba;
ugyanitt kés6bb hivatalvezetd lett, és
ekként dolgozott nyugdijba vonulasa-
ig, 1988. december 31-ig.

Hivatalvezetéként modernizalta
mind a hivatal, mind a tanulmanyi
osztaly munkajat. Munkatarsai ember-
ségéért, kollegialis hozzaallasaért szeret-
ték és biztak benne. Nagyon szerette a
zenét, szépen és szivesen zongorazott —
egy-egy emlékezetes névnapon, ha gy
adédott, ezzel kedveskedett kollégai-

DOBLER LASZLO
(1928—2011)

nak. Legendasan kotédott a természet-
hez; hivatalvezetdként 1s, akit érdekelt,
okitott a sargabarack termesztésével
kapcsolatos teendékre. Nyugdijas éveit
kiskertjének gondozasa és névekvé csa-

ladja tette tartalmassa.

Dr. Molnar Imre
professor emeritus

2011. december 18-an, életének
77. évében elhunyt dr. Konczol
Laszlo.

A kozelmultban elhunyt kivald el-
méleti és gyakorlati szakember, Konczol
Laszl6 tigyvéd, karunk meghivott okta-
toja volt. Szegeden sziiletett, itt végez-
te tanulmanyait, és karunkon szerzett
jogi diplomat summa cum lande miné-
sitéssel. Evtizedeken 4t oktatott; szinte
hazajart a Polgari és Polgari Eljarasjogi
Tanszékre. Fakultativ targyként hirdet-
te meg a "Tulajdonjog atruhazasara ira-
nyuld szerzédések’ cimen kurzusat, de
specialis kollégiumot is tartott "Ugyve-
di feleléssség — tigyvédi etika’ targykor-

ben, amelyet nagy érdeklédés Gvezett a
hallgatésag részérdl.

A jogkeres6 kozonség egyik legkiva-
16bb tagjat veszitette el. Munkajaban
maximalista volt, kivaléan felkésziilt,
megalapozott jogi tudassal rendelke-
z6 munkatirsat gyaszolunk. Kozéleti
szerepet is vallalt. A Szegedi Ugyveédi
Kamaraban kiilonféle tisztségeket tol-
tott be, igy a kamara képvisel6jeként a
Polay Elemér Alapitvany kuratoriuma-
nak, valamint tobb cikluson it a Ma-
gyar Ugyvédi Kamara Teljes Ulésének
és e szervezet Fegyelmi Bizottsaganak
is tagja volt. Ugyanigy tagja, késdbb
titkira a Magyar Jogasz Szovetségnek,
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KONCZOL LASZLO
(1935—-2011)

majd vezet6ségi tagja hallaig a Magyar
Jogasz Egylet Csongrad megyei szerve-
zetének, és aktiv kozremiikoddje a Pol-
gari Jogi Szekcionak. Megtiszteltetés
volt szimomra, hogy a szervezetben év-
tizedeken at egyiitt dolgozhattam vele,
és élvezhettem baratsagat is. Onzetlen,
segit6kész ember volt. Munkajat tobb
allami kitlintetéssel is elismerték. Meg-
tiszteltetés érte, amikor 60. sziiletésnap-

jan a Magyar Koztarsasag Erdemrend
Tiszti-keresztje kitlintetést vehette at. A
Magyar Jogasz Egylet — a szervezet leg-
magasabb elismerését kifejez6 — Szalay
Laszl6 emlékérem kitiintetésben része-
sitette.

Koénczol Laszlo élete, palyafutisa,
szakmai és kozéleti munkassaga sza-
munkra példaként szolgalhat. Szemé-
lyében nagy tudast, segitékész kollegat
és baratot veszitettiink el. Emlékét meg-
Orizziik.

Dr. Zimbé Géza

egyetemi docens

(Sorok Kinczol Lacirol) Tanulma-
nyait — mdr katonaviseltként — 1958-
ban wveliink kezdte. Kedves targya a
Pélay Elemér gondozta rémai jog lett.
Kozéletiségében mértékado, egyensitlyozo
szerepet toltott be.

Ha évfolyam-talilkozéinkon a jog-
gyakorlatrol esett szo, igyvédként (is) ha-
tarozott targyilagossagrol tett taniisagot.

2011. oktéber 1-i osszejoveteliinkin
unokdihoz szol6 intelmét idézte.

Hianyozni fog.

(ruszoly)

Eletének 67. évében, 2011. ok-
tober 1-jén sulyos betegségben
elhunyt dr. Maraz Vilmosné dr.
Kovéacs Magdolna, a Szegedi ité-
I6tabla Biinteté Kollégiumanak
vezetéje, birosagi fotanacsos, a
Szegedi Tudomanyegyetem cim-
zetes egyetemi docense.

Kovics Magdolna a Szegedi Jozsef
Attila Tudoményegyetem Allam- és
Jogtudomanyi Karan folytatta tanul-
manyait, ahol 1967-ben avattak jogi
doktorra. 1967. aprilis 1-t8l a Szegedi

Jarasbirésagon volt fogalmazo, majd a
szakvizsga letétele utan, 1969. oktoberé-
ben nevezték ki biintetet6 ligyszakban
birova. 1975-t6l a Szegedi Jarasbirdsag,
majd 1984-t61 a Csongrad Megyei Biré-
sag biintet6 lgyszakos elnokhelyettese
volt, 1984-t6] 1992. jiniusaig a megyei
birsag biintetd kollégiumat vezette.
1992. janius 14ét6l 2003. aprilis 30-ig
a Csongrad Megyei Bir6sag tanacselno-
keként az els6fokt hataskorbe tartozd
lgyeket targyalta, illetve masodfokt
tanacsot vezetett. 2003. majus 1-ét6l a
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Szegedi [télétibla tanacselnoke, majd
2004. janius 1-ét6] Szegedi {télétabla
Biinteté Kollégiumanak vezetSje lett.
Tagja volt a Legfels6bb Birosag Biinte-
t6 Kollégiumanak is.

1987. februar 1-je Ota vett részt a
Szegedi Tudoméanyegyetem Allam- és
Jogtudomanyi Karanak Biintetéjogi
és Biintetd Eljarasjogi Tanszékén a
joghallgatok képzésében. 2009. febru-
arjdban az egyetem cimzetes egyetemi
docensi cimben részesitette. Tobb egye-
temi jegyzet, tankonyv szerzdje és tars-
szerzOje, valamint szamos jogi szakfo-
lyoirat szerzdje és szerkesztObizottsagi
tagja volt.

Eletét két alapérték jellemezte: a
csaladja iranti szeretet, és a munkaja
iranti  elhivatottsdg. Faradhatatlanul
tett eleget e két szent kotelezettségnek.
Tisztességben, szeretetben felnevelte két
gyermekét. Imadott fia, valamint férje
egy id6ben torténd elvesztését paratlan
lelkierével viselte; segitett benne a hiva-
tasa iranti elkotelezettsége, valamint le-
anya, akire mindig nagyon biiszke volt.
Ha lehet, még jobban és tobbet dolgo-
zott, hogy tudasat atadja az altala tani-
tott birdsagi fogalmazoknak, és egyete-
mi hallgatéknak. Egyszerre volt szeretd
nagymamaja két unokajanak, tdmasza
leanyanak és csaladjanak, valamint se-
gitdje a fiatal jogasz nemzedéknek.

Kollégai a birdsagon, vagy hallgatoi
az egyetemen tudtik, hogy barmikor
fordulhatnak hozza jogi probléméajuk-
kal, hiszen a biintet6éjog kivalod szakér-
téje volt, aki tobb mint negyven éven
at végezte lelkiismeretesen birdi felada-
tat. Szivén viselte a birdi jogalkalmazas
egységességének  fontossagat, ennek
érdekében kotelességszertien és alkotd
moédon egylittm(kodott a Legfelsébb
Birosaggal, a tars itélétablakkal, a me-
gyei birésagokkal. Munkassiga elis-

Macskassy Izolda miivészi abréazolisa

meréseként 2004. augusztus 20-in a
Magyar Koztarsasag elnoke a Magyar
Kéztarsasagi Erdemrend Tiszti Kereszt-
je kitiintetésben részesitette.

Példamutatd életet élt. Rendkiviili
munkabirdsaval, a munkéja iranti ala-
zataval, szakmai tudasaval, szeretetével
tiszteletet és megbecsiilést vivott ki bi-
rosagi, egyetemi kollegai, a hallgatok,
valamit Szeged polgarai korében. Az
emberek igazsagérzete és az 6 itéletei
kozel alltak egymashoz. Az emberek
elvartak az igazsagszolgaltatastol, hogy
a torvény teljes szigoraval sgjtson le a
stlyos blincselekményt elkovetOkre. Az
egyetemi hallgatok mindsitése szerint
tiirelmes, megértd, igazsagos oktatd és
vizsgaztatd volt.

A csalad, a birdsag és az egyetem mel-
let barataira is jutott 1dejébdl, szereteté-
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bol. Szervezte a kerti partikat, szinhazi
latogatasokat, akar Budapesten, vagy
Szegeden. Az utdbbi tiz évben pedig
bejarta a fél vilagot barataival. Vele
mindenrdl lehetett beszélgetni: iroda-
lomrol, gyermeknevelésrél, szinhazrol,
divatrél, biintet6jogrol, vagy egyéni
problémardl. Kérés nélkiil is segitett,
ha megtudta, hogy valakinek nehézsége
akadt, mert szerette az embereket, sze-
retett jot tenni. Oriilt masok sikerének,
és oriilt annak 1s, ha a munkajat elis-
merték. Nagyon szeretett élni, rengeteg
terve volt nyugdijas éveire. Tobb mint
negyven éves munkassigat Osszegezni
kivanta. Latni akarta lanya szakmai

sikereit, két unokaja felcseperedését.
Csaladjanak, baratainak, kollegainak
nagyon hidnyzik szeretete, vidamsaga,
baratsaga; élete és munkija példa volt
mindannyiunk szamara.

Magdikam! Készondm a 35 év 6szin-
te baratsagot, mely kotelez arra, hogy
olyan kitartassal, szorgalommal vé-
gezzem munkamat, ahogyan te tetted
életedben. Hiszem és tudom, hogy em-
léked nagyon-nagyon sokan &rizziik
sziviinkben.

Dr. Szivés Miria

alkotmanybiré

2011. janius 25-én, életének
80. évében elhunyt Dr. Papp Ig-
Nac nyugalmazott tanszékvezetd
egyetemi tanar, a JATE Allam- és
Jogtudomanyi Karanak korabbi
dékanja (1985—1988).

Olyan, nehéz sorst nemzedék tagja
volt, amely fiataljainak kivételes lehe-
téség adatott a feljebb jutas esélyére.
Papp Ignac élni tudott ezzel a lehetd-
séggel. A Dévavanyan sziletett didkot
1955-ben summa cum laude avattak
doktorrd a Szegedi Tudomanyegye-
tem Allam- és Jogtudoméanyi Karan.
Antalffy Gyorgy tanszékvezetd profesz-
szor invitalasara 1957-ben lett az Al-
lam- és Jogelméleti Tanszék oktatdja.
Dontése egész életére meghatarozta
tudomanyos érdeklédésének és elko-
telezettségének iranyat. Az allam- és
jogelmélet és a politikai és jogi tanok
torténetének oktatasa mellett, az elsék
kozott kezdemeényezte a politikai és
jogszociologia felvételét a jogaszkép-
zés fotargyai kozé. Szamos tankonyv
és jegyzet szerzOjeként és tarsszerzd-

PAPP IGNAC
(1931-2011)

jeként, kiilon figyelmet forditott a
kiilfoldi szakirodalom eredményeinek
hazai megismertetésére. 1968-ban elfo-
gadott kandidatusi disszertacidjaban
— amint nagyszamu tudomanyos pub-
likaciéinak tobbségében — az egyén,
az allamszervezet és a jog viszonyanak
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politikaelméleti és szociologiai dssze-
fliggéseit vizsgalta. Eveken keresztiil
oktatasi dékanhelyettesként, majd
1984 és 1988 kozott a kar dékanjaként
vett részt a jogaszképzés feladatainak
megoldasaban.

Papp Igndc egyetemi munkassiga
sajatos modon szinte egészében egy-
beesik az allam- és jogelmélet mint
tantargy és mint tudomanyag magyar-
orszagi torténetével. Az Otvenes évek
legelején, akkor kertilt sor ugyanis a
politikaelmélet és a jogfilozdfia ok-
tatdsanak Osszevonasira az — immar
marxista szellemiségli — allam- és jog-
elmélet keretében, amikor Papp Ignic
megkezdte egyetemi tanulmanyait.
1991-ben toértént nyugdijba vonulasa
idején pedig ismét 6nallé tanszéki

egységhez kertilt a politologia és a jog-
bolcselet oktatasa, mintegy lezarva az
dllam- és jogelméletbe tortént integra-
lodasanak négy évtizedét. A korszak
torténelmi viszonyai természetesen
sokban meghataroztak Papp Igndc
munkassdganak irdnyat is. Meggy6z6-
dését azonban mindig kovetkezetesen
képviselte, vallalt célkitlizéseit és a
rdharuld feladatokat lelkiismeretesen
megvalOsitotta, megoldotta. Utolsod
éveit visszavonultan élte, de az al-
lam- és jogtudomanyi kutatasok ered-
ményeit valtozatlanul figyelemmel
kisérte. Csaladtagjai, baratai, kollégai
mellett tanitvinyainak sokasaga 6rzi
emlékét.

Dr. Révész Béla

egyetemi docens

50 éve halt meg Polner Odon,
karunk nagyhirii kézjogasz pro-
fesszora.

A Békéscsabahoz tartoz6 Fiirjespusz-
tan sziiletett 1865. marcius 15-én. Jogi
doktoratusat 1889-ben szerezte a Buda-
pesti Pazmany Péter Tudomanyegyete-
men. Mar nagyon fiatalon, 1891-ben
»berobbant” a tudomanyos életbe ki-
valé tanulmanyaval, melyben Magyar-
orszag és Ausztria kozjogi viszonyat
boncolgatta. E munkajat a budapesti
egyetem palyadijjal is jutalmazta, mely
abbol a szempontbdl is kiemelkedd
jelent6ségli, hogy ezzel a munkajaval
egyik attordje lett a magyar kozjog-
tudomany dogmatikai irdnya kibon-
takoztatasanak. Buza Ldszlo ekként
meéltatta dolgozatat: ,,Alig volt 26 éves,
mikor ez a munka megjelent, de a tor-
téneti, politikai és jogi ismeretek olyan
hatalmas tomegérSl, olyan éles joga-
szi gondolkodasrdl s a jogdogmatikai

A 95 éves Polner Odon

moédszernek olyan braviaros alkalma-
z4sardl tesz benne bizonysagot, hogy
egyszerre legelsd kozjogaszaink sordba
emelkedett.”

Ezidétajt a Budapesti Kiralyi Tor-
vényszéken volt joggyakornok, de ha-
mar az Igazsagiigyi Minisztériumba
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kertilt, ahol komoly szakértelmét, hoz-
zaértését felismerve tobb fontos tor-
vényjavaslat és allamkozi szerz6dés el6-
készitésébe vontik be, de mindemellett
sem hagyott fel a tudomanyos mun-
kaval. 1893-ban publikalta a ,A vég-
rehajté hatalom a magyar alkotmany-
jogban” cim@ muvét, melyet 6 maga a
legjobb munkajanak tartott. 1895-ben
habilitalt, és a magyar kozjog tanara
lett a budapesti egyetemen. 1914-ben
a pozsonyi egyetem nyilvanos rendes
tanara lett; az egyetem rektori tisztét is
betdltotte a cseh megszallas idején. A
trianoni békeszerzddést kovetben eld-
szOr Pécsett oktatott, majd — hogy ko-
zelebb lehessen sziil6helyéhez — 1923-
ban Szegedre kertiilt a Kozjogi Tanszék
élére. 1951-ig adta el6 az dsszehasonlitd
alkotmanyjogot, viszont ezutan is ezer
szallal kotédott a jogi karhoz, kollé-
gaival és baritaival, valamint egyes ta-
nitvanyaival tovabbra is tartotta a kap-
csolatot. Az 1828/29. tanévben a kar
dékani tisztét is betoltdtte, valamint
négy évig — egészen 1935-6s nyugdijba
vonulasiig — a kar tudomanyos folyo-
iratanak — Acta Juridico-Politica — a tars-
szerkesztdje is volt.

1908-ban lett az MTA levelez6 tagja.
Székfoglalo  értekezésében Magyaror-
szag és Ausztria kozjogi kapcsolataval
foglakozott. A Magyar Tudomanyos
Akadémia 1930-ban rendes tagjava va-
lasztotta, székfoglald el6adasat ,,Az 4l-

lamélet néhany fébb kérdése” cimmel
tartotta. 1935-ben, 70 éves koriban
vonult nyugallomanyba, mikor is tobb
emlékkonyvet adtak ki tiszteletére. A
I1. vilaghabort utan méltatlan helyzet-
be keriilt, elvették téle tobbek kozott
az akadémiai tagsagat is (1949-ben ta-
nacskozd taggd mindsitették le), és csak
halala utan, 1989-ben allitottak vissza
az eredeti allapotot. 96 éves koraig élt,
1961. februar 7-én hunyt el Szegeden.
Miveiben felismerheté a pozitivis-
ta jogbolcselet professzoranak, Pulszky
Agostnak a hatisa. Monografiiban el-
sésorban a kozjogi intézmeények kiala-
kulasat és jogi helyzetét tanulmanyozta
a ra jellemz6 igényességgel és alapos-
saggal; amellett az aktualis allamjogi
kérdések megvalaszolasaval 1is sokat
foglalkozott. Munkaiban feldolgozta
a haboruval kapcsolatos kozjogi kérdé-
seket, a valasztdjogot, a trénbetoltést,
valamint az allamtitkar felel6sségének
egyes kérdéseit is. Polner Odon, kivald
jogtudosunk, akire méltan biiszke egye-
temiink, melyet a Klebelsberg Konyvtar
(az egyetemi konyvtar — a szerk.) aulaja-
ban elhelyezett — Polner Odon életébe és
tudomanyos munkassagiba betekintést
nyUjtd6 — kiallitassal is kifejezésre jut-
tatott, példat mutathat az elkovetkezd
jogasz generacidknak, és minden, tudo-
many irant érdeklédének egyarant.

Dr. Tamasi Eva
PhD hallgato

2011. julius 30-an, életének 84.
évében elhunyt Dr. Szabd And-
rds, a szegedi Biintetdjogi és
Biinteté Eljarasjogi Tanszék pro-
fesszora (1992—1999), a Magyar
Tudomanyos Akadémia rendes
tagja, a magyarorszagi krimino-
logia kiemelkedé miiveldje.

Szab6é Andrast 1989. jalius 30-an
valasztotta meg az Orszaggylés alkot-
manybironak; tisztségét 1998. februar
19-ig latta el. Erre a feladatra ,fejben”
mar kordbban készen allt. Ezt bizonyi-
totta kordbbi tanulmanyaiban meg-
fogalmazott jogallam-felfogasa, alkot-
manyossag-koncepcidja. . Kutatobol
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alkotmanybiré lettem — irja korabbi ta-
nulmanyainak kotetbe foglalasa alkal-
mabol. Ma sem irnék mast, legfeljebb
masként. Koherensebben: az 1 alkot-
manyos rendszer alaptorvényéhez iga-
zodva.” (A biintet6jog reformja. G & G
Kiado, Budapest, 1992.) Szab6 Andras
alkotmanybir6i fémive az alkotma-
nyos biintetéjog dogmatikajanak ki-
dolgozasa, amely mind a mai napig az
alkotmanybiraskodas megkeriilhetetlen
mércéje. Alkotmanybirdi tevékenysége
el6tt, tudomanyos munkassiga soran
a bintetéjog ,,megemelését” hangsu-
lyozta, azaz a biintetdjog alapelveinek
alkotmanyos rangon val6 kifejezését,
védelmét. Téle idézve: ,biintetéjogunk
reformjanak (..) az alkotmanyos-koz-
jogi valtozashoz kell kapcsolodnia.
Espedig nemcsak azért, mert fontos
biintetéjogi alapelvek onmagukban is
alkotmanyos-kozjogi tétel formajaban
jelentkeznek (...), hanem azért is, mert
a demokratikus kozjogi rendszerben
alapvetéen megfordul egyén és allam,
allampolgar és hatalom viszonya.”

Az Alkotmanybir6sag halalbiintetést
eltérlé hatarozatidhoz irt parhuzamos
véleményében az alkotmanyos jogil-
lam nézépontjabdl fogalmaz meg tobb-
let-érveket. ,Amikor tehat az Alkot-
manybirdsag a halalbiintetést biintetési
rendszeriinkbé®l kiiktatta — irja — ezt
nem biintet6jogi vagy kriminologiai
megfontolasokra alapozta, hanem egye-
dul és kizar6lag az Alkotmanyra.” Elvi
tételként mondja ki, hogy az ,akasz-
tas” (halalblintetés) — az alkotmanyos
jogallammal ©sszeegyeztethetetlen. Az
alkotmanyos jogallammal a jogépségi
(egyik kedvenc kifejezése!) megtorld,
aranyos biintetés fér dssze. ,Az aranyos
biintetés elve nem szenved csorbat, ha
a deres mellé odahelyezziik a blintigyi
muzeumokba a bit6t és a nyaktilot is.”

SZABO ANDRAS
(1922-2011)

[23/1990. (X. 31.) AB hatarozat, ABH
1990, 108—111.]

Maradva Szab6 Andras alkotmany-
biréi  tevékenységénél;  tarsel6adoja
volt az Un. ,eléviilési hatirozatnak”,
amelyben mar hivatalosan is az Alkot-
manybirosag allaspontjava valik az al-
kotmanyos biintet6jog kovetelménye,
mércéje. Idézve a hatarozatbol: LA jog-
rendszer alkotmanyossagabol kovetke-
zben az allami biintet6hatalom gyakor-
lasanak is alapvet6 kovetelménye, hogy
megfeleljen az alkotmanyos elveknek: a
bintet6hatalom gyakorlasanak alapja
jogallamban kizarolag az alkotményos
bintet6jog lehet.” [11/1992. (III. 5.)
AB hatarozat, ABH 1992, 84.] A hata-
rozat kiemelten hangsulyozza, hogy az
alkotmanyos jogallam elve kizirja az
dllam korlatlan biintet6 hatalmat. Az
egyén, a polgar életviszonyaiba, szabad-
sagaba a kozhatalom beavatkozasanak
lehetSségét kizardlag az alkotmanyos
felhatalmazas alapozza meg. Mindezek
a mondatok, pontosabban e mondatok
gondolati tartalma — ismételten hang-
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sulyozom — Szabd Andras korabbi ta-
nulmanyaiban mar megjelentek.

Folytathatnam az idézetek sorat, de
nem teszem. Szélnom kell viszont az
érveld, vitatkozd Szabd Andrasrél is.
Egy asztalnal {lve élvezhettem szel-
lemes érveléseit, szines kifejezésmod-
jat, mindig kulturalt alkotmanybirdi
magatartasat. Szinte irodalmi értékd
kifejezéseket is csempészett a hataro-
zatokba. Legend4s mondata, miszerint
a blintetéjog ,tarsadalmi rendeltetése,
hogy a jogrendszer egészének szank-
ci6s zarkove legyen.” Szankcids zirks:
amikor ezt a kifejezést olvasom, rogtén
megjelenik el6ttem Andras arca, eziis-
tos hajaval, férfias arcélével.

Elfogult allaspontom, hogy az Al-
kotmanybirdsag huszéves torténete
— csak a husz évrdl beszélek! — a ma-
gyar jogallam sikertorténete. A Testiilet
alapveté moédon teljesitette feladatat,
az alkotmanyossag védelmét; a koz-
hatalom gyakorlasat — alapvetéen!
— alkotmanyos keretek kozott tudta
tartani. Hogy ez igy lehetett, ahhoz
olyan ,alapitd atyak”, alkotmanybirdk
sziikségeltettek, mint amilyen — tobbek
kozott — Szabd Andras is volt. Hang-
stlyozom, hogy ez utébbi allasponto-
mat nem a bariti elfogultsag, hanem
a szakmai meggy6z6dés vezérli. Mint
ahogy ¢ is mindig kiilonbséget tett a
barati érzelmek és a szakmai értékité-
let kozott. Nekem irt levelébdl idézek:
»Nem hiszem, hogy a Rélad kialakult
régi véleményemet egyszerlien barati
szeretetem hatarozna meg.”

Baratsagunk, kolcsonds rokonszen-
vink szinte megismerkedésiink pilla-
nataval kezd6dott. Az Alkotméanybird-
sag hlsz éve nekem a szakmai élmény
mellé egy baratsdg élményét is adta. A
Varnegyed, Koveskal, Oszdd, Sukord,
Pilisborosjen6, Poméaz mind megannyi

helyszin, mind megannyi felejthetetlen
talalkozas, joiz(i beszélgetés! Andras
»Szivarvanyos” egyénisége, kifogyha-
tatlan torténete1, izes, mesélé kedve
megunhatatlan volt. Megidézte, életre
keltette a katonat, a tudost, a férfit, és a
kapatos éjszakai polgart terceléssel kise-
git6 bohémet is...

Nagy lesz a hidny, mar most is nagy
a hiany! A ,voltnincs” szivbemarkolo
konfliktusara az ember évszazadok Ota
keresi a vigasztal6 szavakat. Az ésszer(-
ség-érzelem belsd lelki hibortjaban a
békét hozni torekvd vigasztalasé lehet a
fOszerep. A vigasztalas mar az dkorban
irodalmi miifajja (consolatio) nemesedett.
Cicer6 sziraz, mar-mar cinikus Ossze-
foglalasa szerint a vigasztalas funkci6-
ja, hogy minden bénat és gyasz az élet
torvénye, tovabba, hogy nem helyes
elemészteni magunkat a banatban, ho-
lott vilagosan tudjuk, hogy nincs ellene
orvossag. Mennyivel szebben és koltdib-
ben fogalmaz Orkény Istvdn. Mondatait
mar Andrasra gondolva is szivesebben
olvasom: ,A halal létiink természetes
befejezése. Embernek lenni csodalatos
dolog. Embernek lenni a legnagyobb
vallalkozas, amit ebben a kozmoszban
ismerlink. De ahogyan nem rendliink
meg attol, hogy megsziilettiink, miért
reszketlink, miért jajgatunk, miért pa-
naszoljuk azt, hogy egyszer el kell men-
nlnk? Hiszen az egész 1étezéstinknek az
az értéke, a mindennapunk attol lesz
szép, hogy a napjaink meg vannak szam-
lalva.” (Orkény Istvan: Rozsakiallitas)

Andras elvesztése feletti fajdalom vi-
gasza szamomra — és gondolom mind-
annyiunk szdmara is — emberi méltosa-
ganak megdrzése és a megélt mindségi
élete. Andras angolosan, szinte tapin-
tatosan lépett ki az életbSl. Meg6rizve
igy emberi méltosagat, tartasat a kilso-
ségekben is. Megkimélte Martuskat, a
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csalddot és mindannyiunkat az egyre
farado, egyre nehezebb, kiilséségeiben
is egyre keser(ibb atvaltozasok megta-
pasztalasatol. ElSttiink az utoljara 1a-
tott és hallott Szabd Andras szinte régi
fényében lesz emlékezésiink visszatérd
szerepléje. Andras megérdemelten ju-
tott a tudomany és az él6 kozjog leg-

magasabb csticsaira. Neve, munkassaga
az utdkor Oroksége lett. Vergiliusszal
mondhatna:
LEltem, s palyAmat, mit a sors kisza-
bott, befutottam.”
Dr. Holl6 Andras
alkotmanybiré

Kari

Dr. Mezei Péter egyetemi adjunk-
tus (Osszehasonlitdé Jogi Intézet) a
Kitzbiihelben (Ausztria) megrendezett
konferencian: ’Global IP Strategies after
the Crisis — The World has Changed’
el6adast tartott ,,Challenges of Online
Piracy on Copyright’s Future — Global
Effects of P2P” cimmel.

2011. februar 3.

A Budapesten megrendezett *Orsza-
gos alkotmanyjogi konferencia a jelen-
leg foly6 alkotmanyozasrél’ cimi ren-
dezvényen karunkrol dr. Nagy Csongor
Istvén egyetemi adjunktus (Nemzetkozi
Maganjogi Tanszék) ,Sziikség van-e
Magyarorszdgon masodik kamarara?”,
Dr. Kiss Barnabas egyetemi docens (Al-
kotmanyjogi Tanszék) ,Az alapjogok
alkotmanyi szabalyozasanak altalanos
kérdései”, dr. Szomora Zsolt egyetemi
docens ,Biintetéjogi garancidk az Al-
kotmanyban” cimmel tartott el6adast.

2011. februar 4.

Dr. Czene Klara biro, c. egyetemi do-
cens (Polgari Jogi és Polgari Eljarasjogi
Tanszék) az ’Igazsagszolgaltatasi Tana-
csok Eurépai Halozatinak Munkabi-
zottsagi Ulésén’ Madridban ,A birdk
és az ligyészek felkészité és folyama-

hirek

tos szakmai képzése Magyarorszagon”
cimmel tartott el6adast.
2011. februar 10—11.

Dr. Baté Szilvia tudomanyos munka-
tars (Biintet6jogi és Blintetd Eljarasjogi
Tanszék) ,,»meg itéltetett Raboknak Fel
Jegyzése«, avagy megismerhet6-e a régi
korok blindzése?” cimmel el6adast tar-
tott az Edtvos Lorand Kollégiumban,
Szegeden.

2011. februar 22.

Dr. Szalai Aniké egyetemi tanarse-
géd (Nemzetkozi Jogi és Eurdpa-jogi
Tanszék) Bécsben, az ENSZ Kézpont-
ban ,,Connecting Academics and UN
Practitioners” cimmel tartott el6adast.

2011. februar 28.

Dr. Paczolay Péter egyetemi tanar
(Politologiai Tanszék) ,Moor Gyula
axiologiaja” cimmel eléadést tartott az
ELTE Allam- és Jogelméleti Tanszéke
altal szervezett *Tradicié és progresz-
szi6. Allam és jogbolcselet a jogi karon’
cimd konferencian.

2011. marcius 23.

Dr. Nagy Csongor Istvin egyetemi
adjunktus  (Nemzetkdézi Maganjogi
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Tanszék) Madridban a 'V Seminario
internacional de derecho internacional
privado: Tendencias en la evolucién del
derecho internacional privado’ c. kon-
ferencian ,, The Rome III Regulation:
partial unification and full forum-
shopping? The law of marriage starts
where love ends” cimmel tartott el6-
adast.
2011. marcius 24-25.

Dr. Béka Jianos egyetemi adjunktus
(Osszehasonlitd Jogi Intézet) Buda-
pesten, az ELTE Konfuciusz Intézete
szervezésében ,Valtozas és allandosag:
a népi birdsagok a Kinai Népkoztarsa-
sag alkotméanyos berendezkedésében”
cimmel tartott el6adast.

2011. marcius 29.

Dr. Toth Benedek PhD hallgatd (Nem-
zetkozi  Maganjogi Tanszék) ,,The
Role of Dispute Settlement System in
International Trade Law”, dr. Sulyok
Mirton egyetemi tanarsegéd (Alkot-
manyjogi Tanszék) ,The Fair Trial of
Justice in an International Perspective”
cimmel tartott el6adast a Varsoi Egye-
temen.

2011. aprilis 11-12.

Dr. David Riger (Universitit Tiibin-
gen) tartott karunkon az Allam- és
Jogtudomanyi Doktori Iskola szerve-
zésében ,Letztwillige Verfligungen von
Frauen tber ihre dos” cimmel eléadast.

2011. 4prilis 15.

Dr. Baté Szilvia tudomanyos mun-
katars (Biintet6jogi és Biinteté El-
jarasjogi  Tanszék) a  Maastricht-
Egyetemen (Hollandia) megrendezett
’European  Traditions: Integration
or Desintegration? XVIIth Annual
Forum of Young Legal Historians’

c. konferencidn  posztert muta-
tott be ,Standgericht als Antwort?
Riberbanden und ungarische
Regierung an der Wende der 18. und
19. Jahrhunderte” cimmel.

2011. aprilis 15.

A Temesvarott megrendezésre keriilt
’European Legal Studies and Research
— International Conference of PhD
Students in Law’ el6ad 61 voltak karunk-
t6l: dr. Hegyes Péter egyetemi tanarsegéd
(Agrarjogi és Kornyezetvédelmi Jogi
Tanszék): ,,Regulation of the Hungarian
Hunting Law”; dr. Nepariczki Anna Vik-
téria PhD hallgaté (Biintetjogi és Biin-
teté Eljarasjogi Tanszék): ,In Vielfalt
vereinigt? Die strafrechtliche Regelung
des Terroraktes in der Europiischen
Union”; dr. Bakos Kitti PhD hallga-
t6 (Polgari Jogi és Polgari Eljarasjogi
Tanszék) ,Glaubigerschutz bei der
Umwandlung von  Gesellschaften”;
dr. Auwer Adim PhD hallgato (Pol-
gari Jogi és Polgari Eljarasjogi Tan-
szék) ,Corporate Governance in der
Europiischen Union”.

2011. 4prilis 15.

A DPiliscsaban megrendezett *Tavaszi
szél 2011’ c. konferencian PhD hallga-
toink, dr. Deli Petra Eszter (Munkajogi és
Szocialis Jogi Tanszék) ,,A munkavalla-
16 vétkességi alapti felelGssége: az lizemi
kockazat mint hidnyzo6 jogintézmény”
és dr. Nagy Eva (Romai Jogi Tanszék)
HPriorities of the Hungarian Presidency
of the Concil of the European Union”
cimmel tartottak eléadast.

2011. 4prilis 16.

Dr. Farkas Csaba egyetemi docens
(Polgari Jogi és Polgari Eljarasjogi Tan-
szék) a Budapesti Corvinus Egyetemen
megrendezett "Felsoktatasi Gazdasagi
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Szakemberek’ cim(i konferencidn ,A

tarsasagi jog felsboktatasi intézményi

vonatkozasai” cimmel tartott eléadast.
2011. aprilis 27.

Dr. Nagy Csongor Istvin egyetemi
adjunktus (Nemzetkoézi Maganjogi
Tanszék) Budapesten, a ’Central and
Eastern European Countries After and
Before’ c. konferencian ,Transnational
defamation  versus national law-
enforcement” cimmel tartott el6adast.

2011. 4prilis 29.

Dr. Paczolay Péter egyetemi tanar
(Politologiai Tanszék) Budapesten, a
Német—Magyar Kereskedelmi és Ipar-
kamara éves taggy(lésén ,,A gazdasagi
alkotmanyossag az Alkotmanybirdsag
gyakorlatdban” cimmel tartott el6-
adast.

2011. majus 5.

A Jogasz Doktoranduszok 1. Pécsi Ta-
lalkozojan elbadast tartott karunkrol:

dr. Gacsi Anett  Erzsébet  egyetemi
gyakornok (Biintetéjogi és Biintetd
Eljarasjogi  Tanszék) ,A Miranda-
figyelmeztetés megnyilvanulasa a hata-
lyos magyar biintetéeljarasi torvényben
és a jogalkalmazasban”,

dr. Nepardczki Anna Vikiéria PhD hall-
gat6 (Bilintet6jogi és Biintetd Eljarasjogi
Tanszék) ,Problémak a terrorcselek-
mény harmonizacidja kapcsan” és

dr. Nagy Eva PhD hallgaté (R6mai Jogi
Tanszék) ,,The Hungarian History of
Warranty on the 19th Century” cimmel.

2011. majus 13.

Dr. Szalai Aniké egyetemi tanarsegéd
(Nemzetkozi Jogi és Eurdpa-jogi Tan-
szék) a "XV. International Conference
of Young Scholars’ elnevezésti kon-
ferencian, Prigiban tartott eléadast

»The UN’s Role in Development of
International Law in the 21st Century”
cimmel.

2011. majus 19-20.

Dr. Sods Edit egyetemi docens (Poli-
tologiai Tanszék) a ’III. Régidtorténe-
ti Kutatasok. Konferencia a Vajdasag
mint torténeti régi6 sorsa a 19. szazadi
el6zményektdl napjainkig’ c. tudoma-
nyos rendezvényen ,A Vajdasig utja
az eurdpal integracidba a Vajdasag Sta-
tatumanak tiikrében” cimmel tartott,
Szegeden el6adast.

2011. majus 20.

Dr. Merkovity Norbert egyetemi gya-
kornok (Politoldgiai Tanszék) a Kozép-
Eurépai Egyetem és a Magyar Politika-
tudomanyi Tarsasag altal megrendezett
*Structures and Futures of Europe’
c. konferencidn tartott Budapesten
el6adast ,The Development of Party
Websites in Hungary and the UK”
cimmel.

2011. majus 20-21.

Dr. Jakab Eva egyetemi tanar (Ro-
mai Jogi Tanszék) a Briisszelben meg-
rendezett ’Exploitation of Natural
Resources’ c. konferencian ,Land and
Ownership in Ancient Rome” cimmel
tartott eléadast.

2011. majus 25.

Dr. Molnar Judit egyetemi docens
(Politolégia Tanszék) a Jeruzsalemben
megrendezésre  keriilt Yad Vashem
EHRI, ’Recording the Names’,
International Workshop-on ,Locating
New or Additional Names Sources:
Hungary” cimmel tartott el6adast.

2011. jtlius 4.
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Dr. Szalai Aniké egyetemi tanarsegéd
(Nemzetkozi Jogi és Eurdpa-jogi Tan-
szék) Budapesten, a Nemzetkozi Jogi
Olvasétaborban ,,A nuklearis fegyve-
rekkel kapcsolatos tanacsadd vélemény
értekelése” cimmel tartott eléadast.

2011. ytlius 6.

Szolnokon rendezték meg a XVIIL
Nemzetkozi Kornyezetvédelmi és Vi-
dékfejlesztési Didkkonferenciat, ahol
karunkrol eléadast tartottak: dr. Bezdin
Aniké  és dr. Farkas Csamangé Erika
egyetemi tanarsegédek (mindketten:
Agrarjogi és Kornyezetvédelmi Jogi
Tanszék), elébbi: ,A vadasztarsasagok
kapcsolata a kdrnyezet- és természetvé-
delemmel”, utébbi: ,,A megajul6d ener-
giaforrasok kornyezetjogi szabalyozasa-
nak alapjai” cimmel.

2011. ytlius 7.

Dr. Heka Liszlé egyetemi docens (Osz-
szehasonlitd Jogi Intézet) a Vasarhelyi
Torténelmi Kor szervezésében megren-
dezett IV. Torténelemtudomanyi Talal-
kozén ,,Az 6nrendelkezési és elszakada-
s1 jog megvaldsitasa a volt Jugoszlavia
felbomlasa fényében” cimmel tartott
el6adast Hodmezdvasarhelyen.

2011. yalius 12.

Dr. Jakab Eva egyetemi tanar (Romai
Jogi Tanszék) a Tiibingeni Egyetemen
tartott el6adast ,,Gefahrtragung und
Weinkauf im romischen Recht” cimmel.

2011. ytlius 14.

Dr. Molnir Judit egyetemi docens
(Politologiai Tanszék) a Jeruzsalemben
megrendezésre kertilt "Hitachdut Ole
Hungaria’ cim( szakmai esten tartott
el6adast ,,Gettositas és deportalas a Du-
nantalon 1944-ben” cimmel.

2011. ytlius 18.

Dr. Heka Liszlo egyetemi docens
(Osszehasonlito Jogi Intézet) a Horvat
Akadémiai Tarsasag szervezésében ,A
horvat-magyar allami kozosség nyolc
évszazada, kiilénds tekintettel a hor-
vat-magyar kiegyezésre (Osam stolje-Da
hrvatsko-ungarske drzavne zajednice s
posebim osvrtom na Hrvatsko-ugarsku
nagodbu)” cimmel tartott el6adast Sza-
badkan.

2011. augusztus 4.

Dr. habil. Karsai Krisztina egyetemi
docens (Biintet6jogi és Biintet6 Eljaras-
jogi Tanszék) Osnabriickben (Német-
orszag) az 'Europdischer Arbeitskreis
gegen organisierte Kriminalitit’ {ilésén
. Vermeidung von Jurisdiktionskonflikten”
cimmel tartott el6adast.

2011. augusztus 6.

Dr. Vaiga Norbert egyetemi adjunk-
tus (Magyar Jogtorténeti Tanszék) a
’Shanghai International Conference
on Social Science’ elnevezés(i konferen-
cian ,International treaties in practice.
US — Hungarian relations in the 19th
century citizenship law” cimmel tartott
el6adast Shanghaiban (Kina).

2011. augusztus 17—21.

Dr. bhabil. Karsai Krisztina egyetemi
docens (Biintetéjogi és Biinteté El-
jarasjogi Tanszék) a ’17. Seminario
International  Instituto  Brasileiro
de Ciéncias Criminais’ konferenci-
an elbadast tartott ,,Die Grundfragen

eines  Drogenstrafrechts. Grundriss  eines

rechtsvergleichenden Drogenstrafrechts”
cimmel tartott el6adast Sio Paoloban
(Brazilia).

2011. augusztus 25.

Dr. Szalai Aniké egyetemi tanarse-
géd (Nemzetkozi Jogi és Eurdpa-jogi

S5



Tanszék) a United Nations NGO/DPI
konferenciajan (Sustinable Societies,
Responsive  Citizens’), Bonnban
»The Individual’s Responsibility in
Human Rights” cimmel tartott el6-
adast.

2011. szeptember 3-5.

Dr. Czene Kldra bird, cimzetes egyete-
mi docens (Polgari Jogi és Polgari Elja-
rasjogi Tanszék) a Szerbiai Szabalysérté-
si Birdk Egyesiiletének konferencidjan,
Belgradban ,,A szabalysértési eljaras
szabalyozasa Magyarorszagon” cimmel
tartott el6adast.

2011. szeptember 20—21.

Dr. Jakab Eva egyetemi tanar (Romai
Jogi Tanszék) a STHDA konferenciajan
wDer Philosoph wund die Vertragspraxis.
Seneca De  beneficiis” cimmel tartott
Liége-ben (Belgium) el6adast.

2011. szeptember 21.

Dr. Hajdéi Jozsef egyetemi tanar
(Munkajogi és Szocidlis Jogi Tan-
szék) az International Society for
Labour Law and Social Security kon-
ferencidjan (Europen Congress’), Se-
villaban eléadast tartott ,,Protection of
unemployed persons” cimmel.

2011. szeptember 23.

Dr. habil. Karsai Krisztina és Dr.
Fantoly Zsanett egyetemi docensek (Biin-
tet6jogi és Blintet6 Eljarasjogi Tanszék)
a ’Crime and Punishment Istanbul
Filmfestival’ akadémiai programjaban
HJuristische Vergangenheitsbewiltigung
in Ungarn — langsam und schwitzend/
Serwing Justice, a Slow and Sweaty
Process” cimmel, majd az Istanbul
University jogi kardn ,Introduction
into the Hungarian Criminal Law”

(K. K.), valamint ,,Criminal Procedure
System” (F. Zs.) cimmel tartottak el6-
adast.

2011. szeptember 25-30.

Blazovichné Dr. Gellén Klira egyetemi
docens (Polgari Jogi és Polgari Elja-
rasjogi Tanszék) a Nemzeti Média- és
Hirkozlési Hatosag és a Nemzetkozi
Gyermekment6 Szolgalat altal szerve-
zett VI. Nemzetkozi Médiakonferenci-
an, Balatonalmadiban tartott el@adast
»,Gyermekvédelmi eszk6zok a média-
szolgaltatasokban jogon innen és a jo-
gon tal” cimmel.

2011. szeptember 26—28.

Tudomanyos tilés keretében emlékez-
tink a Szegedi Akadémiai Bizottsag-
ban a tiz éve elhunyt nemzetkdzi jo-
gasz professzorra: ,,In memoriam Nagy
Karoly (1932—2001). Az allamok nem-
zetkozi jogi feleléssége — tiz év utan”.

2011. november 11.

Prof. Dr. Gerbard Ries (Universitit
Miinchen) ,Sanktionen gegen privates
Unrecht — Strafe und Schadenersatz
vom Anfang der Rechtsgeschichte bis
heute” cimmel tartott karunkon el6-
adast.

2011. november 21.

Dr. Balogh Elemér egyetemi tanar
(Eur6opai  Jogtorténeti Tanszék) ,A
dogmatika megjelenése az Gjkori ma-
gyar biintetéjogban”, Dr. Molndar Imre
professor emeritus (Romai Jogi Tanszék)
»Az Okori Roéma biintetSeljarasi joga-
nak rendje” cimmel tartott eléadast a
Kéroli Gaspar Reformatus Egyetemen
szervezett blintetéjog-torténeti konfe-
rencian.

2011. december 15.
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Kitiontetések

Harkaly-dij

Dr. Nagy Csongor Istvin egyetemi ad-
junktus (Nemzetkozi Maganjogi Tan-
szék) kapta a Bibo Istvan Szakkollégi-
um részérél.

SZTE Alma Materért-dij

Dr. Torécsikné Dr. Gorog Marta egyete-
mi docens (Polgari Jogi és Polgari Elja-
rasjogi Tanszék) kapta.

Rektori Elismeré Oklevél

Dr. Zakar Andrés fbiskolai tanar
(Munkajogi és Szocialis Jogi Tanszék)
vette at a 2011. jalius 7-iki egyetemi tin-
nepségen.

Klebelsberg Kuno-dij

Dr. Nagy Ferenc egyetemi tanar, a
Biintet6jogi és Biintet6 Eljarasjogi Tan-
szék vezetSje kapta az SZTE Napjan,
2011. november 11-én.

Pro Universitate-dij

Dr. Jakab Eva egyetemi tanar, a Ro-
mai Jogi Tanszék vezetbje kapta az
SZTE Napjan, 2011. november 11-én.

Doctor Honoris Causa

Prof- Dr. Detlev W. Belling kapta az
SZTE Napjan, 2011. november 11-én.
Méltatasa az *Exkluziv’ rovatban (68—
70. oldal) olvashato.

Francia Koztarsasag Akadémiai
Palma Rend tiszti fokozata

Dr. Badé Attila egyetemi tanar, az
Osszehasonlito Jogi Intézet vezetdje
kapta 2011. november 18-4n a Francia
Nagykovetség Kulturalis és Egylittm(-
kodési Tanicsosa és a Francia Intézet
elSterjesztésére.

Mestertanar Aranyérem

Dr. Hajdit Jozsef egyetemi tanar, a
Munkajogi és Szocialis Jogi Tanszék
vezetdje kapta 2011. november 23-an
az MTA Disztermében az Orszagos Tu-
domanyos Diakkori Tanacstol.

Az Ev Oktatéja

Dr. habil. Karsai Krisztina egyetemi
docens (Biintetéjogi és Biintets Elja-
rasjogi Tanszék) és Dr. Zimbé Géza
egyetemi docens (Kozigazgatisi Jogi
és Pénziigyi Jogi Tanszék) kapta 2011.
november 25-én, a jogaszbalon, a kari
Hallgat6i Onkormanyzat altal odaitélt
szép elismerést.

Junior Prima Primissima-dij

Dr. Szomora Zsolt egyetemi docens
(Biintet6jogi és Binteté Eljarasjogi
Tanszék) vette 4t Budapesten, az MTA
széképiiletében. Az "Exkluziv’ rovatban
(70—72. oldal) beszélgetés olvashatod
vele.




Diplomaoszto

Jogasz szak

nappali tagozat: 198 {6
levelez6 tagozat: 138 £6
Kecskemét: 46 £6

Nemzetkozi tanulmanyok
alapszak (BA): 50 6
mesterszak (MA): 8 {6

Politologia
alapszak (BA): 12 6
mesterszak (MA): 1 {6

Munkaiigyi és tarsadalombizto-
sitasi igazgatas

alapszak (BA): 113 16

nappali tagozat: 83 £6

levelezé tagozat: 30 £6

mesterszak (MA): 53 £6
nappali tagozat: 33 £6
levelez tagozat: 20 £6

Jogi asszisztens
fels6foka szakképzés: 31 £6

PhD

Dr. Ember Alex
Dr. Farkas Csaba
Dr. Fekete Orsolya
Dr. Lajké Déra
Merkovity Norbert
Dr. Mohi Csaba
Dr. Schiffner Imola
Dr. Szabé Zsolt
Dr. Téglisi Andras

Diszoklevelet kapott

A karunkon 60 (gyémant), 50 (arany)
évvel ezel6tt végzettek 2011. szeptem-
ber 27-én vehették 4t a Jozsef Attila
Tanulmanyi és Informaciés Koézpont-
ban életkorukkal kiérdemelt diszokle-
veleiket. A diszoklevelet és a vele jar6
jelképes Osszeget a jubilalok részére Dr.
Homoki-Nagy Méria rektorhelyettes és
Dr. Szabé Imre dékan adta at. A bensGsé-
ges fogadassal zarult innepséget S. Do-
bos Marta hegedlimvész és Klebniczki
Gyorgy zongoramiivész elbadasa tette
kiilondsen meghitté.

Gyéemantdiploma:
Dr. Balogh Géza

Dr. Bibé Zoltin

Dr. Gal Attila

Dr. Kander Gyéz6

Dr. Katona Andris
Dr. Klonkai Gyula
Dr. Kovdcs Péter Pal
Dr. Pongricz Aladar
Dr. Sass Jozsef

Dr. Sirokmin Kornél
Dr. Stenszky Miklés
Dr. Szabé Janos

Dr. Szabé Sandor
Dr. Szijjarté Toth Gergely
Dr. Szilagyi Gyorgy
Dr. Sziics Lajos

Dr. Torok Istvan

Aranydiploma:
Dr. Fekete Rudolf

Dr. Gorogné dr. Molnar Dorottya

Dr. Vad Lidia




